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Toméas Ledvinka
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tomas.ledvinka@fhs. cuni.cz

An Archeology of Law as a Metaphor

Abstract—This article uses archeology as a metaphor
in order to conceptualize anthropological practices of
significance within the anthropology of law, employed
mostly after personal fieldwork. Taking the gradual
clarification of the meaning of the Western legal con-
cept of vis major as an example, the article traces
its various permutations at different times and places,
from 18*" and 19*" century Europe to the contem-
porary Peruvian Andes, where mountain and glacier
deities are seen as analogies to vis major, and to
China during the Ming dynasty, where the Mandate
of Heaven was identified as a true alternative to the
Western concept of supreme or natural force. In con-
clusion, the archeological imagination is seen as a more
appropriate process than conventional anthropological
comparison, juxtaposition and generalization.

Keywords—anthropology of law; archeological imagi-
nation; archeology as metaphor; vis major; Mandate

of Heaven; broken cosmologies

Uvob

ARCHEOLOGII se od 60. let 20. stoleti né-

kdy uziva antropologickych metafor jako
zpusobu interpretace archeologickych dat. An-
tropologicka archeologie se stala jednim z vy-
znamnych paradigmat souc¢asnych archeologii.
Opaé¢ny postup, uzivani archeologickych me-
tafor v antropologii, je v8ak dosud neobvykly.
Prostiednictvim archeologie jako metafory se
v tomto ¢lanku pokusim postihnout vyznam
nékterych krokt na pfechodu mezi etnografic-
kym terénnim vyzkumem a etnografickym po-
pisem; mezi etnografii, kterd se zaméfuje na
konkrétni realitu terénu, a antropologii, ktera
vysledky konkrétniho vyzkumu uvadi do Sir-
§ich souvislosti, zobeciiuje konkrétni vyzkumy,

porovnava je mezi sebou nebo k nim pfipoju-
je fakta z jinych disciplin, aby bylo moZné
zkoumany predmét vidét v jiném svétle. Pravé
pri signifikaci dat z etnografického terénu pro-
stfednictvim jinych poznatki, jez nachazime
za horizontem daného terénu, a Casto i za kon-
ven¢ni disciplinarni hranici, se totiz uplatiuje
nase archeologicka imaginace. Tomuto aspektu
se pak vénuji ve vztahu ke specifickému pred-
métu antropologického zkoumani — pravu.!

Nasledkem specifického historického usta-
veni délicich pficek modernich socialnich véd
se pravo obvykle ocitd mimo etnograficky te-
rén a jeho konvené¢ni popis. Uplatiiovani déli-
cich pficek rovnéz omezuje moznosti propojeni
terénnich dat a dat za horizontem terénu. Je-
jich prostfednictvim implicitné, avsak o to pre-
svédCivéji, dochazi ke zkreslovani terénu v du-
sledku uziti nereflektovaného etnocentrického
pojeti prava. Toto pojeti mimo jiné pravo de-
finuje jako nad-empiricky material. Etnografii
nasledkem tohoto postupu unikaji podstatné
vyznamy a souvislosti. Pokusim se to demon-
strovat na propojeni jedné moderni evropské
pravni kategorie se srovnavacimi daty ze sou-
casnych Peruanskych And a Ciny za dynastie
Ming. Snad se tak zaroven podaii odstranit su-
gesci logické samoziejmosti této kategorie a jeji
historické nevyhnutelnosti. Ta je totiz spiSe
vysledkem ur¢ité distribuce oblasti zkouméni
mezi jednotlivymi védnimi disciplinami.

PRAVO V ETNOGRAFICKEM TERENU,
PRAVO V ETNOGRAFICKEM POPISU

V soucasné standardni etnografické literatuie
zustavaji pravni instituce a formy, argumen-

1 Zakladni informace o antropologii prava viz napf.
Pospisil (1996) nebo Ledvinka (2015a).



tace, diskurzy a reprezentace fakti, ucinky
pravnich rozhodnuti na chovéani lidi, zakony
a pravo jako téma vubec, zpravidla rozpus-
téné v jinych analytickych kategoriich a te-
rénnich faktech, pripadné je najdeme za-
padlé za horizontem etnografického vyzkumu.
Pravni terminy byvaji piejimény nekriticky
z pravni védy, véetné predem danych predpo-
kladd, které jsou v nich zakédované, aniz by
bylo reflektovidno, Ze jsou navazény na kon-
krétni okolnosti, mista, dobu, osoby a skupiny.
Setkavame-li se v etnografickém textu spora-
dicky s odkazy na antropologii prava ¢i em-
piricky orientovanou sociologii prava, je ¢asto
zfejmé, Ze se jedna pravé jen o odkazy, jejichz
funkce je spiSe dekorativni. Jen vyjime¢né na-
razime na promysleni pravniho rozméru zkou-
mané reality. S timto pristupem se setkdvame
i u studii v oblasti etnicity, ekonomiky, otroc-
tvi apod., tedy témat, u nichz je zfejmé, zZe
pravni rozmér zde mé velmi podstatnou tlohu.
Totéz plati pro nékteré antropologicky a kom-
parativné orientované historické prace (napf.
Graeber 2012).

Jestlize je pravo v dusledku rozdéleni soci-
alnich véd chapéno jako jiny ontologicky nebo
epistemologicky rezim, antropolog, etnograf ¢
empiricky orientovany sociolog k nému pro-
gramoveé nehledd svébytny disciplinarni{ pii-
stup, ktery by organicky vyvéral z vychodisek
a perspektiv jeho vlastni védecké tradice. Pola-
rita mezi normativitou (doména pravni védy)
a fakticitou (doména socialni védy) se tim pro-
jevuje jako absolutni dichotomie dvou segrego-
vanych rezimt porozumeéni. S tim se setkdvame
nejen na drovni zpracovani a konceptualizace
dat, ale i pfi jejich vyhledavani a shromazdo-
vani. Pfedni dila disciplinarni minulosti i sou-
¢asnosti antropologie prava a sociologie prava
zistavaji v tomto kontextu i dnes mimotradné
revolucionizujici latkou.

Podjatost zapadniho pojeti préava je na-
vic obtiZzné zaznamenat v situaci, kdy je et-
nograf sam soucasti terénu a shoduje se s nim
ohledné pfedstavy, ze pravo je autonomni so-
ciadlni datvar nebo Ze je vudi terénu externim
¢initelem (shoda emické a etické perspektivy).
Pojeti prava jako autonomniho ontologického
nebo epistemologického rezimu, oddéleného od
empirické fakticity zkoumané etnografickym
vyzkumnikem, se totiz projevuje i na zcela
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praktické a pragmatické drovni ¢lend zkou-
mané populace. V tomto piipadé je do po-
pisu etnografického terénu pravni téma véleno-
vano nanejvyse jako jeho kontext, nikoliv vSak
jako soucast jeho obsahu. Podnéty z terénu
podnécujici k relativizaci polarity mezi obsa-
hem a kontextem, mezi fakty a normami, mo-
hou byt v tomto schématu snadno piehlédnuty.
Presto by dusledné uplatnéni premisy oddéle-
nosti obou rezimt porozuméni mélo absurdni
konsekvence. Terény pravni etnografie a antro-
pologie préava by nejen nemohly byt opravné-
nym piedmétem studia, nybrz by se ani nikdy
nemohly ocitnout v hledacku antropologického
vyzkumnika. Etnograf, ktery se pravem za-
byvé, by pak musel pfistoupit na ponékud ne-
v8edni zavér, ze pravo v jeho terénu vlastné
viilbec neni nebo Ze pravo nelze pojmout ji-
nak nez juristicky (tedy z perspektivy pravni
védy), nikoliv napiiklad antropologicky ¢i et-
nograficky (tedy z perspektivy védy sociélni).
Relativitu autonomie prava ve vztahu k jinym
castem kultury lze nicméné osvétlit antropolo-
gickymi postupy, které zvyraznime pomoci me-
tafory archeologie préava — jako uvédomeéni ur-
¢ité Casti antropologickych postupt, pifi nichz
je etnografickd evidence exponovana faktim ¢i
datim z jinych disciplinarnich kontexti nebo
z jinych etnografii a antropologii, jejichZ pro-
stfednictvim lze dovodit vyznam téchto dat.

PRAVO A ARCHEOLOGIE

Vzhledem k rozlicnym vztahtim mezi archeo-
logii a pravem a mnohym typim archeologii
se pokusim specifikovat vyznamové pole ter-
minu archeologie, uzivané jako metafory nebo
doslovné ve vztahu k pravu. Prdvo v arche-
ologii je tradi¢né chapano jako pravni regu-
lace vykopavek a jinych védecko-vyzkumnych
Cinnosti. Muze se pfipadné tykat téz repatri-
ace domorodych archeologickych predméti vy-
znamné kulturni hodnoty. Archeologii v prdvu
je obvykle forenzni archeologie vyuZivana pro
dokazovani (Obledo 2009). Muzeme se také se-
tkat s archeologii prdavnich pamdtek, i kdyz je
diskutabilni, jak lze tuto oblast vyc¢lenit z ar-
cheologie jako komplexni discipliny. Neni vSak
bez zajimavosti, Zze z perspektivy pravnich dé-
jin lze pravni archeologii vidét jako pomoc-
nou védu historickou (Schelle 2012, 4). Toto
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pojeti ma sva tuskali. Bily (2012, 5) napiiklad
uvadi, Ze ,[p|ravné archeologické poznatky jsou
jako zlaténky v fi¢nim pisku. P¥ichazime k nim
jako k ,bo¢nimu produktu‘ dlouhodobé bada-
telské Cinnosti“. Nerozvinuti pravni archeolo-
gie je tak vnimano jako dusledek vzacnosti
pravnich pamatek. Ani archeologie material-
nich pozustatki, jimz se piiklada (mimo jiné)
pravni vyznam, ani problematika préva v ar-
cheologii neni nasim tématem. Vyznam raného
a antického prdva, pro néz se nékdy pouziva
termin archaické prdvo, vychazi najevo pti ta-
kovych otazkach jako, odkdy v dé&jinach lid-
stva lze mluvit o pravu jako atributu huma-
nity a odkdy v tomto kontextu mtizeme hovorit
o pravu v té priblizné podobé, jak ho zname
dnes (viz téz Ledvinka 2012). Z toho diivodu
se na tento rozmér archeologie jesté na chvili
zamérime.

PRAVO JAKO VEDENI

Archeologie je zpravidla definovana jako ,stu-
dium minulosti prostfednictvim jejich materi-
alnich poziistatki® (Gamble 2008, 2). Navzdo-
ry blizkosti archeologie a materidlni kultury
(spiSe nez duchovni, kognitivni ¢i behavioralni
kultury), se zaméfime na archeologicky monu-
ment a relativizaci jeho materialni povahy. An-
tropologie prava v prubé&hu svého vyvoje pravo
disociovala od jeho materialni formy. Uspésiné
rozvratila pfimé lineadrni spojeni prava s pis-
mem a textem i se zadkonem jako materil-
nim nosi¢em, v némz je pravni informace za-
kédovana. Malinowski (1922, 11), jako &elny
predstavitel projektu socidlni a kulturni an-
tropologie v prvni poloviné 20. stoleti, hovoii
o tom, Ze pravo lze vycist z nejefemérnéjsich
a nejprchavéjsich materiald, totiz z lidskych
bytosti. Z tohoto pojeti prava lze dovodit pu-
vod dvou pozdé&jsich pristupti; kognitivni (jako
studium lidskych poznévacich postupt a rozli-
Sovacich schopnosti) a behavioralni (jako stu-
dium lidského chovani). Za jejich predstavitele,
ktefi se zabyvali pravem, muZzeme pokladat
Hutchinse (1980), ktery se zabyval trobriand-
skym pravnim systémem drzby a distribuce
pidy z hlediska logiky pravniho dovozovani,
a Ehrlicha (1936), ktery navrhoval zkoumat,
jak je lidské chovani strukturovano pravem, ¢i
jak lze pravo rozpoznat prostiednictvim soci-

ologickych pravidelnosti v chovani ¢lentt ur-
Cité asociace. Pravn{ antropologové Llewellyn
a Hoebel (1961, 20) uvadeéli t¥i formy prava:
abstraktni pravidla, rozhodnuti pravnich auto-
rit a skute¢né chovani lidi. Pospisil (1996, 21)
pak v navaznosti na tuto tradici zduraznoval,
ze smysluplné studium prava se musi zabyvat
vSemi témito formami. Vedle této hlavni argu-
mentace si lze povSimnout samoziejmosti, s ja-
kou pfestalo byt pro v8echny formy prava pod-
statné, zda jsou vepsany v lidské mysli, nebo
na jiném materidlnim médiu.

V antropologii obecné dochazi k prekonéni
absolutniho protikladu mezi literarnimi a neli-
terarnim spole¢nosti (Goody 1977, 15-16, 27,
37-38) a v antropologii prava zvlasté mezi
psanym a nepsanym pravem. Velmi ilustrativ-
nim argumentem proti udrzitelnosti této abso-
lutni distinkce je vyzkum predkolumbovského
pravniho systému aztéckého mésta Texcoco
(Offner 1983), jehoz obrazkové pravni kodexy
predstavuji hybridni formu mezi pravem psa-
nym a nepsanym. Rovnéz Moore a Myerhoff
(1977), kteri zkoumaji, jakym zpiisobem jsou
uzivany neurcitosti a nejasnosti psanych no-
rem, demonstruji primét interpretace a ritualu
pfed pravnim textem. Hutchins (1981, 488-
489) s odkazem na Malinowského zdiraziuje
rozdil recitovaného zakona a situované pravni
argumentace v neliterarnich spole¢nostech. Po-
spisil (1996, 69) zmifiuje ,mentalni pravni ko-
difikace** jako soubory abstraktnich pravidel.
Etnologické vyzkumy neliterarnich spole¢nosti
pak demonstruji, Ze jejich pamétovy poten-
cial pfesahuje vyznamné kapacity kultur, které
se opiraji pFevazné o literarni zaznam (Goody
1977), naptiklad ve formé psané kodifikace.

I kdyz si dnes dovedeme predstavit ,arche-
ologii témé&f vieho* (Gamble 2008, 3), arche-
ologie mentalnich objektii nebo kognitivnich
postupt se zda byt pouhou metaforou. Akéni
radius takové archeologie snad muze zahrnovat
nedéavnou minulost, avSak vyzniva absurdné
ve vztahu k minulosti davnéjsi. Lze vSak vé-
decké zkoumani pfedem omezovat predstavami
o tom, jaké ¢asové ¢i prostorové ramce jsou ab-
surdni & realistické?? Nebo se lze naopak zaby-

2 K &asoprostorovym perspektivam, které bychom
v oblasti prava obvykle neocekavali, patii naptiklad Ia-
lentiho pravné-antropologicka studie prospektivni tem-
porality v fadech tisici a miliont let ,,Adjudication of



vat otdzkou doslovného archeologického studia
prava jako smésice mentalnich a materialnich
objekti i z davné minulosti? Mame-li zhod-
notit, jakym zptisobem je v soucasném stavu
kulturniho a spolecenského vyvoje kondenzo-
van slozity, vice nez nékolikatisicilety vyvoj
prava v ramci komplexni historie humanity,
nemuizeme pomijet ani prostorovou a ¢asovou
situovanost etnografickych i jinych poznatki
o pravu. Pro etnografii soucasnych pravnich
svétl se miize napiiklad jevit zcela irelevantni
vzadjemny vztah evropské expanze a prava,
avSak, jak uvidime dale, metafora archeologie
je v antropologii prava uzivana pravé v této
souvislosti.

Teprve exponovani dat pochazejicich z et-
nografického terénu vucéi védéni, které se na-
chézi za horizontem tohoto terénu, nas privadi
k archeologii prava ve foucaultovském smyslu
jako ve své podstaté k archeologii (ciziho) vé-
déni, v jehoz svétle je prehodnocovano a znovu
promysleno lokalni védéni z prirozeného svéta
acastnikt vyzkumu. Jak jsem jiz argumentoval
jinde (Ledvinka 2016), pravo lze chéapat také
jako védéni nezbytné pro orientaci, preziti a re-
produkci stejnym zptisobem, jakym antropolo-
gové tradi¢né chapou navigacni schopnosti na
moti nebo lovecké dovednosti apod., byt v po-
rovnani s uvedenymi piiklady neni prostfedim
orientace osamocend a odlehla krajina, nybrz
pomérné husté zalidnéné kultura. A je to pravé
parcidlnost a ohranicenost védéni, které nas
opraviuje k tomu vyuzit analogii s archeologif
pro zdtraznéni urcitych v jadru antropologic-
kych postupti, které presahuji horizont terénu
zkoumaného etnografem. Je to charakter te-
rénnich poznatkt o pravu jakozto archeologic-
kého monumentu pohrouzeného do sebe, jehoz
vazby na okolni svét jsou nepatrné, nelze je
zjistit nebo se viibec nedochovaly.

Pri komparaci archeologie védéni a dé&jin
ideji Foucault upozoriiuje zejména na tyto mo-
menty, které obé zaméfeni odlisuji; archeolo-
gie zkoumé diskurzy jako monumenty, nikoliv
jako dokumenty, které odkazuji na jinou realitu
nebo narativitu, archeologie respektuje speci-
ficnost a neprevoditelnost diskurzi, nesnazi se
vytvofit mezi nimi ,plynulé prechody®, (coZ

Deep Time“ (2014) ¢&i problematika majetkopréavnich
vztahtd, véetné pozemkové drzby ve vnéjSim vesmiru,
viz napfiklad Corpus Juris Spatialis (Beebe 1999).
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je patrné pfiznakem vytvafeni nového meta-
jazyka); archeologie bere v tvahu, Ze autor
dila nemusi byt jednotny, nybrz naopak jeho
mysl miize byt fragmentovana koexistenci ruz-
nych diskurzi, které mohou prostupovat i jed-
notliva dila rtiznych autori; archeologie je jen
prepisovanim* ¢ili ,Fizenou transformaci toho,
co jiz bylo napsano, pfi zachovéani formy exte-
riority”, nezajimaji ji tedy tajemstvi pocatku
(Foucault 2002, 210-212). Tyto momenty, jak
se zdhy ukaze, nabydou mimotadné relevance
v dale predestfeném piipadu.

Vzajemné ovliviiovani a vzajemné otevie-
nost mezi archeologii, sociilni a kulturni an-
tropologii (v€etné antropologie prava), fyzic-
kou antropologii a lingvistikou bylo od poc¢atku
20. stoleti hnaci silou projektu boasianské an-
tropologie. Délici pricky mezi témito obory
nejsou v tomto projektu chépany jako abso-
lutni. Naopak, jejich vzajemné soustavné pre-
kracovani je chapano jako Zadouci soucast
zkoumani a podminka rozvoje antropologie.
Gamble (2008, 24) povazuje zrod antropolo-
gické archeologie v 60. letech minulého stoleti
za, nasledek ,taht a tlakd mezi témito disci-
plinami“. V tomto smyslu se muzeme setkat
také s postuldtem archeologie jako antropolo-
gie (Binford 1962) nebo deklaracemi, Ze arche-
ologie je antropologie (Gillespie et al. 2003).
V opa¢ném sméru, tedy v (socialni a kulturni)
antropologii nebo etnologii je vSak archeolo-
gick4 metafora vzacna.?

Metaforu ,archeologie prava“ uziva pravni
antropolozka Merryové, kterd se zabyvala vy-
znamem kolonialniho prava pro souc¢asné z da-
ného hlediska postkolonialni pravo. Relevant-
nost zajmu soucasnych etnografti o kolonialni
obdobi muze byt dnes hodnocena teprve na
zékladé samotné expozice dat z mistniho te-
rénu vacéi védéni, které etnograf transportuje
do souvislosti se svym terénem z odlisného
disciplinarniho, temporalnfho nebo prostoro-
vého kontextu. Merryova (2004, 570) poklada
za archeologii prava (,an archeology of law*)
Hhistorickou analyzu vrstev legality a historic-
kych kontextti jejich ukladani [a zanikani]“.
Zarovenn upozoriuje na to, Ze byt ,archeolo-
gickd metafora naznacuje jednoduché soused-
stvi [vrstev legality] v chronologickém poradi,

3 Viz napf. institucionalni archeologie (Thomas
2003).
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v praxi kazdy [pravni] systém ovliviuje fungo-
vani druhych jak prostiednictvim odvolavéni,
tak skrze mnohocetné jurisdikce, které vedou
k forum shopping nebo skrze rozpornosti mezi
nimi |[...]. Jelikoz se tyto systémy vzajemné
ovliviuji, redefinuji své koncepty a praxe, aniz
by pfitom mély stejnou silu a vliv¥ (2004, 570).
Merryova tak spojuje situaci pravniho plura-
lismu se situaci historické posloupnosti prav-
nich systému. Multiplicita pravnich systému se
v jejim pojeti projevuje nejen na zékladé sou-
bé&Zzné piitomnosti existujicich pravnich sys-
tému, ale téz na zékladé tradic, kulturnich vy-
pujcek a inovaci, které uchovéavaji nebo znovu
prinaseji prvky jiz neexistujicich pravnich sys-
tému. Tim nas odkazuje na Casoprostorovou
situovanost pravnich systému a konfiguraci je-
jich vzajemnych vazeb namisto hranic mezi
nimi. Z tohoto diavodu pravni déjiny ani filo-
zofické teorie vyvoje pravnich systému nejsou
jesté archeologii prava. Mohou byt spiSe jejim
predpokladem a pfedchiidcem, avSak nikoliv
nutné jejim vychodiskem ¢&i zédkladem, i kdyz
neni vylouceno, aby se jim v konkrétni antro-
pologické studii staly.

SROVNAVACI DATA

Metafora archeologie prava tak postuluje jed-
notny prostor a ¢as, v némz lze uplatnit arche-
ologickou imaginaci. Pokusim se tak nyni udi-
nit na pfikladu konkrétniho pravniho institutu
vis magor. AC je tento soucasny institut uzivan
v bezprostfednim pravnim Zivoté evropskych
systémi civilniho prava, jsou jeho vyznamové
vazby, jakozto lidského dila, z archeologické
perspektivy zna¢né omezené, proto jej pro-
zkoumame jako archeologicky monument. Sou-
stfedime se proto na jeho zakladni zakotveni
v déjinném vyvoji — na jeho spojeni s osudem
recepce Fimského prava jako produktu urcité
historické a civiliza¢ni volby, k niz doslo v pru-
béhu 18. a 19. stoleti (spiSe neZ jako historické
¢ logické danosti). Archeologickd imaginace
¢tenafe nasledné zavede do tfech riznych ob-
last{ svéta a historickych obdobi. Z Evropy se
premistime do peruénskych And, k jedné tra-
di¢ni komunité zasuté hluboko v soucasnosti.
Na zakladé reflexe skuteéného pavodu tradic-
nitho a zvykové préava, ktera probéhla v ramci
antropologie prava v druhé poloviné 20. sto-

leti (Ledvinka 2015b), vsuneme tuto vyzna-
movou vrstvu do zptisobu, jakym porozumime
Ltradiéni® andské kosmologii. Tradiéni pravo
a zvyky se totiz z chronologického hlediska ob-
jevuji soubézné s modernimi a svou podstatou
na sobé navzajem zavisi jako distinkce. Dovo-
dime zde symbiotickou koexistenci moderniho
konceptu vis maior na jedné strané, a horskych
a ledovcovych bozstev jako urcitého ekviva-
lentu na druhé strané. Nasledné se pfemis-
time do Ciny za dynastic Ming (1368-1644),
kde se setkdme s radikalné odlisnou koncep-
tualizaci vyssi moci — s Mandatem nebes. Sem
vsuneme reflexi vlivu etnocentrického zkresleni
na vysledky dosavadnich sinologickych zkou-
mani. Na zakladé takto vymezenych zachyt-
nych bodi nakonec provedeme rekonfiguraci
nasi pozornosti ve vztahu k ptvodnimu té-
matu.

EvRropPA, 18. A 19. STOLETI

Pravni kategorie vys$si moci pochazi z antic-
kého fimského préava a odkazuje na nadiaze-
nou silu, které neni mozné vzdorovat — Vis cui
resisti mon potest. VyS${ moc je téz pojiména
jako ndhoda, ¢ili opak principu. Je definovana
jako velka sila; casus est maior vis cui hu-
mana infirmitas resistere non potest. Ve svétle
formulace pozdné republikdnského juristy Ser-
via Sulficia Rufa, o némz se zminuje Kehoe
(2007, 113) v Law and the Rural Economy in
the Roman FEmpire, je vyS$si moc navazana na
nestability stfedomotského zemédélstvi a za-
hrnuje invazi cizi armady, zamoreni skodnym
ptactvem, zemétfeseni nebo nezvyklé viny ve-
der.* Dnes se setkdvame s abstraktnéjsim po-
jmem pifrodnich sil, do néhoz spadé napii-
klad pozar, boute, krupobiti, povoden, sucho
nebo jiné pohromy, které mohou narusit lid-
ské projekty. V ramci standardnich evropskych
obcanskopravnich systémi se zasadné jedné
o skutkovou okolnost, s niz zédkony ¢i smlouvy
spojuji ur¢ité majetkové dusledky (napf. ne-
seni nebezpedi Skody na véci, plnéni smlouvy
se muze stat v disledku pisobeni takové sily
nemozné; nikdo nemuze prodat trodu, které
v duisledku sucha nevznikla nebo zanikla) nebo

4 Pro vice podrobnosti o antickém pojeti vis maior
viz zejména pasaz ,Alokace rizika“ (Kehoe 2007, 109—
119).



emergen¢ni povinnosti (pomoci p¥i zachrané
Zivota a majetku). Etnograf ji bude vnimat
jako kuriozitu, jez muze nabyt situa¢niho vy-
znamu. Ani antropologa, ktery se zabyva po-
hromami, nejspiSe nedovede ke vztahu prava
a pohrom. VyS§f moc mize ziskat situaéni vy-
znam napiiklad u smluv o velkych investi¢nich
celcich v tzv. nestabilnich zemich. Zde se muze
jednat o nepfedvidany ozbrojeny konflikt, tj.
o obcanskou valku, povstani nebo prepadeni.
Pro sviij vliv na realizaci investi¢nich projektt
a na jejich smluvni ¢ kolateralni zajisténi, by
byla relevantni pro ekonomického antropologa.
Z pohledu komparatisty zde bude podobnost
vy$88i moci jako skutkové okolnosti ¢i pravniho
stavu v antickém pravu fimském i v pravu mo-
dernim.

Co vsak moderni staty vedlo k tomu pfi-
klonit se k odkazu fimského prava, a ne napfi-
klad k odkazu prava ¢inského? Jesté v 18. sto-
leti nebyla moderni identita takto vyhranéné.
Darian-Smith (2005, 544) uvadi, Ze ,zatimco
Cinou, napiiklad, bylo oteviené opovrhovano
jako ,barbarskou‘ a ,necivilizovanou' v devate-
nactém stoleti, pravni filozofové jako Hobbes,
Locke a Leibniz ji o stoleti dfive povazovali za
sofistikovany model pravniho a byrokratického
statniho systému®“. Pfijeti dédictvi antického
prava nebylo bez alternativ. Je primarni tlo-
hou etnografa tuto historicko-kulturni volbu,
z niz vysel odkaz fimského prava jako soucést
zapadni pravni identity (vCetné jeho pojeti
vy$8f moci) vii¢i nim exponovat.® Utvareni mo-
derni identity pfinejmensim chronologicky sou-
viselo s evropskou expanzi. Proto se nechame
touto souvislosti zavést na jednu z pravdépo-
dobné nejzazsich vysep této expanze, umisté-
nou v peruanskych Andéch.

PERUANSKE ANDY, SOUCASNOST

U tradi¢ni andské vesnické komunity Tapenos
se pokusim rekonstruovat pozici vys$si moci
v ramci ,rozlomenych kosmologii“. Vedle vyssi
moci ve smyslu zapadniho systému civilniho
prava se zde soubézné vyskytuje i jina auto-
nomni konceptualizace nezvratnych prirodnich

5 Soucasti etnografie je naptiklad dle Millera (1997,
17) také ,zavazek holistické analyzy etnografického te-
rénu, ktera zahrnuje nejen to, co by bylo pozorovéano,
nybrz také to, co lze dovodit, Ze by mohlo byt pozoro-
vAno*.
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sil. Timto pojetim se ve vztahu ke klimatické
zméné zabyval Paerregaard (2013). Nazev jeho
studie ,Broken Cosmologies: Climate, Water
and State in the Peruvian Andes* zde vsak
nové interpretuji. Jeho etnografie neakcentuje
pfimo pravo. Pokusil jsem se proto na zakladé
predestienych dat pravni vrstvu do jeho in-
terpretace dat vsunout. Paerregaard sam tuto
interpretaci nevyloucil, spiSe byl naklonén ji
piipustit.®

Paerregaard popisuje vnimani mistnich kli-
matickych zmén a jejich nasledki, jako jsou
nedostatek vody a nadmérné odtavani le-
dovci. Zabyva se zejména chapanim téchto
jevi prostfednictvim tradi¢nich koncepti hor-
skych a ledovcovych bozstev a pfirodovédec-
kych informaci o globélnich klimatickych zmé-
nach. S ur¢itou mirou zjednoduSeni mizeme
konstatovat, Ze prislusnici zkoumané komu-
nity definuji svaj vztah k ledovcovym a hor-
skym bozstviim z moralniho a nabozenského
hlediska, nikoliv pravniho ¢& ekonomického.
Prestoze néktefi obyvatelé dvou zkoumanych
vesnic reaguji na klimatické zmény tradic-
nimi zptsoby; zejména provadi ritualni obé-
tiny, které maji zajistit piiznivé podminky
pro zemédélskou produkei, vylouéit nedostatek
vody, nepravidelné srazky ¢i necekané koliséani
teplot, vnimaji zaroven sniZeny ¢i mizejici
ucinek téchto tradi¢nich praktik, jez narusuje
jejich davéru v tradiéni andskou kosmologii.
Snad také proto Paerregaard hovoii o rozlo-
mené kosmologii.

Néktefi jedinci se neodklonili od pfedstavy,
ze jejich vlastni komunita vyvolava hnév le-
dovcovych a horskych bozstev, jeZ se proje-
vuje nedostatkem vody. Pro né neni zbyteéné
usmifovat tato bozstva i nadale tradi¢nimi
postupy. Maji sklon vinit z jejich sniZeného
ucinku konkrétni osoby (za jednu z hlavnich
pric¢in nedostatku vody nadéle oznac¢uji nedi-
sledné dodrzovani tradi¢nich rituala v ramci
své komunity). V komunité se vSak objevuji

6 Tato diskuze probéhla dne 2.8.2014 v Tallinnu
v ramci panelu ,,Rethinking research topics in the An-
thropocene: Anthropological collaborations in global
environmental change“ (konference EASA 2014: Colla-
boration, Intimacy & Revolution — innovation and con-
tinuity in an interconnected world). Ostatné — teze to-
hoto ¢lanku byly poprvé predestieny pravé v prezentaci
pro tento panel ,Vis maior: rethinking the anthropo-
cene through the anthropology of law*.
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i interpretace na zakladé ekologickych infor-
maci. Pfijeti vnéjsich informaci, jez nazna-
¢uji, ze klimatické podminky ovliviuji spiSe
vzdalené faktory, je obtizné. Tyto informace
totiz narusuji zazitou predstavu o vyznamnos-
ti vlastni komunity. Jejich vztah k bozstvim
je jimi de-intimizovan pfitomnosti jinych, 7-
nak vyznamnych a dosud zcela neznamych ak-
tértt v této vysoké hie antropocénu.” Vnéjsi
ekologickid data, s nimiz se komunita sezna-
muje, tak v sobé nesou také urcitou kosmo-
logii, ktera neni plné kompatibilni s andskou
tradiéni kosmologii. Jejich vzajemné prolinani
pak muZe podnécovat zavér (,divoky“ v obou
téchto myslenkovych ramcich), Zze p¥i¢inu roz-
liceni ledovcovych a horskych bozstev, jez zau-
jimaji tstfedni misto v lokadlnim myslenkovém
systému, je tfeba hledat v jejich urazlivém za-
sazeni do role pouhych skutkovych okolnosti ¢i
pfirodnich sil v moderni kosmologii.

Zminéné tradi¢ni praktiky oslovujici boz-
stva jsou pritom definovany jako ,rituélni akty
smény s bytostmi, které nejsou lidé“. Ritual-
nim aktem je vSak také napiiklad vyjedna-
vani a uzavieni{ obchodni smlouvy, a bytosti,
které nejsou lidmi, jsou také staty a korpo-
race. Paerregaard v této souvislosti uvedl, Ze
dané statu a platby nékterym spole¢nostem
jsou v této oblasti nékdy vnimany jako ritu-
alni obétiny. Pres tyto analogie, které se ob-
jevuji spiSe marginilné, vsak pretrvava rozdil
mezi modernimi bozstvy, jako jsou stat a spo-
le¢nosti (jez jsou zdrojem rtizného druhu slu-
Zeb a zbozi) a tradiénimi horskymi a ledovco-
vymi boZstvy (jeZ jsou zdrojem vody). Tento
rozdil pFitom spociva v konvenénim zafazovani
urc¢itych praktik do dvou autonomnich onto-
logickych registrii; moralky a nabozenstvi na
jedné strané a prava a ekonomiky na druhé
strané.® Je pravdépodobné, Ze zpiisob uvazo-
vani komunity Tapenos o zvycich a ceremoni-
alnich praktikiach prosel v minulosti uréitymi
druhy kolonizace ¢ modernizace, takze spiSe

7 Trajektorie signifikace, kterou sledujeme &aso-

prostorem, vypovidad také o homogenizaci pristupu
k projevim vyssi moci v poslednich dvou stoletich,
kterda umoziuje ,zintenziviiovani kolonizace prirody“
(k tomu viz nap¥. Arias-Maldonado 2015, 67).
o projekci samotného vyzkumnika na zkoumanou ko-
munitu. Tato varianta vSak neni ni¢im potvrzena a bu-
deme vychazet z toho, ze oddéleni téchto dvou registra
nalezneme pfimo u pfislusniki dané komunity.

koresponduje s evropskym sklonem oddélovat
svét bozstev a svét kazdodenniho obstaravani
obchodnich zalezitosti a dennich potfeb. Do-
vozuji tedy, ze Tapenos vnimaji ve sféfe styku
se zdroji zbozi a sluzeb vyssi moc pouze jako
skutkovou okolnost, zatimco ve styku se zdroji
vody je pro né predstavovina ledovcovymi
a horskymi boZstvy. Mezi témito rozlomenymi
kosmologiemi vSak nedochazi k pfimym vza-
jemnym stfetim, nebot maji soub&Zny pivod
a genezi.

CINA, DYNASTIE MING

Pokud bychom pfipustili, Ze slozitost vnéjsiho
svéta lze mysSlenkové vycerpat prostiednic-
tvim dialektiky tradiéniho a modernfho, mohli
bychom se vratit zpét domt. Je vSak nutné
provérit jesté jednu stopu. Pospisil (1997,
27) napiiklad komentuje staré ¢inské pravni
mySsleni nésledng; [s]ocidlni svét a svét pii-
rody byly povaZzovany za natolik propojené, ze
trestny ¢in nebo korupce mohly mit vliv na p¥i-
rodu. Etické principy totiz prostupovaly celym
vesmirem®. Tento pohled je v kontrastu s mo-
dernim ¢inskym zpusobem uvazovéani o pohro-
mach, jez se spiSe podoba rozlomené kosmolo-
gii andské komunity Tapenos. Kontrast mezi
antickou a modern{ ¢inskou kosmologii zmi-
nuje také Naderova (2013, 321); .Ciiiané mo-
hou budovat prehrady, aniz by méli na paméti
predky, jez jsou soucasti ¢inské kultury. Neni
to kultura, nybrz stat a korporace s centra-
lizovanymi rozhodovacimi procesy, nikoliv ¢in-
sky lid, v jehoz predstavivosti se ocita budouc-
nost Cl’ny. Soustfedéna moc pritom vychézi
z pfedstavy nekonecnych zdroji“. Vratime se
tedy do doby, nez byla zavedena rozlomené
kosmologie, napiiklad do Ciny za dynastie
Ming (1368-1644).° Vyjdeme piitom z knihy
pravniho historika Jianga Yonglina (2011) The
Mandate of Heaven and the Great Ming Code,
jez pojednava mimo jiné o radikalné odlisném,
totiz nerozlomeném pojeti vysSsi moci. Vztah
prava a pohromy je pro tuto kosmologii tstfed-
nim tématem popirajicim rozdil mezi oblasti
faktického a normativniho. Z periferni skut-
kové okolnosti se vy$si moc pfesouva na misto

3 9 Stejné tak bychom se mohli nejspiSe vratit do
Ciny za dynastii Cou, Han nebo Ci, pfipadné do staré
Korey ¢ Annanu, pokud ztustaneme v daném arealu.



astfedniho ustavniho principu. Pfi pokusu po-
rozumét vyssi moci jako pravni zasadé se vSak
nesmime nechat ovlivnit etnocentrickou pred-
stavou o tstavnim pravu a pravnim systému
vibec.

Uhelnym kamenem starych pfedstav
o pravu a piirodé, jez maji Pospisil a Nade-
rova na mysli, je Mandat nebes. Tento vychozi
kosmologicky bod predstavuje pojitko mezi so-
cidlnim svétem a svétem prirody; etablovanou
souvislosti mezi environmentalnimi udalostmi,
opravnénim panovnika vladnout a konkrétni
podobou ¢inského pravnfho systému. Legi-
timizace moci ¢inskych cisaii je vystavéna
pravé na této spojnici. Zasadnim zptsobem
se lisi jak od evropského feudéalniho konceptu
trvalé dédi¢né vlady krala z Bozi viile, jez ma
zjistit neménnost vlady urcitého rodu, tak
i od evropského konceptu prirozeného préava,
at uZz v racionalistické, naturalistické nebo
teologické varianté. Na rozdil od feudalniho
legitimizace vlady totiz naopak prosazuje
legitimn{ rezistenci vaéi autorité (legitimni
povstani) a pravo vladnout poskytuje pouze,
dokud cisaf usmérfiuje pravni systém ve
smyslu nebeského principu. Na rozdil od
prirozeného prava, které je chapano jako
soucéast duchovni kultury spole¢nosti odpou-
tané od materialni kultury, se Mandat nebes
projevuje zcela konkrétné a hmatatelné v po-
dobé ,nebeskych varovani“, jejichz sledovani
a predvidani ma bezprostfedni vliv na pravni
systém a opravnénost jeho konkrétni podoby.
Za nebeska varovani se pokladaly zejména cizi
invaze, epidemie, sucho, hladomor, zemétie-
seni, povstani a revolty, jez nasledovaly po
téchto velkych environmentéalnich udélostech
(Yonglin 2011, 145). Tyto udalosti nejsou
vysledkem ¢&isté prirodnich, neovladatelnych
sil, naopak ,takové pohromy jsou nasledkem
lidského jednéani, jez poskodilo harmonii
kosmické atmosféry” (2011, 47). Vy8si moc ma
tedy urcity, slozity vztah k podobé pravnich
pravidel, a nepfredstavuje pouze mimopravni
faktickou okolnost nebo stav.

Mandét nebes pojimé vysSsi moc jako pro-
jev svrchované vile nebes, na jejimz zakladé
se pro vnéjsitho pozorovatele slozitym zpuso-
bem dovozuje nejen legitimita pravniho sys-
tému, ale také jeho jurisdikce, rituély, normy,
vyznamy, kontexty a praktiky (jeho hmotny
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i procesni obsah, kognitivni i behavioralni roz-
mér). Paradoxné v tomto bodu miizeme poro-
zumét soucasnému vyznamu zapadniho civil-
niho pojeti vis maior. Stejné jako v zapadni
pravni kosmologii, tak i v ¢inské kosmologii,
pfinejmensim v obdobi dynastie Ming, existuji
dva rezimy porozuméni, avSak jejich rozdéleni
je odlisné. Misto polarity mezi normativitou
a fakticitou zde nalezneme propojenost svéta
duchii a fi8e lidskych bytosti. Legitimizujici za-
klady prava zde nejsou odvozovany od zakladni
normy (Grundnorm), ktera se nachazi v jadru
normativity a je jejim vychodiskem, nybrz se
nachézi na pomezi obou svéti, v ,kosmickém
mediatorovi, mezi svétem duchi a ¥is{ lidskych
bytosti* (2011, 175), ktery je zosobnén cisa-
fem. Jeho poslani spoc¢iva v ,nasledovani ne-
beského principu a ochranovani harmonie jak
ve spolecnosti, tak i mezi lidskymi bytostmi
a nadlidskymi duchy. Jednim ze zptisobi, jak
toho dosahnout, bylo etablovat préavo, které
nasleduje nebesky princip. Pravo jinymi slovy
slouzilo jako kosmologicky nastroj k proméné
lidskych bytosti (2011, 5).

Urcita pribuznost mezi Mandatem nebes
a sklonem Tapenos vinit za nedostatek vody
komunitu nebo jeji konkrétni prislusniky nas
v8ak nesmi odklonit od toho, Ze zde mame
zcela odliSnou celkovou kosmologickou konfi-
guraci, v niz ,Mandat nebes [...]| ustavuje
zaklad prava“ (2011, 175) a zaroven ,pravni
ziizeni bylo kliCovym zpiisobem, jak naplnit
poslani [cisafe jako kosmického mediatoral“
(2011, 175). Dfive bylo &nské pojeti prava
kategorizovano jako nabozenské ¢i filozofické
a zaroven bylo vyjmuto z rezimu prévnich
a ekonomickych praktik. Takové hodnoceni je
dnes pokladano za vysledek uziti nepfimére-
nych kulturnich méritek, které zkoumanou re-
alitu spiSe zkresluji. Ve vyvoji pravnich a so-
cialnich véd bychom se tim vraceli zpét do
19. stoleti, kdy ,pravo v imperialni Cing bylo
obecné posuzovano na zakladé zapadni pravni
kultury. Tak byl ¢insky pravni systém pova-
7Zovan za nespravedlivy a arbitrarni, nebot se
v ném nerozvinul spravedlivy proces [due pro-
cess| a zdirazioval se kolektiv a povinnosti,
namisto opravnéni a jednotlivee“ (2011, 6).
Nasledkem uziti etnocentrického pojeti prava
a nabozenstvi pro pochopeni vyznamu Man-
datu nebes, byl tento institut dfive konceptu-
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alizovan pouze jako lidova vira nebo filozoficka
idea spiSe nez pravni institut dstavniho cha-
rakteru. Kosmicky mediator, ktery reprezen-
tuje svét duchu v lidském svété, by v dusledku
uziti zadpadni optiky byl zaméhovan za knéze
nebo ¢arodéje spiSe nez, aby byl identifikovan
jako politickd a pravni autorita.

Antropologové préava vsak nikdy nedefino-
vali pravo jako vyluc¢nou zalezitost lidi. Pospisil
(1997, 52) napiiklad uvadi, ze postaci, pokud
strany budou zivymi lidmi reprezentovany, ne-
musi jimi v8ak také nutné byt. Dostali jsme
se tedy do bodu, v némz pfirodni sily a mezi-
skupinové jevy nejsou nativné kategorizovany
jako skutkové okolnosti, nybrz jako zéklad,
z néhoz se odvozuje legitimita prava. Katego-
rie vis maior, jez se jako skutkova okolnost ze
stanoviska moderni normativity nachazi pouze
v hledacku jejiho periferniho vidéni, ma tedy
svij radikalni kosmologicky protipél v Man-
datu nebes, thelném kameni ¢inského impéria
v pravnim i kulturnim smyslu.

ZAVER

Na piikladu antropologické signifikace kon-
krétntho pravniho institutu (vis maior), ktera
spocivala v jeho vynéti z jednoho terénniho
kontextu a probihala prostfednictvim prikléa-
dani vyznamu z dalich terénnich a discipli-
narnich kontexti, tento ¢lanek naznadil re-
4lné moznosti a potencial signifikace, ktera
probihé prostfednictvim archeologické imagi-
nace. Archeologickou imaginaci popisuje Gam-
ble (2005, 1) jako schopnost ,jit tam, kam
nelze cestovat, do minulosti, a premyslet o Case
a objektech zpusoby, které se velmi odliSuji
od nasi kazdodenni zkuSenosti, abychom lépe
pochopili, kdo jsme, tim, Ze budeme védét,
odkud jdeme*. Je pfitom patrné, ze archeolo-
gicky esprit de corps pii této signifikaci pro-
lind postupy socidlni a kulturni antropologie
na urovni srovnavani a zobectiovani. Pfes uréi-
tou naznakovost popisu téchto postupt se snad
podafilo pojmout kulturni specifi¢nost, jez je
zakoédovana v zkoumaném objektu, a pomoci
vétsiho mnozstvi signifikujicich kroki, jsme
vymezili jeho vyznam v ramci ucelenégjsiho
prostoru.

Stejné jako archeolog, ktery musi odkry-
vat nejprve mladsi vrstvy, aby se dostal ke

starsim a hlubsim, jsme se pokusili etablovat
vztahy a souvislosti mezi rtiznymi druhy po-
znéni a disciplinarnimi zkuSenostmi. Abstra-
hovani parcidlniho pravniho institutu z rtz-
nych kontextti neni nepodobné archeologické
sondé do vrstev pohibenych pod ndnosem sou-
Casnosti a vSednosti. Takové ,archeologické”
hledani vSak nemusi vzdy skon¢it nalézéanim.
Jedna kulturni a socidlni realita se nemusi
nutné stat komentarem k druhé, jak si to pred-
stavoval Geertz (1983, 234). Jedna se spiSe
o ideal, kterého se etnograf snaZi dosahnout
neZ o automaticky vysledek vyzkumu. Je to
v8ak nutné plodnéjsi pfistup nez pouha jux-
tapozice pravnich (nebo kulturnich) systému
ve smyslu srovnévaciho préava, ktera se obje-
vuje i v antropologii. Pfi juxtapoziénim po-
stupu by totiz nebylo mozné z divodu predem
postulované nesouméritelnosti postavit vedle
sebe vis maior zapadniho civilniho préava, le-
dovcova a horska bozstva peruanskych And
a koncept Mandéatu nebes. I kdybychom tak
vSak z né€jakého disciplinarné nepiipustného
davodu ucéinili, dosli bychom k zavéru, ze se
v pripadé dvou neevropskych lokalit viibec ne-
jedna o pravni instituty. Pominuli bychom vy-
znamoveé vrstvy, skrze néz se poznani téchto in-
stitutti zdsadné promeénilo. Nedosli bychom tak
k porozuméni specifi¢nosti zkoumanych kos-
mologickych vizi. V druhém p¥ipadé (vesnicka
komunita v Andéach) bychom nedokazali mlu-
vit o vztahu k pravu vibec a v tietim (Cina
za dynastie Ming) jen s ur€itymi vyhradami.
V druhém pfipadé jsme pro potieby naseho po-
rozuméni museli zapojit vyznamovou vrstvu,
z niz vyplynulo, Ze tradi¢ni neni alternativou
moderniho, nybrz Ze oboji je vzijemnou pii-
tomnosti toho druhého podminéno. Tradi¢ni
(piipadné archaické) a moderni pravni kosmo-
logie jsou definovany vzéajemnou distinkci, vza-
jemnym prolomenim.!? V t¥etim piipadé jsme
museli zapojit vyznamovou vrstvu, z niz vy-
plyvalo, jak uziti zapadnich kulturnich méritek
zkreslovalo a zaroven retusovalo nasi predstavu
o starém ¢inském pravu a pravni kosmologii.
Jak je nyni patrné, uziti archeologické me-
tafory mi¥i na antropologické postupy srovnéa-
vani a zobechovani, pii nichZ jedna realita ko-

10V tomto sméru musime zdtraznit antické nebo
archaické mysleni, které je chapano nedialekticky, tj.
tedy pouze ve vyznamu velmi starého.
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mentuje druhou, ale zarovei je redefinuje a ony
v tomto novém svétle vyvstavaji jako skutecna
alternativa ke schematické a juxtapozi¢ni kom-
paraci, at uz se s ni setkivime v antropologii,
nebo pravni védé. V antropologické kompa-
raci, jez se tykd konkrétnich kulturnich pro-
blémi, se zpravidla uvadi stru¢ny néastin kultur
jako celki, v niZ se srovnévana otazka zkouma.
7 perspektivy archeologické signifikace v an-
tropologii je vSak toto umisténi do Sirsiho celku
mozné vnimat pouze jako jeden, ne jediny a ne
nenahraditelny krok, ktery navic nemusi vzdy
prinaset kyzené ovoce.

Archeologickd metafora zviditeliiuje vy-
znam velkého mnozstvi naslednych signifiku-
jicich krokt vloZenych do zkoumani, které se
provadi (v lepsim p¥ipadé explicitng) v navaz-
nosti nebo jiz pfimo v ramci etnografického te-
rénniho vyzkumu a popisu. Na trajektorii sig-
nifikace, kterou jsme zde sledovali, je obzvlast
velké nebezpedi zamény velkych kosmologic-
kych délicich pricek, které vSak vedou v kaz-
dém z uvedenych piipadi jinudy. Predestiené
rezimy porozuméni skute¢nosti jsou tak vyme-
zovany hranicemi mezi normativitou a fakti-
citou, nebesy a podnebesim, horami a ledovci
a statem a korporacemi. Vytvofeni souvislosti
mezi nimi nas privadi k jejich vzajemné relati-
vizaci. Dokézat ztstat na téchto pohybujicich
se deskdch je pak primarni tlohou antropo-
logie. Vzajemna souvislost nemusi nutné vést
k vytvoreni nového meta-jazyka, ktery by na-
opak mohl vytstit v zkraceni kognitivnich po-
stupit. I bez vzajemné relativizace jsme vSak
mohli zaznamenat, Ze ani v jednom piipadé
tyto velké délici pricky nejsou ve vztahu abso-
lutniho dualizmu, nybrz jsou navzajem propo-
jené a prostupné.

V prvnim (evropském) piipadé kosmolo-
gicka gramatika konceptu vis maior korespon-
duje s rozdélenim svéta, které je vtéleno do
disciplinarnich tradic upevnénych v 19. sto-
leti. Nejedna se pritom o ,jinkorporaci orien-
talismu do prava“ (Darian-Smith 2005, 577),
nybrz spiSe o to, ze samo rozdéleni norma-
tivity a fakticity mezi jednotlivé discipliny je
svou povahou orientalistické. Orientalismus je
totiz v jistém smyslu totozny s distribuci no-
rem a faktd mezi pravni védou, socialni veé-
dou a piirodovédou. Ve v8ech ptipadech se tato
disciplinarni zaméfeni v uréitém obdobi podi-
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lela na expanzi a kolonizaci, at uz byla jejim
pfedmétem spole¢nost a kultura, neevropsky
svét, ¢i pfiroda. Intimni hranice v ramci konsti-
tuce moderni mysli také presné kopirovaly toto
rozdé&leni interntho a externiho svéta. Pravo
i véda pfi utvareni moderni identity sehravalo
roli hrani¢nich urdovatela (atributt dospélosti
a uplnosti). Ti, co nedisponuji ani pravem,
ani védou, spadaji v ramci konstituce moderni
mysli do oblasti (interni anebo externi) fakti-
city. Zatimco interni fakticitu pfetvari a méni
interni (narodni) pravo uvnit¥ tzv. vyspélych
spole¢nosti, externi fakticitu uvniti cizich kul-
tur zkoumaji védy a préavo je jim poskytovano
zvenku. Existence externiho prava bud nebyla
viitbec uznavana, anebo byla zpochybnhovana.
Préavo a véda jsou bud povazovany za vyluéné
atributy ucelenosti civilizace, takze spolecen-
stvi mimo ni je postradaji, anebo urcité formy
préava a védy jsou u nékterych z téchto komunit
rozpoznavany, ale rozhodné se nepovazuji za
plnohodnotné nebo dostatecéné rozvinuté. Pii-
kladem prvni myslenkové strategie muze byt
jeden z protikladi 19. stoleti — pravni sys-
témy modernich spole¢nosti a zvyky tzv. pri-
mitivnich kultur. Pokud se pridrzime dichoto-
mie pravo versus zvyk, pak v druhé strategii
je mezi obé kategorie vlozena jesté prechodova
kategorie zvykového prava. To je vice pravi-
delné nez zvyk, nedosahuje vsak kvalit (upl-
ného) préava.

Antropologie ve 20. stoleti dokazala
v tomto ohledu rozséhle rekonfigurovat nagi
pozornost. Moderni mysl ptvodné struktu-
rovana na zakladé rozdéleni na interni pravo
a externi kolonizaci muze dnes vnimat i prak-
tiky a postupy, které bychom mohli legitimné
oznalit za pravo téch ,druhych® (externi
pravo) a za uplatnéni koloniza¢nich pfistupt
pfi regulovani moderni spole¢nosti a kultury
pravnimi a politickymi néstroji na zéakladé
socialné-védni evidence nebo bez ni). Interni
pravo a externi kolonizace bylo tak prostied-
nictvim antropologie a socidlnich véd doplnéna
uvédoménim fakti a procesi, které pro jejich
mimotfadnou podobnost lze oznacovat také
jako externi pravo a vnitini kolonizaci. Jestlize
vezmeme v Uvahu, Ze antropologie a etnografie
zatim jen velmi maélo pronikly do Sirokého
povédomi, je na misté soudit, Ze pirehlizeni
préava v etnografickém terénu nebo opomijeni
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jeho konceptualizace v etnografickém popisu
je vysledkem nedostatku pozornosti, ktery
vyplyva z korespondence mezi perspektivou
etnografa a emickou perspektivou ucast-
niki vyzkumu (zkoumanou populaci). Tyto
skute¢nosti svéd¢i pirinejmensim o tom, Ze
vzajemné vztahy mezi pravem a antropologif
maji mnohem komplikovangjsi vzajemnou
dynamiku, nez bylo dosud pfiznavéano.

Postavit vedle sebe srovnavaci fakta,
jako v pfipadé srovnavaciho prava, nebo je
postavit za sebe do urcité chronologie, jako
v pfipadé pravnich dé&jin, nekoresponduje jiz
se souCasnym pojetim antropologie v Sir$im
slova smyslu. Srovnavaci fakta musi do sebe
pojmout mnohem slozit&jsi zkuSenosti, nez
je prosté ,objektivni v&déni“. Piikladem
objektivniho védéni je také pojeti pravni ar-
cheologie, charakterizované dvoji dichotomii —
materialitou objektt a retrospektivni tempo-
ralitou. Pokud se pokusime znovu formulovat
§ifi a rozsah archeologického horizontu pomoci
horizontu socidlni a kulturni antropologie, mu-
zeme v archeologii odbourat omezen{ kladené
fixnim ukotvenim distinkci mezi materidlnimi
a mentalnimi objekty a praktikami na jedné
strané a minulosti a soucasnosti na druhé
strané. Tyto dualizmy v absolutni formé
jiz. z hlediska soucasného antropologického
poznani nejsou validni. Pro¢ by potom mély
byt validni pro jiné obory antropologie, jako
je napfiklad archeologie? Pravni archeologie je
po této rekonfiguraci pfiléhavy pifimér pro sou-
¢asné pojimani prava v ramci dominantniho
paradigmatu pravni védy; pravo je spatfovano
v objektivizovanych textovych artefaktech,
které je ohranic¢uji a autonomizuji vaéci jinym
rejst¥ikiim porozuméni. Naopak, archeologie
prava jako metafora se v protikladu k tomuto
pojeti snazi uvést tyto objekty a pravni
informace, jez nesou, nejen do vztahu k jinym
Lpravnim“ nebo ,pravné-relevantnim fakttm®,
nybrz pravé i k jinym zptsobim porozuméni
realité. Chceme-li se dostat od tzce pojatého
védéni ,pravni archeologie“ k neomezenému
horizontu archeologie prava, je proto tfeba
sarcheologizovat® také soucasnost prava i jeho
kognitivni a behavioraln{ rozmér.
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Transformation of the Basque Nationalism
in the 20" century
Abstract—Basque nationalism is a phenomenon that
emerged at the end of the 19*" century and remains

alive until today. It had its ups and downs in the

course of the 20" century, and during this period it
changed the way it manifested itself. This article in-
troduces Basque nationalism, along with the circum-
stances and architects of its origin. It focuses primar-
ily on the transformation of Basque nationalism and on
the changes in its form and ideological orientation ac-
cording to the development of the Basque Country, or

Spain as the case may be, from the end of the 19th

cen-
tury up to the present day. These changes are linked to
the transformation of Basque society itself and of the
way that the Basque national identity is being con-
structed. At the same time, we can observe a refusal
of the traditional conception of Basque nationality that
was typical of the first nationalists.

Keywords—Basque Country; Basque nationalism; Sa-

bino Arana; national identity; Basque language

Uvop

POSLEDNI dobé& byvaji politické poza-

davky evropskych nacionalismt zmiho-
vany predevsim v souvislosti s projevy skot-
ského a katalanského nacionalismu, jejichz
zéstupci si kladou za cil posileni stavajici au-
tonomie ¢i dosazeni tplné secese. Prikladem
takové snahy bylo referendum o nezavislosti
Skotska v zafi roku 2014 a jeho obdoba ve
Spanélsku, katalanski consulta popular, ko-
nand v listopadu téhoz roku. Av8ak neni to
tak dlouho, co jsme o nacionalismu v zapadni
Evropé slyseli zejména ve spojeni s Baskic-
kem a politickym néasilim odehravajicim se na

jeho tzemi. Fenomén baskického nacionalismu
a secesionismu (& separatismu,! chceme-li), at
uz vice, ¢i méné viditelny, je vSak predmétem
neustalych zmén souvisejicich s transformaci
samotné baskické (ale i §panélské, respektive
francouzské) spole¢nosti. Ozbrojeny boj za na-
cionalistické cile v Baskicku vykrystalizoval za
uréitych podminek, které byly produktem spe-
cifického politického, ekonomického a kultur-
nfho vyvoje regionu.

Zamérem c¢lanku je tedy predevsim pfed-
staveni tohoto vyvoje a nalezeni souvislosti
mezi baskickymi historickymi specifiky a for-
movanim baskického nacionalismu az do po-
doby, jakou zname dnes. Jednim z predpo-
kladd tohoto textu je také vzdjemny vztah
mezi povahou baskického nacionalismu a zpi-
sobem konstrukce baskické narodni identity.

V této stati operuji predevSim s pojetim
Baskicka jako autonomniho spolefenstvi se-
stavajiciho ze tii provincii, jimiz jsou Biskaj-
sko, Gipuzkoa a Araba. Francouzské Baskicko
totiz podléha od jisté doby odlisnému vyvoji
a baskicka identita se v ném dnes konstruuje
na zakladé odlisnych prvka. Zmihme napii-
klad fakt, ze v dtsledku absence samospréavy
chybi ve francouzském Baskicku tzky vztah
mezi obyvateli a lokdlni politickou reprezen-
taci, baski¢tina je na dstupu a pfevazuje zde
francouzsky hovorici obyvatelstvo, a v nepo-
sledni fadé chybi oficidlni teritorialni vymezeni
(Baskicko je ve Francii sou¢ésti vétsiho depart-
mentu Pyrénées-Atlantiques a je$té vétsiho
administrativniho regionu Akvitanie). Proble-
matické je pak uchopeni Autonomniho spole-

1V tomto textu jsou rozliSeny pojmy separatismus
a secestonismus dle pojeti Johna R. Wooda (1981).
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¢enstvi Navarry, kde se baskicka identita ma-
nifestuje pouze v severni ¢asti provincie. M-
zeme si tak klast otazku, zda je Navarra spise
baskicka, ¢i Spanélska.

Tento text mimo jiné vychazi z opakova-
nych vyzkumu? v oblasti §panélského Baskicka
zalozenych piedeviim na zicastnéném pozoro-
vani a rozhovorech s informanty, ktefi svymi
vypovédmi dopliuji teze této stati. Jsou jimi
lidé definujici se jako Baskové a pochazejici
z Autonomniho spolecenstvi Baskicko. Za tce-
lem zachovani anonymity informantt, ktefi vy-
slovili pfani nezvefejiiovat sva jména, budou
v textu jednotlivé vypovédi oznaleny ¢&islem,
vékem dotazovaného a provincii jeho ptvodu.

OKOLNOSTI VZNIKU BASKICKEHO
NACIONALISMU

Stejné jako vétsina evropskych nacionalismu
mé 1 ten baskicky své kofeny v 19. stoleti,
v némz se v ramci romantického smysleni pro-
sazuje idea komunitarismu a pospolitosti. Za-
timco znaéné Casti evropskych nacionalismu
se v pribéhu 20. a 21. stoleti podafilo zre-
alizovat své politické cile a vytvorit nezavis-
lou statni jednotku, baskicky nacionalismus
pokracuje ve snaze dostat svému predsevzeti
v rdmci statu, jehoz je Baskicko soucasti. Bylo
by vSak nevhodné hovotit o baskickém naci-
onalismu jako o fenoménu, jehoz podoba zu-
stava stejna jako v dobé svého vzniku. Uz jen
samotné srovnani raného baskického naciona-
lismu a jeho soucasné formy je nanejvys pro-
blematické vzhledem k tomu, Ze v pribéhu 20.
stoleti doslo k transformaci baskického nacio-
nalistického hnut{ hned na nékolika drovnich,
a to vCetné promény ideologickych vychodisek
i toho, kdo se stava ¢lenem hnuti.

V dobé svého vzniku bylo baskické na-
cionalistické hnuti reakci na politicky i spo-
leCensky vyvoj v zemi. V letech 1833-1839
a 1872-1876 otréasaly Spanélskem karlistické
valky, konflikt mezi pfiznivei dona Carlose,
bratra kréle Ferdinanda VII., a Isabely II., Fer-
dinandovy dcery. Obyvatelé Baskicka se vétsi-
nou jakozto konzervativci a odpurci potencial-

2 Sbér dat, ktera jsou vyuZita v této studii, za-
pocal v roce 2012 s autordinym terénnim vyzkumem
v Baskicku, jenZ byl realizovan za tucelem piipravy di-
plomové prace autorky. Zaroven predkladana studie
z této diplomové prace (AndrSova 2013) vychazi.
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nfho Spanélského centralismu stavi na stranu
karlisti, ktefi nakonec dlouholeté spory pro-
hravaji. To méa pro Spanélské Basky daleko-
sahlé nasledky pramenici pfedevsim z rozpadu
foralniho systému ve Spanélsku. Foralni prava,
tedy fueros, byla regionalni préava ve stifedo-
véké zapadni Evropé celkem bézné. Definovala
vztah mezi vladou (panovnikem) a lokalni au-
toritou, které zarucovala legislativni autono-
mii. Obvykle takovou autonomii disponovaly
mensi tzemni jednotky jako vesnice ¢i mésta,
Baskicku v8ak byla pfiznana prava na autono-
mii celé provincie (Lecours 2007, 31). Duvod
pro tak rozsdhlou autonomii nalezneme v po-
loze Baskicka, které tvoii hranici mezi épa—
nélskem a Francii, a je tak néraznikem proti
pripadné vojenské invazi ze severu (Heiberg
1989, 21). V takovém regionu je t¥eba udrzo-
vat vnitini politickou integritu. Tradice baskic-
kych fueros saha do doby pamplonského a poz-
déji navarrského kralovstvi, které pozivalo
autonomni statut az do roku 1620 (Heiberg
1989, 17) a které bylo spise kralovstvim gpa—
néli a politickym zastifeSenim Baskicka. Na-
cionalisticka rétorika Basku v8ak na toto ob-
dobi odkazuje jako na dobu, kdy méli poprvé
a naposled sviij vlastni nezavisly stat (Kurlan-
sky 2000, 42). Zakonem z 21. Cervence 1876
byly Baskicku fueros odebréany, a to po néko-
lika staletich lokalni autonomie. Pro Baskicko
znamenala ztrata fueros predevsim konec eko-
nomické svobody a obnoveni danové povin-
nosti ke Spanélsku. Dochézi navic ke zménam
ve spravé obecni ptdy, bez které se mnoho lo-
kalnich zemé&déled nebylo schopno uzivit (Wat-
son 2003, 149). Spolefné s nové nastolenou
povinnosti Baski slouzit ve Spanélské armadé
vedly tyto zmény k rozsahlym piesuntim oby-
vatel. Obdobi po roce 1876 je charakteristické
jednou z nejvétsich migracnich vin z Baskicka
do zahraniéi, pfedev$im do rostoucich diaspor
v Severni a Jizni Americe (viz napf. Douglass
a Bilbao 2005; Totoricagiiena 2005).

POCATKY BASKICKEHO NACIONALISTICKEHO
HNUTI

S timto pro Baskicko nepfili§ stastnym ob-
dobim se neodmyslitelné poji jméno spisova-
tele Sabina Arany,® jenZ je mnohymi povaZo-

3 Celym jménem Sabino Policarpo Arana Goiri (de
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van za ,otce” baskického nacionalismu. Arana
se v Baskicku zasadil o svého druhu ,narodni
obrozeni“ vzhledem ke své ¢innosti v oboru
baskické lingvistiky, ale i k vyjimec¢né politické
aktivité: ,Sabino byl karlista, byl to [baskicky]
patriot, otec baskického naroda.“ (informant 1,
69 let, Gipuzkoa) Jako rodak z Abanda — tehdy
predmésti Bilbaa, dnes oficidlni ¢asti mésta
— se Arana hrdé hlasil k biskajské identité,
jez v té dobé vlastné predstavovala identitu
baskickou. Reflektovalo to nejen Araniv put-
vod, ale také fakt, Ze podle néj Biskajsko v té
dobé oplyvalo nejvétsim potencidlem vytvorit
nezavisly stat (viz napf. de Pablo a Mees 2005,
7, Zéakravsky 2013b, 220). Snaha o dosaZeni ne-
zévislosti Baskicka na gpanélsku ma v Aranové
pojeti konkrétni cile. Slo predevsim o to zajis-
tit Baskicku obranu proti jeho silici hispani-
zaci, jeZz dle Arany ohroZuje podstatu baskic-
nosti predstavovanou zejména baskickou krvi
(rasou), baskickym jazykem a baskickou virou
— katolicismem (de Pablo a Mees 2005, 10-17).
Arana pristupuje k jakémukoliv sporu mezi
baskickou a Spanélskou spravou jako k boji
yshadiazené baskické rasy”“ proti nelegitimni
nadvladé (Farwell 2009, 51). Zde je v8ak nutné
uvédomit si kontext druhé poloviny 19. sto-
leti, v némz byva socidlni realita v zaplavé vice
¢ méné védeckych teorif nazirana rasovou op-
tikou. Rany baskicky nacionalismus Aranova
pojeti se konstituuje jako silné xenofobni a ra-
sisticky, na rozdil od jeho pozdéjsi liberalni
podoby.

Typickym znakem (nejen) Baskicka Ara-
novy doby je navic celospolecenska transfor-
mace zapfi¢inéné doznivajici primyslovou re-
voluci. Intenzivni industrializace Baskicka se
tykala predevsim jeho primoiskych oblasti,
tedy center na severu provincii Biskajska a Gi-
puzkoy. Od roku 1850, kdy v Bilbau zilo pfi-
blizné 20 tisic osob, vzrostla do konce 19.
stoleti jeho populace p&tinasobné (Kurlansky
2000, 169), dnes ¢ita mésto 343 234 obyvatel
(Eustat 2015). Mnozi v8ak Bilbao chiapou jako
metropoli sestavajici z pétadvaceti méstskych
Casti, jez se postupné rozvijely kolem feky Ner-
vion ustici do Biskajského zalivu. Témi nej-
v&tSimi jsou prumyslové ¢asti jako Barakaldo,
Sestao, Portugalete nebo Santurtzi nachézejici
se severné od centra Bilbaa a ¢itajici dohro-

Pablo a Mees 2005, 1).

mady vice nez 200 tisic obyvatel (Eustat 2015).
Mnohé z téchto osob nebo jejich predki pii-
chézeji do Bilbaa pravé diky novym pracov-
nim piilezitostem vzniklym jako disledek jeho
masivni industrializace ve druhé poloviné 19.
stoleti, pficemz se nejedné jen o vnitini mi-
graci v ramci Baskicka. Velk4 ¢ast téchto osob
pochézi z dalsich ¢asti Spanélska, a to pri-
rozené téch chudsich a zavislych na zemédél-
stvi jako severni Kastilie, Leén, Galicie nebo
Asturie (Watson 2003, 148). Jsou to pravé
tito pristéhovalci, ktefi v pojeti Sabina Arany
predstavuji pro Baskicko nebezpedi v podobé
hispanizace regionu a které Arana s oblibou
nazyva maketos zduraziujice timto jejich ne-
baskicky ptuvod (Kurlansky 2000, 169). Nebez-
peci Spanélské migrace zaroven spatiuje Arana
v prilivu liberaln{ levicové smyslejici masy, jez
ohrozuje ,tradi¢ni* katolickou viru baskického
obyvatelstva (Lecours 2007, 57).

Dalsim znakem vznikajicitho baskického na-
cionalistického hnuti je prozapadni angloame-
ricka orientace, jez provazi jeho predstavitele
nékolik piistich desetileti. Arana sam se netajil
sympatiemi ke Spojenému kralovstvi. Baskicka
vlajka, ktera vznikla podle Aranova névrhu,
byla inspirovana britskym Union Jackem (Le-
cours 2007, 52). Pristav v Bilbau zazname-
nal sviij nejvétsi rozkvét v rdmci etablovani
obchodnich vztahi Baskicka s Velkou Brita-
nii (Vaczi 2015, 17). Pozdsji se diplomatické
vztahy mezi Baskickem a Spojenym kralov-
stvim, respektive Spojenymi staty, jesté pro-
hlubuji nejen v diisledku pokracujici spolu-
prace regionu, ale predevsim v zavislosti na
politickém dén{ ve Spanélsku.

Vyse zminéna baskickd vlajka (baskicky
ikurrina [ikurifia]) je znakem tohoto regionu
dodnes. Mnohymi je chapéna jako symbol,
jenz ,provazi Basky odnepaméti“ (informant
2, 68 let, Gipuzkoa), coz je s ohledem na je-
jiho tviirce Sabina Aranu samoziejmé nesmysl.
Demonstruje to v8ak proces vytvareni tradic,
ktery dle Erica Hobsbawma (2000, 1-14) pro-
vazi etablovani nejednoho naroda. V pfipadé
Baskicka pozorujeme tento fenomén na bez-
poctu prikladd, pficemz mnoho z nich je spo-
jeno pravé s ¢innosti Sabina Arany a jeho za-
jmem o kulturni a lingvistickou stranku véci.
Dokladem je nepfeberné mnozstvi neologism,
které Arana uvedl do baskického jazyka ve
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snaze vyhnout se uzivani pobaski¢ténych Spa-
nélskych vyrazi. Jednim z takovych neolo-
gismil je dnes ustaleny pojem Fuskadi (difve
Euzkadi), jenz je pro mnohé ekvivalentem
pojmu Fuskal Herria, vyrazu pro Baskicko.
Zatimco v8ak Fuskal Herria oznacuje spiSe ne-
uréité definovanou ,vlast Basku“, Aranovym
zamérem bylo vytvoreni terminu popisujiciho
Baskicko jako konkrétni oblast se statotvor-
nym potenciadlem, kterou pro néj predstavovalo
predevsim Biskajsko. V listopadu roku 1892
vydava Arana svuj spis Bizkaya por su inde-
pendencia (Biskajsko za svou nezévislost), kde
na zékladé historického vyvoje regionu pred-
stavuje duvody, pro¢ by pravé tato baskicka
provincie méla vytvofit nezavisly stat (Arana
1892). Postupem ¢asu rozsiFil Arana své tivahy
o vytvoreni nezavislého statu i o dalsi baskické
provincie, véetné téch francouzskych (Lecours
2007, 66).

Dulezitym milnikem ve vyvoji baskického
nacionalismu je pak predevsim soucast poli-
tického projektu Sabina Arany, a to vznik
Baskické nacionalistické strany (EAJ-PNV —
FEuzko Alderdi Jeltzalea — Partido Naciona-
lista Vasco) v roce 1895. Tato organizace volné
navazuje na Aranou zaloZzené uskupeni Euskal-
dun Batzokija (Baskicka spole¢nost), jehoZ ¢le-
nové pochéazeli z fad pfiznivcd Aranova ,anti-
maketismu“ a boje za zachovani ,¢isté baskické
rasy“ (de la Granja 2006). Cinnost skupiny
spocivala v zapovézeni vSeho Spanélského, coz
souviselo i s podminkami pro samotné pfiji-
mani ¢lent — souc¢asti organizace se mohli stat
pouze Baskové, respektive takové osoby, jez
jsou schopny dolozit sviij baskicky piivod na-
piiklad baskickym p¥ijmenim (Heiberg 1989,
62). Za takovych podminek se vSak ¢lenska
zékladna Fuskaldun Batzokija prilis nerozris-
tala, a neni tedy divu, Ze vznikajici EAJ-PNV
musela ¢asem pii naboru ¢lent od takto piis-
nych podminek upustit.

Nicméné at uZ jsou zavéry Sabina Arany
spojené se smyslenim o ,baskické rase* ¢i ,,Cis-
tém baskickém pivodu“ jakkoli pochybné, je
jisté, ze se mu podafilo vytvorit hnuti posta-
vené na romantické predstavé ,,jednoty a vzne-
Senosti baskického naroda“, ze které Cerpa
v fadé pripadt baskicka nacionalisticka réto-
rika dodnes. Aranovo smysleni je vzornym pii-
kladem pfistupu k ,procitnuti naroda“. Tato
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podoba nacionalismu velmi dobfe korespon-
duje s dalsimi evropskymi hnutimi 19. sto-
leti, ktera jsou zaloZena na hledani spole¢nych
déjin, na vyzdvihovani rozdild mezi ,nami“
a,,jimi“. Takovy nacionalismus pak chépe svoji
skupinu jako nadfazenou tém ostatnim a po-
jima tuto skupinu primordialisticky, tj. jako
objektivné definovatelnou a existujici odnepa-
méti. Narody jsou tedy v pojeti primordia-
lismu prastaré, pouze bylo nutné je probu-
dit z hlubokého spéanku a nechat je, aby si
uvédomily svou vlastni jedine¢nost (Gellner
2003, 20-23). Presné takovy koncept je zékla-
dem Aranovy rétoriky a jeho nacionalni propa-
gandy. ,[Sabino Arana| byl pfesvédcen, ze Bas-
kové se museji zabyvat svou slavnou minulosti,
aby byli schopni porozumét svému soucasnému
ponizeni.“ (Kurlansky 2000, 162) V téchto in-
tencich je pak ¢len naroda chapéan jako né-
kdo, kdo s takovou kvalitou pfichazi na svét,
kdo mé prislusnost k narodu v krvi. Nalezitost
ke skupiné tak neni v ramci tohoto smysleni
pfedmétem diskuze ani spole¢ného konsenzu,
je jasné dané a predava se z generace na gene-

raci (Hroch 2009, 18).

BASKICKY NACIONALISMUS
VE 20. A 21. STOLETI

Politicky vyvoj 20. stolet{ v8ak znamenal pro
baskicky nacionalismus zménu ve vnimani sebe
sama. V roce 1936 po vzniku druhé Spanél-
ské republiky veSel v platnost Guernicky statut
baskické autonomie, jenz vsak jen z velmi malé
¢asti kopiroval pivodni rozsah autonomniho
statutu, ktery fungoval v obdobi platnosti fue-
ros. Pfedevsim se pak nésledkem slozitého
politického vyvoje uvniti Baskicka vztaho-
val pouze na provincie Biskajsko a Gipuzkoa
(Aparicio 2009, 244-250; Medrano 1994, 584).
Zahy po vypuknuti obcanské valky byl vSak
autonomni{ statut anulovan a k jeho obno-
ven{ doSlo az v ramci demokratické tran-
zice po smrti generala Franca. Skoro ¢tyficeti-
lety autoritativni Franctiv rezim znamenal pro
Baskicko vyraznou stagnaci kulturniho rozvoje
vzhledem k tomu, Ze Francova politika byla
silné centralistickd a Baskové byli se svymi po-
zadavky jiz od pocatku obcanské valky wvni-
mani jako nepfatelé rezimu (Preston 2001,
74). V pribéhu Francovy diktatury vSak doslo
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nejen k potlaceni snah o vytvoreni baskické au-
tonomie, disledky nalezneme i v roviné hodnot
samotnych baskickych nacionalistii.

Zemédélstvi vs. industrialismus

Nejvyraznéjsim dopadem Francovy politiky
byla jesté masivngjsi industrializace baskic-
kych pfiméstskych oblasti, do kterych proudilo
stale vice nebaskickych pracovniki. Zaprvé se
tedy radikdlné zménilo sloZeni obyvatelstva
Baskicka, které zaznamenalo silnou hispani-
zaci a astup baski¢tiny (Mees 2003, 25). Za-
druhé pak modernizace a intenzivni urbanizace
téchto provincii zptisobila odklon od tradi¢nich
hodnot zaloZzenych na katolictvi, rodinné soli-
darité a zemédélské produkci. Obyvatel venko-
va, ktefi se drZeli konvenc¢nich subsisten¢nich
strategii spojenych se zemédélstvim, ubyvalo
a spolecnost se stavala kosmopolitngjsi (Kur-
lansky 2000, 169). Baskické nacionalistické
hnuti, které hledalo podporu, kde se dalo, se
tak pfirozené obratilo na dé&lnické organizace,
jejichz vliv po druhé svétové valce sili. Naci-
onalistickd rétorika upousti od ddrazu na ru-
ralni oblast, rodinna hospodéafstvi a zemédél-
skou produkci.

Amerikanismus vs. antiamerikanismus

Zatimco v pocatcich baskického nacionalistic-
kého hnuti byli baski¢ti ,,obrozenci“ orientovani
prozépadné, pozdéji se v disledku Spanélského
(ale i globalniho) politického vyvoje naciona-
listick4d orientace transformuje a Cerpéa spiSe
z myslenkové podpory socialistického bloku.
Sabino Arana a jeho nastupci z EAJ-PNV spo-
lupracuji predevsim se Spojenym kralovstvim
a Spojenymi staty, jinak tomu neni ani v pri-
béhu Spanélské obcanské valky a naslednymi
lety Francovy diktatury. V roce 1936 se kon-
stituuje baskicka vldda a José Antonio Aguirre
je vyhlaSen prvnim lehendakarim, prezidentem
samospravni oblasti. V obdobi obéanské valky
vSak Aguirre emigruje pies staty vychodni az
do New Yorku (vice viz Aguirre 1991), kde
je ustavena baskickd exilova vlada. V Lon-
dyné byla pod vedenim Manuela Iruja, jednoho
z Aguirreho ministri, zformovana Baskicka na-
rodni rada (Clark 1979, 89).

Po druhé svétové valce spoléha Baskické
diplomacie na své spojence ve vite, ze budou
pokracovat v podpore demokratizace Evropy.
V roce 1947 v8ak vchézi v platnost Trumanova
doktrina, kteréd jen zocelila izolacionismus Za-
padu vici Sovétskému svazu a jeho satelitim.
Frankistické Spanélsko se v ramci dohody se
Spojenymi staty zapojilo do vojenské spolu-
prace antikomunistického bloku (Friend 2012,
112). Nova generace baskickych nacionalistii se
tak pfirozené odvraci od myslenky proameri-
kanismu a pfijima spiSe myslenky antiimperi-
alistického boje utlacované kolonie (Strmiska
2001, 11).

Katolicismus vs. sekularizace

Vedle promény diplomatické praxe baskickych
nacionalistii muselo nutné dojit i k proméné
zpusobu, jakym se hnuti s Francovym rezimem
vyrovnavalo na doméci scéné. Tradi¢ni Ara-
niv nacionalismus a politika EAJ-PNV vycha-
zeji z uslovi ,, Jaungoika eta Lagi-Zara“,* tedy
,Bih a staré zakony* (Lecours 2007, 54), coZ
je heslo, které povazuje EAJ-PNV za vlastni
dodnes (EAJ-PNV 2015). Baskové sami o sobé
Casto Fikaji, Ze jsou ,ti pravi katolici* (infor-
mant 3, 85 let, Gipuzkoa). Pro nacionalisty
moderniho urbanizovaného Baskicka Francovy
éry v8ak jiz neni katolicky orientované hnuti
dostacujici a ke slovu se dostava nova gene-
race nacionalisti, ktef{ vesmés pochazeji z uni-
verzitniho prostiedi velkych mést (Clark 1979,
155-156). Katolické hodnoty byly pro tuto no-
vou generaci né¢im zcela prekonanym, alespoii
jako projev baskického nacionalismu, jednalo
se o vyznani Spanélské tyranie a jako takové
pro mladé nacionalisty nepfichazelo v uvahu.
Dokladem je v roce 1959 vznik organizace ETA
a jeji ideologickad vychodiska, kterd se pivod-
nfho pojeti baskického nacionalismu dotykaji
jen minimalné. Jiz na druhém a t¥etim shro-
mézdéni ETA (1963 a 1964) pfijima organi-
zace ideu revoluéniho marxismu (Alonso 2004,
184), predevsim se pak deklaruje jako ozbro-
jené skupina, coz je strategie, kterou EAJ-
PNV jakozto kfestansky orientovana strana re-

4 Toto motto figuruje v baski¢ting v raznych pie-
pisech v zavislosti na konkrétnim dialektu. Setkdme se
napf. s podobou ,,Jaungoikua eta Lagizarra® (Kurlan-
sky 2000, 168) & ,, Jaungoikua eta Lagi-Zara“ (Heiberg
1989, 56).
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zolutné odmita (Ben-Ami 1991, 503). V sou-
Casné dobé se navic politické podpofe nacio-
nalisticky smyslejicich Basku t&si zejména for-
mace Euskal Herria Bildu (EH Bildu) — koalice
baskickych nacionalistickych stran, jez se jed-
noznacné deklaruje jako sekularni subjekt kla-
douci diiraz na laicizaci spole¢nosti a opros§téni
se od veskerych naboZenskych vlivii a symbo-
liky (EH Bildu 2012, 8-9).

Pravice vs. levice

Zde je nutné poznamenat, Ze Autonomni spo-
leCenstvi Baskicko funguje vesmés jako par-
lamentni demokracie s pravidelnymi volbami
a pluralitou politickych subjekti, jejichz pod-
pora podléhé bezpoctu vlivi a ndladam ve spo-
le¢nosti. Politicka reprezentace Baski zahrnuje
jak EAJ-PNV, stranu pravého stfedu prosazu-
jici spiSe umirnény nacionalismus, tak subjekty
fadici se do proudu izquierda abertzale, tedy
tzv. vlastenecké levice. Jak jiz bylo Teceno,
EAJ-PNV vzniki v obdobi etablovani baskic-
kého nacionalismu na konci 19. stoleti a jako
nejstarsi baskicky politicky subjekt vlastné re-
flektuje vyvoj Baskicka od té doby aZ po sou-
Casnost. AC se strana musela vyrovnévat s bez-
poctem vyzev, zakladni ideologicka vychodiska
si zachovava dodnes.

V soucasnosti nicméné neni PNV pro na-
cionalisticky smyslejici Basky optimélnim z&-
stupcem. Baskové, ktefi sympatizuji s naciona-
listickym hnutim, dnes spiSe vyjadii podporu
politickym subjektim, jejichz rétorika je
oproti umirnéné politice EAJ-PNV vyhranéné
nacionalistickd. Takovym subjektem je dnes
v Baskicku pravé EH Bildu, jez spada do
proudu izquierda abertzale a jejiz cile jsou ote-
viené secesionistické. Elektorat této levicové
formace tvori ze 77 % lidé, ktefi sami sebe de-
finuji pouze jako Basky (EHU 2015, 54).

Primordialismus vs. konstruktivismus

V ramci transformace ideologie baskického na-
cionalismu dochazi nicméné také k posunu
vnimani toho, co oznacujeme jako baskické.
Od primordialistického pohledu na pfislusnost
k ,baskickému narodu“ konce 19. stoleti ke
konstruktivistickému p¥istupu, ktery se prosa-
dil v pribéhu stoleti 20. Tento posun korespon-
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duje s pfechodem od pravicového konzerva-
tismu, jenz kladl diraz na piivod jedince a tra-
dicionalismus, k levicovému liberalismu, ktery
je k ptivodu slepy a je pomérné oteviené scho-
pen pfijmout jako ¢lena spolecenstvi nékoho,
kdo by v ramci tradi¢niho rezimu nemél na p¥i-
slusnost k tomuto spole¢enstvi pravo. Samotné
EAJ-PNV svym posunem od Aranova elitai-
ského pojeti ke catch-all strané (viz Zakrav-
sky 2013a) posouva hranice toho, kdo se muze
uchézet o ¢lenstvi ve strané, a svym zptso-
bem i toho, kdo je a neni Bask. Oproti pivod-
nim stanovidm Aranovy PNV brojicim proti
,hebezpeénému maketismu® prijimanim téch
spravych Baski“ dochazi politickd reprezen-
tace Baskicka k otevienosti v definici Baskt —
téch, ktef{ se mohou podilet na osudu Baskicka
(Zékravsky 2013a, 46).

Informanti sami hovofi o esenci ,baskic-
nosti“ jako o néfem, co neni neménné. Na
otazky spojené s nacionélni identitou odpovi-
daji ¢asto zpusobem blizkym konstruktivistic-
kému nazirani. Velmi frekventované jsou od-
povédi odkazujici na pocit pfislusnosti k dané
skupiné:

, Clovek se mize stdt Baskem v okamZiku,
kdy se tak rozhodne. (informant 4, 18 let, Bis-
kajsko)

,Moje matka se narodila v Ezxtremadufe,
ale vytvotila si k Baskicku vztah a zacala se
jako Bask citit vic neZ nékteri lidé, kteii se tu
[v Baskicku] narodili.” (informant 5, 45 let, Gi-
puzkoa)

»Baskové jsou vsichni ti, kteri se tak citi
a kteii chtéji byt Baskové (informant 3, 85
let, Gipuzkoa)

Ve vypovédich jsme schopni rozliit ¢tyti
zékladni atributy determinujici informanttv
postoj k tomu, kdo je a neni Bask: uziti jazyka,
pobyt v regionu, pfijeti kultury a boj za lokalni
hodnoty. Kazdy z téchto atributi podléha
zménam a jedna se o ziskané charakteristiky je-
dince. Jinak feceno, v8echny tyto znaky, které
dle informantu délaji Baska Baskem, jedinec
prijima dobrovolné. Uziti jazyka byva v rozho-
vorech zv1ast citlivé téma, nebot ani v provincii
Gipuzkoa, jez se z baskickych provincii vyzna-
¢uje nejvyssi mirou identifikace s baskickou na-
rodni identitou (EHU 2015, 53), neovlada ani
polovina obyvatel baski¢tinu aktivné (Vicecon-
sejeria de Politica Lingiiistica Gobierno Vasco



PAVLA ANDRSOVA: TRANSFORMACE BASKICKEHO NACIONALISMU V PRUBEHU 20. STOLETI 19

2012, 6). Presto se na otéazku, co musi ¢lovek
splhovat, aby se mohl stat Baskem, objevoval
odkaz na baski¢tinu velmi Casto:

nJde o pocit. [...| Mdme tu spoustu sou-
sedii ptivodem z Ciny a jsou to Baskové. Pres
ulici bydli pdr tmavé pleti. Zzyz’ tady, mluvi
baskicky, jsou to Baskové. (informant 6, 43
let, Gipuzkoa)

»Mladi lidé se dnes uci baskicky. Je to sou-
cdst jejich identity. Diive bylo v modé mluvit
Spanélsky, protoZe to byl jazyk velkgych mést
a baskicky mluvili pouze starsi lidé. Dnes je
baskictina populdrni spise mezi mladymi lidmi,
protoZe je mddni vymezovat se jako Bask.** (in-
formant 7, 52 let, Biskajsko)

JCloveék miize byt Bask,| pokud miluje
baskickou kulturu a vynaloZi usili naucit se
baskicky.“ (informant 8, 18 let, Araba)

Duraz, ktery informanti kladou na uziti
baski¢tiny nebo na snahu o jeji ovladnuti, sou-
visi také s neustalym rozsifovanim jazyka v po-
slednich dekédach, jez je finan¢né podporovano
vladnimi i dalsimi organizacemi (Satava 2009,
73-74). Baskicko je pfikladem vzorné etnorevi-
talizace, v ramci které se vratila vyuka baskic-
tiny do zakladnich skol, zaroven pribyva insti-
tuci poskytujicich vyuku jazyka dospélym. Co
se baskické kultury tyce, vétsinou nejde podle
informantt pouze o dodrzovani vzori chovani.
Dulezita je internalizace aspekti kultury, které
odlisuji Basky od ostatnich. Stejné dulezita je
v ramci kolektivni identifikace snaha o zacho-
vani baskickych kulturnich specifik ¢i ,boj“ za
jakousi predstavu esence baski¢nosti:

., Clovek miize byt Bask, kdyz se tak sam
identifikuje a bojuje za to, co ostatni [Bas-
kové|.* (informant 9, 18 let, Gipuzkoa)

»MizZete byt Bask, kdyZ se adaptujete na
kulturu a prokdZete zdjem o boj za preZiti
baskictiny.* (informant 10, 19 let, Biskajsko)

ZAVER

Vznik nacionalistického hnuti v Baskicku byl
v kontextu historického vyvoje Evropy vcelku
prirozeny. Podobné jako v pfipadé jinych ev-
ropskych nacionalismi se za¢aly nacionalistic-
ké myslenky v Baskicku 8ifit diky aktivité
nékolika malo osob s vyjimeénym zapoje-
nim v kulturni a politické oblasti. Jednim
z nich byl i Sabino Arana, pomyslny otec

baskického nacionalismu. Uvédomujice si svij
baskicky ptuvod, uvedl Arana do pohybu pro-
jekt baskické nezavislosti, jenz je aktualni
dodnes. Pro mnohé byly dokonce cile, jez si
hnuti na konci 19. a pocatku 20. stoleti vy-
ty¢ilo, naplnény vzhledem k tomu, Ze dnes
poziva Baskicko (ve smyslu Baskického au-
tonomniho spolecenstvi) statut pomérné roz-
séhlé samospravy (znovu)ustavené v roce 1979
v ramci Guernického statutu (viz Ley orgénica
3/1979). Ten zarucuje Baskicku kulturni, poli-
tickou i fiskalni svobodu, jeZ je pro region ob-
zv1as$té vyznamné, a to piredevSsim z duvodu
stabilné vysoké produkce a ekonomické sily
oblasti — Baskicko se v ramci Spanélska vy-
znacuje jednou z nejvyssich hodnot HDP na
obyvatele (Instituto Nacional de Estadistica
2011, 3).

Baskicky nacionalismus progel za dobu své
existence Fadou vyzev, jez zasadnim zpiso-
bem proménily jak jeho podobu, tak jeho
vliv na baskickou spole¢nost. Zaroven se vyvoj
baskické, respektive S§panélské, spole¢nosti po-
depsal na formovani baskického nacionalismu.
Spole¢né s liberalizaci a sekularizaci spolec¢-
nosti a tamnfho nacionalismu, dochazi k po-
sunu vnimani pfislusnosti k baskickému néa-
rodu a ke slovu se dostava konstruktivistické
pojeti skupinové identity. V rdamci takové kon-
ceptualizace lze za ¢lena spole¢enstvi povazo-
vat nékoho, kdo se dobrovolné svym jedna-
nim a pocitem pi¥islusnosti pripoji ke skupiné.
V pripadé Basku se jedna predevsim o jazyk,
jehoz znalost (¢i snaha o jeho znalost) a boj
za néj predstavuje jeden z kli¢ovych atributt
baskické kolektivni identity.

ZDROJE PODPORY

Tento text vznikl jako vystup projektu ,Kon-
strukce a reprodukce baskické kolektivni iden-
tity ve vztahu k jazyku, teritoriu a baskic-
kému nacionalismu“ (SGS-2015-054) podpo-
feného v ramci Studentské grantové soutéze
ZCU v Plzni.
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The current views on the Roma expressed by Czech
primary and secondary school teachers
Abstract—In this article, we deal with the topic of
attitudes towards the Roma minority expressed by
primary and secondary school teachers. We present
the findings of our research carried out in 2014-2015.
First, we introduce the basic theoretical concepts be-
hind the term “multiculturalism” as well as the broad
term “Roma identity”. We then describe our method-
ology and research techniques. In the central part of
our paper, we focus our interpretation on the specific
ways teachers perceive the Roma minority, such as the
ascription of characteristics or traits. Their perception
is usually influenced by personal experience with Roma
students. We presume that the teachers’ attitudes can
influence the attitudes of their students. We will also
show that their negative approach towards the Roma
can be transferred onto the students in the form of

misrepresentations and stereotyping.
Keywords—Romani people; education; multicultura-
lism; multicultural education; qualitative research;

quantitative research
Uvob

E SKOLNIM roce 2014 /2015 jsme realizovali
V rozsdhlé vyzkumné Setfeni mezi peda-
gogy, zaméiené obecné na problematiku mul-
tikulturalismu a jeho pFijiméni v ceské spo-
le¢nosti, se zvlastnim zietelem k praxi tzv.
multikulturni vychovy. Jak plyne z jeho vy-
sledkt, vyuku multikulturni vychovy vétsina
pedagogii spojuje primarné s tzv. romskou pro-
blematikou, ktera se z toho divodu stala také

tstfednim tématem nasi studie, pfestoze jsme
ji v rdmci vyzkumu neakcentovali. Nicméné
se ukazuje, ze problematika ,romské etnicity”
neni v ¢eském prostiedi dosud doreSena, nao-
pak ve vztahu k multikulturni vychové je na-
misto nabourdvan{ pfedsudki o Romech po-
silovdno a konzervovano vnimani Romu jako
vyrazné odliné skupiny, v disledku ¢ehoz se
nam prispéni multikulturniho vzdélavani k in-
tegraci ¢i k inkluzi Romt do vzdélavani, po-
tazmo do spole¢nosti, jevi jako zna¢né pro-
blematické. Respektive multikulturni vychova
v této podobé k jejich integraci nepfispiva, a to
z divodi, které se budeme snazit v nasi studii
naznacit.

TEORETICKA VYCHODISKA

Multikulturalismus je hojné uzivanym, avSak
obtizné postizitelnym pojmem. Jak tvrdi To-
mas Hirt (2007, 42), pod nélepkou multikul-
turalismu se skryva ,,obtizné uchopitelnd zmét
ruznych myslenek, postoj, prax{ a paradoxi”,
presto se o vystizeni multikulturalismu poku-
sime (srov. Preissova Krejéi 2014; 2013; Mo-
ravcova 2016). Multikulturalismus vstupuje na
scénu na konci 60. let. Nejvétsi pozornost si
v této dobé ziskava piedev§im ve Spojenych
statech, Kanadé a Australii v souvislosti s hnu-
timi bojujicimi za prava rasovych, etnickych,
sexudlnich ¢ genderovych skupin (Barga 2003,
7). Multikulturalismus neni mozné chéapat jako
nazorové jednolité hnuti. V ramci néj nalé-
zéme mnoho myslenkovych proudiu, které se
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formovaly jiZz od jeho pocatku. Spoleénym fak-
torem je jejich polemika s dalsimi ideovymi
koncepcemi, zejména s liberalismem a naci-
onalismem, které podle nich vedou na jedné
strané k asimilaci a na druhé k segregaci, ni-
koli k integraci, jiz multikulturalismus pova-
Zuje za optimalni tieti cestu. Smér, ktery byva
povazovan za urcitou standardni formu multi-
kulturalismu a je v Ceské republice veobecné
nekriticky prijiman pro poti¥eby eduka¢niho
procesu, oznacujeme jako tzv. pluralisticky (¢i
komunitaristicky) multikulturalismus, ktery je
zaloZen na predstavé prirozenych a nepfe-
krocitelnych hranic mezi skupinami (BarSova
a BarSa 2008, 51). Oproti tomu stavime tzv.
kriticky multikulturalismus, ktery ,vola po zé-
sadni rekonstrukeci konceptualnich, politickych
i praktickych nastrojui rozvijenych pod néalep-
kou multikulturalismu® (Hirt 2005, 13). Tento
smér, ktery se zaméfuje na otazky tykajici se
moci, dominance, privilegovaného versus mar-
ginalniho postaveni riznych skupin, utvareni
rasové, tiidni a genderové nerovnosti apod.
(May a Sleeter 2010, 10-11; Steinberg 2009, 5—
6), neni v eském prostiedi dosud vyrazngji re-
flektovan, neodrazi se tedy ani ve vzdélavacim
procesu. Jednim z cili kritického multikultu-
ralismu je pfitom znovupromyslet obsah Skolni
vyuky tak, aby dale neprodukovala vyznamo-
vé struktury vytvarené dominantni kulturou
(Hirt 2007, 58). Kriticky multikulturalismus
usiluje o rozsifeni kritického dialogu napiic
skupinovymi hranicemi a zaroven i v ramci
skupin (Eriksen 2012, 241), a tedy klade di-
raz na individualni pfistup.

Ve vztahu k uvedenym konceptim multi-
kulturalismu lze s védomim, Ze se jedna o zjed-
nodusujici popis, rozlisit také dva zékladni
pristupy k multikulturni vychové, jak je vyme-
zuje Dana Moree (2008). Prvnim z téchto pii-
stupt je kulturné-standardni piistup, ktery se
vychazeje z pluralistického pojeti multikultu-
ralismu v Ceské republice prosadil v 90. letech
na 8kolnf i celostatni drovni a toto postaveni
si zachovava dodnes. Jeho kli¢ovym motivem
je presvéddéeni, podle kterého je mozné vysvét-
lit jednéni jedince, ale také ho odhadovat na
zaklad€ znalosti historie a kulturnich zvyk-
losti skupiny, jejiz je jedinec soucasti (Moree
2008, 23-26). Zasadnim limitem tohoto pii-
stupu je tendence popisovat sociokulturni jed-
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notky jako homogenn{ a statické skupiny, a se-
lektivnost pii vybéru informaci, které budou
predavany zaktum. Jak uvadéji autori Strategie
rozvoje Multikulturni vijchovy ve vSeobecném
vzdéldvdni, ,nedokaze zachytit nuance, které
se nevejdou do popisu charakteru celé sku-
piny, ani jeji dynamiku® (Moree et al.). Ji-
nymi slovy toto pojeti kritizuje Hirt (2005,
54), kdyz tvrdi, Ze takto vedena multikulturni
vychova ,nejen pfispiva k potvrzeni etnic-
kych/nacionalnich symbolickych dichotomii,
ale i trivializuje Zzivotni zkuSenost lidi exkludo-
vanych do ,minoritnich pozic tim, Ze ji zuzuje
na nékolik vybranych symbolickych atributi,
prezentovanych jako jejich (etnickd) ;kultura‘“.
Problematicka je také prace s vice ¢i méné
uméle vytvofenymi kategoriemi (sociokultur-
nimi skupinami), ktera nevede k nabouravani
a potlacovani stereotypii, ale spiSe k jejich
utuzovani. Podobny efekt mize mit i stavéni
téchto kategorii do opozice a zdtrazhovani je-
jich rozdilnosti.

Druhou nabizenou alternativou je p¥istup
transkulturni, ktery se soustied{ spiSe na hle-
dani spoleénych témat a vyuziti koopera-
tivnich strategii (Moree 2008, 13). Proble-
matizuje kulturné-standardni pristup a klade
otazky, které sahaji za jeho ramec. Ustupuje
od vyéti charakteristik jednotlivych sku-
pin, nepfisuzuje jedincim automaticky ¢len-
stvi v téchto skupindch ani od nich odvoze-
nou identitu. Koncepty skupinové prislusnosti
a skupinové identity relativizuje a tvrdi, ze
v dneSnim svété nenachézime jasné definované
skupiny, identita jedincti miiZe byt mnohonéa-
sobné, staty nejsou etnicky a narodnostné ho-
mogenni atp. Na druhou stranu vSak nepopira
existenci ur¢itych skupin a rozdilnosti mezi
nimi. Ty jsou ale vztahovany nikoli k vymeze-
nym skupindm osob, ale spiSe k jedinci, ktery
sam usiluje o hledan{ svého ,ukotveni* (Moree
2008, 27). Transkulturn{ pfistup v multikultur-
ni vychové se odvolava k idejim kritického mul-
tikulturalismu, k némuz se klonf také Hirt. Vy-
zdvihuje odmitani ,,ghettoizujictho diskurzu“,
zavrzeni esencialistického, unifikovaného po-
jetiidentity a nazirani na jedince jako na dyna-
micky, mnohoc¢etny a historicky situovany pro-
dukt riaznych identifikaci (Hirt 2005, 61).

Také my se klonime ke kritickému poji-
mani multikulturalismu a k z néj vychaze-
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jleimu transkulturnimu p¥istupu k multikul-
turni vychové, nebot je schopen piekonat li-
mity a hranice, které naopak pluralisticky kon-
cept multikulturalismu a kulturné-standardni
pristup k multikulturni vychové vytvorily. Pro-
sazujeme zastfeSujici koncept multikulturni
vychovy zabyvajici se rasou, kulturou, jazy-
kem, sociadlnim postavenim, pohlavim, zdra-
votnim stavem apod. (Sleeter a Grant 2009,
33). Toto Siroké uchopeni multikulturni vy-
chovy v Ceské republice dosud neni vyznam-
néji reflektovano. Naopak je pfednimi cesky-
mi autory prosazovano pojimani multikulturni
vychovy jako eduka¢ni ¢innosti zamérené vy-
hradné& na etnickou/narodni/rasovou, p¥ip. na-
bozenskou odlisnost (Pracha 2011, 15), coz
v diisledku znamené, ze také v praxi je mul-
tikulturni vychova tematizovina piredevsim
skrze problematiku romské mensiny, ktera je
vyélenéna jako specifickd skupina v intencich
pluralistického pojeti multikulturalismu.

»Romstvi“ je Ceskou vefejnosti povétsinou
chapano jako néco neménného, pevné uréeného
a jasné vymezitelného, na zakladé vnéjsich fy-
zickych znakd, nap¥. barvy kize (Jakoubek
2004, 69), a soucasné spjato s odpovidajici
sadou vlastnosti, jako je hlu¢nost, neporad-
nost, kriminalita, $patny prospéch, slaba so-
cialni situace aj. V tomto smyslu je romska
identita nékomu pripisovana zvnéjsku, je cha-
péana jako objektivné dana, at uz na zakladé
vzhledu, nebo nééeho, co byva oznacovano za
,romskou kulturu“. Zcela jisté je ignorovana
moznost emické definice, totiz ze Romem je
pouze ten, kdo se za néj povazuje (srov. Mora-
vec 2006, 14-17; Jakoubek 2006, 357). Pokud
nékdo, komu pfipisujeme status Roma, takto
chapanému ,romstvi‘ neodpovidé, nespéje to
obvykle k novému znovu-promysleni toho, kdo
je opravdu Romem, ale k tomu, Ze je dany je-
dinec oznacen za ,yyjimku potvrzujici pravi-
dlo*. Tento zjednodusujici pfistup ve vniméni
romské identity jsme poodhalili také ve §kol-
stvi, a sice u pedagogt zakladnich a stfednich
gkol. Pro edukaé¢ni realitu je irelevantni, zda je
tedy ,romstvi“ chapano jako geneticka, nebo
kulturni charakteristika, protoze v obou pfipa-
dech ji pedagogové povazuji za absolutni, esen-
cialni, a tedy neménnou. V obecné roviné mi-
zeme shrnout, Ze nikoli ojedinéle pedagogové
tenduji k tomu chapat Romy jako specifickou

skupinu se specifickymi znaky, zahrnujici jak
barvu kize, tak uréité kulturni vzorce (piistup
ke vzdélani, sexualni chovani, hygienické na-
vyky aj.).

Zaklad této predstavy vychazi z ,antropo-
rasové typologie. Rozdéleni lidi na zakladé
vnéjsich znakt do nékolika ras je vSak v soucas-
ném védeckém diskurzu neptijatelné a néktefi
autori dokonce pozaduji, aby se pojem rasa
ve védecké terminologii viibec neuzival (napf.
Smausova 1999, 433). Thomas Hylland Erik-
sen (2008, 60) tvrdi, ze t¥idéni lidi na rasy
podle vzhledu je svévolné a védecky nezaji-
mavé, ponévadz lidstvo ma 99,8 % genti spo-
le¢énych. Rasismus je pak nutno brat v potaz
jakoZto socialni konstrukt (srov. Eriksen 2012,
23; Smausova 1999, 433), ktery mé v myslen-
kach i jednanich mnoha lidi, pedagogy nevy-
jimaje, své zastani, a to i presto Ze je teorie
ras, véetné predpokladu, ze se kazda rasa poji
s uréitymi intelektualnimi a emod¢nimi atri-
buty, pfekonana. Je ziejmé, ze ¢lenové kazdé
skupiny (v tomto p¥ipadé Romové coby pii-
slugnici romského etnika) mohou, ale nemusi
vykazovat prvky sounélezitosti, napfiklad vy-
uzivanim spole¢ného jazyka (odlisného od ja-
zyka majority) ¢ teritoria (Rattansi 2007, 3).
V zasadé ale o zadné skupiné nemtizeme hovo-
it jako o homogenni, protoze popira lidskou
jedine¢nost.

,Mezi odborniky na romskou problematiku
je obecné vnimano jako klicovy problém rom-
ské integrace vzdélavani.“ (Strobachova 2013,
87) Je nutno pfiznat, Ze v Ceské republice
existuji problémy tykajici se irovné vzdélanos-
ti Romt, jejich motivace ke vzdélani, jejich
8kolni dochéazky apod. Av8ak tyto problémy
nemuzeme oduvodnovat jakousi ,pfirozenou ji-
nakosti“ romského etnika, ale je zapotiebi po-
suzovat jejich situaci holisticky s ohledem na
vSechny faktory ovliviiujici moZnosti integrace
romskych zaka do bézné t¥idy, nebot tato je
nastavena pro déti z ,praumérné ¢eské rodiny“,
v dusledku ¢ehoz maji romsti zaci pristup ke
vzdélani a piipadny tspéch ve vzdélavacim
procesu znacné ztizeny. V soucasnosti se stéle
Castéji objevuji snahy o FeSeni této instituci-
onalni diskriminace, kdyz se spole¢né s bez-
bariérovou dostupnosti celého vefejného sek-
toru prosazuje také bezbariérové Skolstvi. Na
druhou stranu se dosud bézné setkdme s roz-
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délenim Skol ¢ t¥id na zakladé etnicity. Na-
rdazime na existenci tzv. praktickych ¢i spe-
ciadlnich zakladnich 8kol, které maji vyrazné
zastoupeni romskych zakt, pfipadné béznych
zékladnich Skol v lokalitach s vys$8im pocétem
Romi, které nesou neoficidlni oznaceni ,rom-
ské. Michal Ruzicka a Lukas Radostny (2006,
286) hovoii o tzv. etnizaci 8kolstvi, ktera ne-
vede k integraci, ale naopak k prohlubovéani
a upeviovani socialni exkluze, coz zpétné utvr-
zuje ndzor majority o nepfizptsobivosti Romu.
Pfitom integraci nijak nenapoméha, ze se déti
ze socialng vyloudenych lokalit (¢i romskych
ghett) se ¢leny majoritni populace své gene-
race nemuseji az do dospélosti viitbec setkat,
nebot povinnou Skolni dochézku neabsolvuji
na bézné zakladni skole.

Zjisténi plynouci z naseho vyzkumného Se-
tfeni jasné ukazuji na to, Ze je ,,yomska” proble-
matika v soucasné Ceské spolecnosti stale Ziva
a neméné slozita, a to také z pohledu ucitelt
samotnych.

METODOLOGIE

Do vyzkumného Setfeni se od zari 2014 do
¢ervna 2015 zapojilo vice nez 200 ucitela za-
kladnich a stfednich 8kol v Moravskoslezském,
Zlinském a Olomouckém kraji. Nasim cilem
bylo zmapovat pfistupy pedagogii k tzv. ideam
multikulturalismu. Tyto jsme si pragmaticky
vymezili, v souladu s ramcovymi vzdélava-
cimi programy jako ty, jez vedou k nekon-
fliktni a rovnopravné koexistenci riznych sku-
pin s odlisSnou kulturou, etnickou prislusnosti,
nabozenskym presvédéenim aj. Abychom do-
sahli pokud mozno komplexniho obrazu o pii-
jiméni ¢i odmitani téchto ,ideji, zvolili jsme
integrovany piistup, tedy kombinaci kvalita-
tivniho a kvantitativniho vyzkumu, ktery mu-
Zeme povazovat za smiSeny vyzkum (Louckova
2010; Zumérova 2011, 75).

Kvalitativni ¢ast vyzkumu byla vymezena
vyzkumnou otazkou po tom, jak ucitelé vni-
maji multikulturni vychovu, jakym zpiisobem
je na skoldch naplhovan jeji obsah a také jak
na danou problematiku reaguji jejich Zéci. Za
timto dcelem jsme vedli hloubkové polostruk-
turované rozhovory s 32 pedagogy. VSechny
rozhovory byly se souhlasem naratori nahrany
na diktafon a poté doslovné prepsany do elek-

ANTROPOWEBZIN 1-2/2016: STUDIE

tronické podoby a dtsledné anonymizovany
(Disman 2009, 152). Pfepsané rozhovory jsme
analyzovali za vyuziti softwaru pro analyzu
kvalitativnich dat — Atlas.ti. Technikou ote-
vieného kodovani jsme dospéli k celkovému
poétu 85 kodu, které jsme na zakladé po-
dobnosti a/nebo vnitinich souvislosti roziadili
do tii hlavnich kategorii (Richards a Morse
2007, 148). Tyto kategorie tedy pokryvaji ce-
lou fadu individuélnich pfipadi, jez se naché-
zeji v nasich datech (Merriam 2009, 181). Bé-
hem analytické faze naSeho vyzkumu, ktera
je predevsim deskriptivniho charakteru (Svafi—
ek a Sedova 2014, 221), jsme rovnéz disledné
dbali na to, aby vzniklé kategorie navzdory
abstrakci stale korespondovaly se zakladnimi
daty. Jednou zkategorii, které nam popsanym
zpusobem vznikly, je kategorie Romowvé. Tato
v sobé zahrnuje ruzné subkategorie, jako napf.
to, jak ucitelé vnimaji Romy, jaké maji zkuse-
nosti s romskymi zaky, jak podle nich Romy
vnimaji jejich zaci apod. Kvantitativni ¢ast
vyzkumu byla uskute¢néna pomoci dotazniko-
vého Setfeni mezi pedagogy zakladnich a st¥ed-
nich skol (celkem 228). Cilem kvantitativniho
zkoumani bylo z vyse popsanych duvodua dete-
kovani jejich hodnot a postoji ve vztahu k od-
lisné kultufe a etnicité. Dotaznik obsahoval jak
otazky uzaviené, tak také polouzaviené (tj.
s moznosti vlastni odpovédi), uzaviené s moz-
nosti zdavodnéni i otazky oteviené. Je totiz
ziejmé, ze odkryt skuteéné postoje respon-
dentt Ize jen velmi obtizné, proto jsme volili
kombinaci rtznych typu otazek ve snaze o co
nejvetsi presnost, aviak vzdy s védomim, Ze se
jedné o postoje prezentované navenek, které
mohou byt, ale také nemusi totozné s postoji
zvnitinénymi. Volné odpovédi respondentti tak
predstavovaly urcitou nadstavbu kvantitativ-
niho vyzkumu pii hledani porozuméni tam,
kde ,tvrda“ data narazeji na své meze (Sva—
ficek a Sedova 2007).

Hlavni vyzkumné otazka naseho vyzkumu
znéla: ,Jaké jsou postoje uliteli k etnické
a kulturni odliSnosti?* Pfi zpracovani dat z do-
taznikl jsme vyuzili kombinaci kvantitativnich
a kvalitativnich metod, kdyz jsme odpovédi
na oteviené otazky i zdivodnéni k uzavienym
otazkdm podrobili otevienému kédovani. Jed-
notlivym kédim jsme piisoudili ¢islo a odpo-
védi nasledné vyhodnotili stejné jako v pfipadé
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uzavienych & polouzavienych otazek, tedy
matematicko-statisticky pomoci statistického
programu SPSS (Hendl 2006). Nize uvadime
jen ty vysledky, které maji vazbu na téma této
studie.

ROMOVE — POPIS A INTERPRETACE,
ZAKLADNI KATEGORIE

Ackoliv samotné tematika Romi byla expli-
citné vyjadiena pouze v jedné z podpurnych
otazek polostrukturovanych rozhovora — a to
v otézce ,,Myslite, Ze zavedent multikulturni vy-
chovy do wvijuky miZe napomoci v budoucnu
7esit napfiklad souZiti majoritni spolecnosti
s romskym etnikem?“ — v samotnych vypové-
dich byla zastoupena mnohem c¢astéji a dfive
nez na danou otézku vibec doslo. Vyucujici
sami Casto ,staceli et na Romy, prestoze
otazka byla polozena mnohem obecnéji, umoz-
nujici zahrnout veskeré typy diferenci, tedy ni-
koli jen etnické, ale také tykajici se pohlavni
orientace, postizeni apod.

Téma Romil pfitom bylo akcentovano jak
v oblastech, kde Zije vySS$i pocet ¢lent to-
hoto etnika (v nejvy$sim zastoupeni Morav-
skoslezsky kraj), tak v regionech, kde Ro-
mové neziji ve velkém poctu (zejména Zlinsky
a Olomoucky kraj). Samoziejmé ze to takto
nelze uplné zobecnit. Pfi této ,kvantifikaci®
se nicméné opirdme o vypovédi svych respon-
denti, ktef{ sami popisovali sviij region jakozto
,somsky“ nebo naopak uvadéli nizké zastou-
peni romského etnika v dané oblasti. Pres-
toze na védecké trovni miizeme Romy chépat
jako ur¢itou analytickou kategorii, jez bude mit
jasnou definici, ve vyzkumu neni jeji uplat-
néni opodstatnéno, nebot respondentiim nelze
dané kategorie nijak ,yvnucovat®, naopak oni
sami si vytvareji vlastni kategorie a pfedstavy
toho, kdo je to Rom. Pravé tyto koncepty,
v ramci nichZz o Romech uvazuji, jsme usilo-
vali v rdmci analyzy dat rozklicovat. Patrné
nepiekvapi, ze chapani romstvi je u pedagogt
do urc¢ité miry zjednoduSené a Ze na sebe véze
obecné stereotypy o této minorité. Zarazejici
je nicméné skutecnost, Ze si pfejimani a re-
produkovani danych stereotypi neuvédomuji
a nijak je neproblematizuji. Roma obvykle po-
znaji na zékladé vzhledu, pficemZ dominuji-
cim faktorem je tmavsi pigmentace pokozky

(biologicka determinace), kterou pfimo spojuji
s ur¢itymi charakterovymi a kulturnimi rysy
(kulturni determinace). To, koho povazuji za
Roma, je tedy vedeno jejich predpoklady, ni-
koli tim, zdali se dany jedinec opravdu citi byt
Romem.

Néazorné je to ilustrovino zejména ve
vztahu k osobni zkuSenosti pedagogii s rom-
skymi zaky, kterd se v rozhovorech opakovala.
Pedagogové prevazné deklarovali, Ze jejich zaci
zastavajl viéi Romim negativni postoje a je-
jich chovani je ovlivnéno piedsudky. V rameci
dotaznikového Setfeni jsme dospéli k podob-
nym zavéram. Na otézku, jaky je vztah jejich
zakit k Romiim, ucitelé v 54,3 % piipadi odpo-
v&dali, Ze spiSe negativni, avSak podle 29,3 %
z nich je neutralni. Pozitivni vztah zaka k Ro-
mim uvadi pouze 2,9 % a spiSe pozitivni pak
5,8 % uditeli. 3,8 % respondenttt nedovede
tento vztah posoudit. Na druhou stranu pak
ucitelé uvadéli, ze byl-li romsky zak piimo ve
t¥idé, neznamenalo to, Ze by byli negativni
i via¢i tomuto spoluzakovi, soucasné to vsak
nemeélo za dusledek ani prfehodnoceni jejich ne-
gativniho nézori na Romy. Romsti spoluzaci
jsou tak zjevné chapani jako vyjimky potvrzu-
jici pravidlo. Tento nahled do urc¢ité miry, snad
nezadmérné, podporuji samotni ucitelé, kdyz
o romskych Zacich, které oznacuji za bezpro-
blémové, soucasné vypovidaji, Ze se vlastné ani
jako ,,Romové nechovaji“. Rom, ktery se chova
slusné, je tichy a mé dobré zndmky, nezapada
do vytvorené ,Skatulky“, neni ,typickym Ro-
mem*, kterého charakterizuji mj. hluk, vulgar-
nost, nevzdélavatelnost, kriminalita apod.

To v diisledku znamena, ze Romové, kteri
neodpovidaji pedagogovu stereotypnimu néa-
hledu na toto etnikum, jsou oznaceni jako ne-
typicti Romové, ¢imz ztraceji podstatnou ¢ast
svého romstvi. Tato teze nas vede do slepé
uli¢ky, protoze v zasadé popira existenci slus-
ného Roma. Za Roma je povazovan pouze ten
jedinec, ktery odpovida nasi stereotypni pred-
stavé o Romech (nepracujici, zneuzivajici so-
cialni systém, nevzdélany, nebezpe¢ny, hluény,
zlodgj, vandal, majici mnoho déti aj.).! Plati,
7ze ani pozitivni zkuSenost s Romem nedo-
kaze nabourat negativni pristup k lidem, které
na zakladé urcitych charakteristik povazuji za

1 Vychazime ze zobecnénych asociaci pedagogii se
slovem Rom zjisténych v ramci naseho vyzkumu.
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Romy. CoZ miiZe byt pfisuzovano pievazuji-
cimu poCtu negativnich zkuSenosti: ,oni je be-
rou tak, Ze s mim jsou kaZdy den ve Skole
a Ze zrovna s nim ty problémy memaji, tak
to umi oddeélit. Vi, Ze jsou mezi nimi dobii
a Spatni. Akordt ty zkuSenosti jejich, mnohijch,
Jsou Spatné® (uditel /ka, Moravskoslezsky kraj).

Vyse jsme uvedli, Ze ucitelé povazuji
v obecné roviné postoj zakd vici Romim za
silné negativni. Zajimavym zjisténim je sku-
te¢nost, Ze za zdroj téchto postoji nepova-
zuji skolni, ale doméci prostfedi zéki. Rodina
a neméné cCasto souCasny medidlni diskurz
(vlivy mimoskolniho prostiedi) vytvéareji po-
stoje déti a dospivajicich, mnohdy se pak po-
jici s osobni zkuSenosti, jez je zpé&tné potvr-
zuje. Vyvracet zazité stereotypy a postoje se
ucitelim, dle vypovédi, pak nedafi. Média jsou
uciteli vétsinoveé chapana jako nositelé negativ-
nich stereotypi, jez pfejimaji rodicCe, ktefi je
pak pfenaseji na své déti. U zaki se dle uci-
telt vyskytuji nejéastéji tyto stereotypni né-
hledy na Romy: bezstarostné pobirani social-
nich déavek, vyssi kriminalita, nizsi mira hy-
gieny, lenivad povaha a s tim spjata neochota
pracovat. Tato témata se totiz nejCastéji sté-
vaji predmétem diskuze ve vyucovacich hodi-
néch. Vzhledem k tomu, Ze tim byva, nikoli
vyjimecéné, multikulturni vychové uéinéno za
dost, je v zasadé nemozné naplhovat cile mul-
tikulturni vychovy, nebot je nutno oteviené
priznat, ze sami ucitelé pii vyuce sklouzavaji
k predsude¢nému smysleni a piijeti nékterych
negativnich nazoru za své:

»Hodné€ je tady mezi détma nevrazivost vici
Romaim. Vidi to vsude, slysi to, takZe treba vi,
ze jo. Tady prosté v ceské mdrodnosti, dejme
tomu 10 % Cechii md néjaké problémy, kri-
minalitu. U Roma je téch procent daleko vice.
TakzZe, 1 kdyZ je jich méné, tak jsou daleko vice
vidét a ont to casto vnimagi, Ze je to u nds i ob-
raceny rastsmus, vlastné vici Cechim. Ze jde
na né&jaky uiad, Rom dostane vsechno, Cech
ne. A v podstaté Romové si zvykli na ty socidlni
ddvky a v podstaté si zvykli na takovy zpisob
Zivota, takZe oni to takhle berou, oni to takhle
vnimagi. “ (uditel /ka, Moravskoslezsky kraj)

Nekter{ uditelé se ztotoziuji s negativnimi
nazory svych zaka: ,Oni by spiSe potiebovali
vidét néjakyy ten dobry piiklad. ProtoZe oni za-
tim wvidi, kdyZ jsme u téch Romai, tak vsichni
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Romové kradou, nedélaji, Zijou ze statnich pi-
spevki, to ty décka wvSecko vyjmenujou, ale
dobry priklad nerekne nikdo, protozZe ho treba
opravdu neznd. My tady treba takové opravdu
nemdme.“ (ucitel /ka, Zlinsky kraj)

Samoziejmé vSak nelze zobechovat tento
piistup na vSechny pedagogy. Nékteri dekla-
rovali svou snahu zaktim vysvétlit, Ze rtzné
zivotni strategie souviseji spiSe se socialnimi
poméry nez s vrozenymi predispozicemi:

LResime proc, z jakého divodu, treba kdyz
nékdo néco ukradl. Tak z jakého vychdzi pro-
stiedi, jaké md treba ndvyky, jestli byl schopen
nékdy vidét, Ze se dd dand situace Tesit i ji-
nak. .. Nebo Ze kdyZ nevydéldavam urcité mnoz-
stvi penéz, Ze mdam taky ndrok na ty socidlni
ddvky, to treba ty décka si vibec neuvédomugi.
A pordd Fikaji: jo Romové, ti dostdvaji takové
socidlnt davky, a makové socidlni ddvky, a tam
nemust jako platit za doktora a tohleto, ale ni-
kdo jim nevysvétli, Ze na to maji ndrok vsichni.
Ze prosté podle zdkona jsme st vSichni rovni.
Ze to je akordt neznalost té vétsiny nebo stud,
ostych, prosté ukdzat, no dobte, jdi jsem tak
chudy, tak jd ty ddvky chci, dejte mi je.* (uéi-
tel/ka, Moravskoslezsky kraj)

Jini odmitali generalizace specifik romské-
ho zptusobu Zivota a prosazovali individualni
pristup oproti nalepkovani na zékladé piislus-
nosti k ur¢ité skupiné, a predevsim dokazali
reflektovat vlastni selhavani v kazdodennich si-
tuacich:

SMdam i $patnou zkuSenost, ale hlavné ne-
sndsim princip kolektivni viny a sama, kdyZ
(-..) jdu nocnim, vecernim méstem a vidim
skupinku Romi, nebo jd nevim nékde v obchodé
mdm tasku s penéZenkou, vedle mé je skupinka
Romii, aniZ bych to prosté si nidkym zpisobem
prizndvala, tak jsem ostraZitéjsi (... ), ale na
druhé strané nesndsim princip kolektivni viny,
i kdyZ ty zkuSenosti Spatné ndké mdm.“ (uci-
tel/ka, Zlinsky kraj)

S vySe popsanym obecné sdilenym popi-
sem romskych Zivotnich strategii a stereotypi,
které majoritni vefejnost zjevné s Romy spo-
juje, souvisi to, jak ucitelé vnimaji romskou
kulturu. Zatimco pfi popisu vztahi mezi Romy
a neRomy ucitelé akcentovali jejich vnimani
svymi zéky, vysvétleni kulturnich odliSnosti
naopak prevazné spojovali se svym porozumé-
nim romské kultufe.
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V ramci dotaznikového Setieni jsme zjisto-
vali osobni vztah respondenti k riznym vyme-
zenym skupinam, mj. také k Romam. 40,2 %
respondentti oznadilo sviij postoj k Romim za
neutralni, 35,7 % za spiSe negativni a v 10,7 %
za jednozna¢né negativni. SpiSe pozitivni po-
stoj byl vybran v 7,1 % pripadii a jednoznac-
né pozitivni v 0,4 %. Necelych 6 % peda-
gogt nedokézalo sviij vztah k Romtm vyjadrit.
Otazka byla polouzaviena, a nabizela tak re-
spondentim piilezitost zdivodnit sviij postoj.
Jejich zduvodnéni pfitom byla velmi podobnaé.
V 31,5 % pripadti se respondenti zminovali
o nevhodném ¢i nepfijatelném chovani ¢leni
cilové skupiny, napt. ,Nejsou vstiicni k mnoha
vécem, nekteri — maji Spatnou vlastnost —
lhani“ (ucitel/ka, Moravskoslezsky kraj), pti-
padné uvadéli dobré chovani jako podminku
dobrého vztahu. V 185 % odpovédi respon-
denti zminuji Spatnou zkusenost a 16,7 % od-
povédi je ambivalentnich, tedy néjakym zptiso-
bem ve své vypovédi reflektuji, Zze existuji jak
shodnf‘, tak ,Spatni“ Romové. Duraz je vSak
i v takovych pripadech kladen primarné na ty
Spatné*: | Vétsina z nich se neumi zaclenit do
cwilizované spoleénosti a parazituje na nasem
socidlnim systému. Nefikdm ovsem Rom rovnd
se parazit. Jsou mezi nimi 1 slusni, ale téch
je minimum. Nas stdt navic tuto nendvist ne-
primo podporuje.“ (ucitel /ka, Olomoucky kraj)

Abychom poodhalili to, koho nasi respon-
denti povazuji za Romy, dotazovali jsme se na
jejich prvni asociace se slovem Rom. Vice nez
70 % vsech odpovédi mélo negativni konotace,
napf. ,hlucénost, neohleduplnost, neochota pra-
covat® (ucitel /ka, Moravskoslezsky kraj). Asi
v 12 % odpovédi nebylo mozné uréit jejich po-
laritu a 11,6 % asociaci bylo neutralnich, napf.
,odlisnost” (ucitel/ka, Olomoucky kraj). Ve
4 % jsou odpovédi ambivalentni, tedy berou
na védomi pozitivni i negativni stranky Romii:
Lhudba, tanec, socidlnd ddvky“ (uditel/ka, Olo-
moucky kraj). Jen 1,5 % odpovédi méla pozi-
tivni konotace a v 0,5 % se respondenti svérili,
ze nevi, jak odpovédét.

V ramci této otazky jsme detekovali neje-
nom emocionélni zabarveni odpovédi, ale také
jejich tematické zaméieni. Asi 53 % odpo-
védi odkazuje na ¢innost Romi, zahrnujici
odpovédi s jak pozitivnim, tak negativnim
vyznénim, pfevazovaly vSak zejména vyuizi-

vani socidlnich davek, nevhodné chovani, kri-
minalita, rizné formy kriminality jako napf.
kradeze, vrazdy, vandalismus atd.: ,mordlka,
kriminalita, zpisob chovdni® (ucitel/ka, Mo-
ravskoslezsky kraj). V 24,6 % odpovédi jsou
Romim pfisuzovany urcité vlastnosti: ,lidé
tmavsi pleti, kter? nechtéji pracovat® (udi-
tel/ka, Zlinsky kraj). Neékteré odpovedi spo-
¢ivali v uvedeni alternativnich oznaceni, jako
napi. cikini nebo cigani, a to v 9,7 % pripadi.
Necelych 8 % odpovédi vyjadiovalo emoci, jako
napf. ,strach® (ucitel/ka, Olomoucky kraj) ¢i
wnegativismus® (ucitel /ka, Olomoucky kraj).

Ziskany prehled asociaci spojenych se slo-
vem Rom nevypovida o postojich respondentt
k dané skupiné, ale upeviiuje celospolecensky
diskurz, v némz se o Romech hovofi, v kon-
textu souvislosti, které se s nimi ve spole¢nosti
obecné poji. Tento pfimo ovliviiuje smysleni
pedagogii i jejich zakt o Romech, promita se
i do pedagogického procesu a zpétné dany dis-
kurz utvrzuje a reprodukuje.

P¥i rozhovorech byli uciteli ve spoji-
tosti s romskou kulturou nejcastéji zminovani
rom§ti zaci, ktefi ,zapadali“ dlouhodobé mezi
majoritu, tudiz byli dle pedagogi dostateéné
asimilovani, ale v obdobi puberty se jejich rom-
ska kultura ,yvyjevila“. Za jeji projevy je po-
vazovano zhorseni prospéchu, odchod ze skoly,
v piipadé jedné divky také otéhotnéni pred na-
bytim dospélosti. Pokud tento aspekt nebyl da-
van do spojitosti se specifickou romskou kultu-
rou, byl ddn jednoduSe do spojitosti s ,krvi“,
¢ili se odvolaval na urcité genetické predispo-
zice. To je patrné i z néasledujicthorozhovoru
s pedagogem vykreslujicim svou osobni zkuse-
nost: ,,To dévée potom v devdté tridé otéhot-
nélo, v patndcti letech byla prijata na pedago-
gickou Skolu, takZe my jsme si predstavovali,
Ze jeji drdha bude tireba méjakd socidlni pra-
covnice, bude to pani ucitelka, kterd by eventu-
elné pracovala tieba s lidmi tady z toho okruhu,
takze jsme si to tak Tikali, uZasny, bezvadngy
a ona ndm otéhotnéla, takZe jako... dostala
se tam, kam nemusela, a pTitom vychovdvand
v uZasnygm prostiedi (byla separovana od rom-
ské komunity, pozn. aut.), podporovand, do hu-
debni skoly chodila, tady do literdrnich soutéZi,
besidky délala, hrdla divadlo, uZasny, bezvadnyj,
ale prosté ten hlas... ten hlas téch gend...“
(ucitel /ka, Olomoucky kraj)
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Ve vypovédich uéiteli jsme nikoli ojedinéle
rozpoznali dichotomii Rom-Cech: ,,C’asto Vi-
dime, jak ti Romové jedou pro ty ddvky v luzus-
nim zahranicnim auté, na ktery nemd Cech pe-
nize.“ (ucitel/ka, Zlinsky kraj) Nebo: ,Dejme
tomu 10 % Cechii md néjaké problémy, krimi-
nalitu. U Romi je téch procent daleko wvice.“
(ucitel /ka, Moravskoslezsky kraj) Zjevné si
tedy pedagogicka vefejnost prevazné neni veé-
doma toho, ze Romové jsou na zakladé svého
obcanstvi prevazné Cechy, pripadné Slovaky,
a tedy Ze byt Romem samoziejmé neodkazuje
na statni pfislusnost, ale na narodnost, jejiz ur-
¢eni neni v rukou spole¢nosti, ale konkrétniho
jedince.

Ve vztahu ke snaze o zdarné naplhovani
multikulturni vychovy je tfeba upozornit také
na strach z jinakosti v obecné&jsi roviné, ktery
tuto snahu limituje. Po incidentu mezi muslim-
skymi studenty a méstskou policii v Olomouci
na jafe 2015 jeden respondent poznamenal:
»Naucte Romy Zit v klidu s ndmsi, at se prizpi-
sob? a bude vse ok. A islamisty taktéz — viz so-
bota 30. kvétna Olomouc, nebo at jdou, odkud
prigli.“ (uditel/ka, Zlinsky kraj) Zda se tedy,
7e Romy s ostatnimi cizinci a ndrodnostmi na
nasem tzemi poji nepfizpusobivost a z ni ply-
nouci problémy. Tak se téma integrace a poza-
davek asimilace stava z pohledu uéiteli priorit-
nim problémem multikulturni vychovy, ktera
vSak v tomto pojeti, jak jsme ukazali vySe, ne-
vede ke kritickému promysleni a bofeni stereo-
typi o diferen¢nich skupinach, ale naopak k je-
jich potvrzovani, v dtsledku ¢ehoz se kruhoveé
dostavame k tomu, ze takto uchopend multi-
kulturn{ vychova nemiize byt funkénim nastro-
jem jejich integrace do spole¢nosti.

SHRNUTI

V ramci rozhovoru s uéiteli na téma multikul-
turalismu a multikulturni vychovy byli nejcas-
téji zminovani Romové. O to castéji, pokud
se 8kola, na niz byl hovor veden, nachazela
v oblasti s vy8si koncentraci Romiu ¢ kdyz
do ni chodila po¢etna romska mensina. Avsak
i kdyz tato zkuSenost u uliteli absentovala,
byla nahrazoviana zkuSenostmi ze ,socialni re-
ality* kazdodenniho Zivota, napiiklad na z&-
kladé informaci z médii nebo zprostiedkova-
nych zkuSenosti: ,Nesetkala jsem se s vétsi
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skupinou Romi nikdy. Spis to mdm zase zpro-
stiedkovane, jd kdyzZ se setkala s jednotlivci,
tak jsem v pohod€ vychdzela. Ale ze zkuSenosti
zase zndmgch, s celou skupinou, zase vim, Ze
vdycky miluvili o problému.“ (ucitel /ka, Mo-
ravskoslezsky kraj)

Utcitelé pfiznavaji, ze problematika multi-
kulturni vychovy je pro né do znacné miry
naro¢né, zvlasté s ohledem na koexistenci
s romskou populaci, va¢i niz zaujimaji sami
jisté stereotypy a predsudky, jak lze z dil¢ich
vypovédi pedagogii soudit, v dtsledku ¢ehoz
nemohou efektivné pracovat ani se stereotypy
a predsudky svych zakt.

Jedna se zejména o predpoklad neménného
,omstvit, které je silné urcujici pro identitu
zaka, jenz je oznacen za piislusnika romského
etnika spole¢nosti. Tento predpoklad neumoz-
fiuje nahlizet problematiku souziti s touto
mensinou, nebo stereotypni nahled jeho spo-
luzéka, v SirSich souvislostech, které by braly
v potaz dalsi faktory, které tém, které povazu-
jeme za Romy, znemoziuji uspét na trhu prace
nebo ve vzdélavani.

Spise ojedinéle pedagogové reflektovali so-
cidlni situaci mnoha romskych rodin a sna-
zili se poukazovat na hlubsi fakta a struktu-
ralni davody, kvili kterym se nékteri Romové
shedokazou pfizplsobit®, pro¢ nepracuji apod.
Vyjimecéné ve shodé s transkulturnim pfistu-
pem k multikulturalismu usilovali o prosazo-
vani individualntho pfistupu.

A tak jsou ucastniky vzdélavaciho procesu
Romové veskrze chapani jako homogenni sku-
pina majici ur¢ité jednotici, neménné charak-
teristiky odlisné od majoritni populace: ,,Co si
budeme povidat tady ty minority, jak bych to
rekla, se stéhugji treba vice neZ tieba lidé ve spo-
le¢nosti, kde jsem vyristala, u nds si vétsinou
kazdy koupt jeden byt a tam Zije cely Zivot, ale
oni jsou takovi jako wice jesté kocount, nebo
tak.“ (ucitel/ka, Moravskoslezsky kraj)

Zavéry mnaSeho vyzkumu nejsou ani vy-
jimeéné, ani prekvapujici, ale o to zaréze-
jici, ze platné i v soucasnosti. Odhaluji totiz,
7e nejriznéjsi integra¢ni programy (zaméfené
Casto primo na Romy v Ceské republice), ale
také eduka¢ni reformy, vCetné zavedeni mul-
tikulturni vychovy do 8kol, jsou ,liché“, bez
vyraznéjsiho dopadu na nézorovou orientaci
spole¢nosti. Hlavni funkcionalni nedostatky
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spatfujeme v tom, ze multikulturni vychova,
potazmo multikulturalismus v edukaéni praxi
je vniman v konceptech klasického pluralis-
tického modelu a nereflektuje jiné formy di-
ferenci, které jsou v nagi spole¢nost béznéjsi
nez etnicka odliSnost, a sice napft. odliSnost
genderu, sexualni orientace, véku, zdravotniho
stavu aj., a tedy do zna¢né miry neodrézeji so-
cialni realitu. Etnicita je pfitom chépana jako
neménny faktor determinujici identitu ¢lovéka,
pri¢emz je z praktického hlediska irelevantni,
zda je vniméana jako néco vrozeného, nebo na-
u¢eného. Prestoze antropologové, sociologové
¢i lékari povazuji rasu a obdobné pojmy za
prekonané a nevédecké, pro edukacni realitu,
potazmo pro spolecnost, je podstatna skutec-
nost, Ze tyto pojmy pfretrvavaji v uzivanych
slovnicich, ¢asto podporovanych také vyuko-
vymi pomtckami,? a 7e se tak jejich vyznam
genera¢né prenasi. Dané kategorie jsou tak na-
dale soucasti socialni reality a multikulturni
vzdélavani, které se je snazi problematizovat,
je prijimano s despektem, protoze je vniméno
jako element ohrozujici jistoty, které nam so-
cidlni realita poskytuje.

ZDROJE PODPORY

Vznik této studie byl umoznén diky uce-
lové podpore na specificky vysokoskolsky vy-
zkum (IGA _FF 2014 099 ,Multikulturalis-
mus v pedagogické praxi — rozvoj tolerantni
nebo xenofobni spolefnosti?) udélené roku
2014 Univerzité Palackého v Olomouci Minis-
terstvem skolstvi, mladeze a t&lovychovy CR.
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PRVNI NACRT PROBLEMU

AJEM o humanitni studia uvada a mnoho
Z obori, které se do tohoto odvétvi samy
fadi (nebo jsou Fazeny), hleda své misto, uplat-
néni, svuj uiitek. Jako se ve 20. stoleti s pii-
chodem novych piirodovédnych disciplin vy-
tratila tradiéni metafyzika — protoze otézky,
které si kladla, se v o¢ich odborné vefejnosti
ukazaly byt pseudoproblémy a ty skute¢né re-
levantni pfedméty badani mély do budoucna
prevzit nové erudovanéjsi védni obory — tak
se mnohym zda, Ze také humanitni sméry fesi
problémy ,ne tolik podstatné* a v tom lepSim
pouze konkretizuji otézky, kterymi se poté za-
byvaji jiné védni obory.

Rad bych v této praci poukéizal na jednu
z moznych pri¢in, pro¢ se zadjem o antropologii,
filozofii, rizné uménovédné obory a dalsi hu-
manitni sméry vytraci. Pro¢ vznikd domnéni,
7ze nam, jako spole¢nosti, tyto discipliny ne-
maji mnoho co nabidnout, a jejich péstovani se
tak stava spiSe rozmarem téch, ktefi se nechtéji
(at uz z jakychkoli divodii) uchylit k ,tvrdé*
védé. Pokusim se vysvétlit, ze tato domnénka
je mylné a Ze spoCiva na velmi prostém nero-
zuméni ohledné vyznamu humanitnich studii.
Tim bude zéroven predstaveno mozné fesSeni
této nesnaze — a kdyZ ne feSeni, pak alespon
moZny posun v diskuzi od K demu ndm to je?,
k otazce Jak ddle zajistit, aby ndm to prospi-
valo tak, jak md? Nebudu tedy tvrdit, Ze rizna
humanitni studia maji sva odvétvi, kterd bez-
prostiedné cili na zménu praxe, i presto, ze je
tento fakt tézko popiratelny a argument ne-
pochybné platny. Budu tvrdit, Zze humanitni
discipliny maji také vliv, jehoZ bezprostfednim
cilem nenf praxe. Proto prosim ¢tenaie o shovi-
vavost, aby nynf nechal stranou ¢isté prakticka

odvétvi humanitnich disciplin a chépal je spolu
se mnou v jejich nepraktické (pfesnéji ,nikoli
bezprostiedné praktické) forms.

Mym cilem bude ukazat, ze pfi¢inou po-
klesu zajmu o humanitni studia je tpadek
zdjmu o tzv. klasické vzdélani, ktery je sam
zap¥i¢inén né¢im, co budu nazyvat krizi kla-
sického vzdélani. Pro jednoduchost si lze pred-
stavit tuto inferenci v modelu: krize klasického
vzdélani 7 upadek zajmu o klasické vzdélani
? upadek zdjmu o humanitni studia. Aby muj
vyklad byl jasny, musim zaéit od zac¢atku. Jisté
bude nezbytné, abych vysvétlil pojem klasické
vzdéldni. Déle objasnim, co si predstavuji pod
krizi klasického vzdéldni a jak tato krize vede
ke ztraté zajmu o takové vzdélani. Az v po-
slednim bodé nacértnu, pro¢ si myslim, Ze spolu
se zdjmem o tento typ vzdélani klesid zajem
i o humanitni studia. Uz nyni by se snad mohlo
zdét, ze budu psat trikrat o tom samém a 7ze
snad ani nenf nutné rozepisovat se o zminé-
nych inferencich. Pravda, inferenéni kroky bu-
dou spise krucky a zasadnéjsi bude vymezeni
pojmu samych, ale pfesto si myslim, ze termi-
nologické rozliSeni je nezbytné. Tedy nemys-
lim si, ze krize klasického vzdélani nutné vede
k upadku zajmu nebo zZe klasické vzdélani je
ztotoznitelné se vzdélanim humanitnim (opét
v jeho nepraktické forms).

KLASICKE VZDELANI JAKO KULTIVACE
DUCHA

Pojem klasického vzdélani, jak jej zde budu
chapat, je silné spojen s osobou Wilhelma von
Humboldta a pravé u néj je tfeba zacit. Kdyz
Humboldt hledal spravny model vzdélani, ohli-
7el se do antiky, v niZ nachézel jak formu, tak

z velké Casti i obsah. Formu vzdélani, kterou
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zde nalezl, 1ze jednoduSe popsat jako pozndni
pro pozndni nebo védént pro védéni (Humboldt
1980a, 235, in Liessmann 2008, 40). Tento
trend ve vzdélavani v antice explicitné formu-
loval Aristotelés (1996) ve druhé knize Meta-
fyziky (IL1). Takové, jak by Fekl Aristotelés,
,svobodné”“ poznani nemé za cil ptisobit na
vnéjsi svét, jeho cil nepfekracuje hranice lid-
ského ducha, ma bezprostifedné slouzit pouze
ke zdokonaleni ¢lovéka, ktery je jeho nosite-
lem. Zdokonalenim ¢lovéka se zde rozumi roz-
vijeni ducha, kdy jednim z hlavnich bodu je
rozvoj individuality a kritického myS$leni. A to
na zakladé sebereflexe a reflexe svého okoli
a bézné pfijimanych hodnot, jakozto protiklad
k nekritickému a pfehnané konformnimu pre-
jimani hodnot a v disledku i odcizeni ducha
(Liessmann 2008, 37-51; Adorno 1966a).

Jak k nécemu takovému dospéjeme, z jaké
perspektivy nejlépe nahlizet na sebe sama
i okoli, ve kterém Zijeme a které nés formuje?
Nikoli jedinou, ale jisté nejschidnéjsi a neje-
fektivng&jsi cestou je dilkladné znalost a vciténi
se do odlinych kulturnich prostiedi, odlisného
zpusobu mysleni, odlisnych hodnot, odlisného
pohledu na zZivot apod. VySe jsem zminil, Ze
Humboldt v antice nalezl i obsah idealu vzdé-
lani. Jeho favoritem je pravé starovéké Recko,
které je pro své charakteristické rysy tim nej-
vhodnéjsim svétem, ktery nam miize nastavit
kritické zrcadlo, se kterym mame byt konfron-
tovani. Kromé rozvoje individuality patii k di-
sledktim klasického vzdélani i rozvoj fantazie,
autonomie, sebepoznani ad. (Humboldt 1980b,
18-19, in Liessmann 2008, 42).

KRIZE KLASICKEHO VZDELANI JAKO
POLOVZDELANOST

Tim bychom méli na¢rtnut pojem klasického
vzdélani, prejdéme k lehce provokativnimu
pojmu krize. Ten bude nejlépe vysvétlen
s pomoci Theodora Adorna (1903-1969)
a Konrada Liessmanna (1953). Zminky o upad-
ku klasického vzdélani najdeme uz u Adorna,
Liessmann se pak na néj i na Humboldta ex-
plicitné odkazuje a poukazuje na vyvoj postoje
ke klasickému vzdélani, vedouci az k predzna-
menanému tpadku zajmu o klasické vzdélani.t

1 Oba autofi mluvi pouze o ,yzdélani“, a poté pak
o ,,polovzdélanosti“ a ,nevzdé&lanosti. Presto zde dopl-
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Adorno zduraznuje dvé protichidné funkce
vzdélani: potlaceni animéalnosti v ¢lovéku a za-
roven zachovéni lidské prirozenosti a individu-
alizace. Clovek tak ma byt veden ke konformité
a spolupréci na zékladé spoleéné sdilenych spo-
le¢enskych hodnot a zéroven si diky kritic-
kému néaboji udrzet kriticky odstup od kon-
venci a utlaku fadu® (viz vySe zminéna indi-
vidualita a autonomie) (Adorno 1966a, 62-65).
Jde tak o jemné vyvéazeni dvou protichudnych
tendenci. Pfi¢inou toho, co Adorno nazyva po-
lovzdélanosti a co chépu jako prvni znamky
krize, je pak pravé vytraceni se kritické slozky
ve prospéch slepé konformity (Adorno 1966a,
64-65).

Vratme se ale zpét k historickym pocat-
kim krize. Poc¢atky upadku klasického vzdé-
lani Adorno vidi v reforméch osvicenstvi.
Konkrétné v demokratizaci védéni, tj. v roz-
pusténi klasického vzdélani, které bylo vysa-
dou vyssich spolecenskych vrstev, do vrstev
stfednich a nizsich. Tento uslechtily krok mél
vSak dle Adorna kritické nasledky pro vzdélani
samotné. Mnozi lidé z niz8ich a stfednich vrs-
tev postradali zakladni predpoklady pro plné
uchopeni toho, co se jim nové nabizelo a co
vnimali spiSe jako privilegium 8lechty s hod-
notou vice spolecenskou nez vnitini (Adorno
1966a, 65—68). Hlavnim predpokladem, ktery
je nutny pro nabyti klasického vzdélani a ktery
mnozi lidé nespliovali, je pro Adorna dosta-
tek ¢asu ke svobodné a ni¢im neruSené kon-
templaci, nezatizené otézkou uzitku a praxe.
Snaha nabyt klasické vzdélani jen Casteéné
pak nevede k ¢asteénému klasickému vzdeé-
lani, ale ke vzdélani zcela jiného druhu. Po-
vrchni znalosti, ztrata kontextu a celistvosti
vedou ke vzdélani, které, dle Adorna, nemé
zadny nebo jen nepatrny vliv na kultivaci lid-
ského ducha. Klasické vzdélani, chapano jako
prostiedek k udrzeni zddouciho spole¢enského
statusu, bylo vniméno jako néco, co je mozné
ziskat néasilnym memorovanim zakladnich po-
ucek, jmen a nejznadméjsich citatia. Jako dispo-
zice, jejiz nabyti si lze ulehéit kapesnimi slov-

nuji privlastek ,klasické, aby bylo jasné, o jakém typu
vzdélani zde mluvim, vzdy ale ptjde o to samé, roz-
dil je pouze v terminologickém vymezeni. Otazka, zda
existuji i jiné typy vzdélani, kterym by opravdu pfislu-
Sel nazev ,vzdélani“, zde neni podstatna a uvadim-li na
nékterém misté pouze pojem ,yzdélani“ mam na mysli
pravé klasické vzdélani, jak je zde vymezeno.
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niky a snadno zapamatovatelnymi pouckami.
SpiSe nez chapani je trénoviana pamét. Neod-
haleni vnitini hodnoty klasického vzdélani pak
v oc¢ich Adorna vedlo nejen k tomu, Ze od néj
zminéna kultivace ducha nebyla vibec oc¢eka-
vana, ale také k jeho zkostnaténi a fetiSizaci,
coz vedlo k otupéni kritického ostii ve pro-
spéch konformity. Kulturni hodnoty a normy
byly chapany jako néco témér posvatného. Po
néjakou dobu vSak stale pretrvava normativni
idea vzdélanosti, klasické vzdélani, diive vy-
sada vy8sich vrstev, je stale povazovano za pri-
vilegium a pfednost (a tak je i cenéno), tfebaze
jeho pravy vyznam se vytraci (Adorno 1966a,
67-71; Adorno 1966b).

ZTRATA KLASICKEHO VZDELANI JAKO
NEVZDELANOST

Stav, ktery poté Liessmann nazyva nevzdéla-
nosti je pouze vice ¢ méné nutnym disled-
kem toho, co Adorno popsal jako polovzdéla-
nost. Co je déale nazyvéano klasickym vzdélanim
postupné ztraci sviyj kredit jako modni vystie-
lek, kdyz si lidé uvédomuji, Ze mnohé zna-
losti, které zapsali do Skolnich osnov (které
jsou v8ak kusé a bez dostatetného zasazeni
do kontextu), ve skute¢nosti nepfinaseji nic —
a uz vibec ne néco, co by bylo mozné néja-
kym zpisobem zpenézit. V soucasnosti tak, 1i¢i
Liessmann, normativni idea klasického vzdé-
lani zcela chybi. Védomosti klasicky vzdéla-
ného ¢lovéka jsou jesté vice omezeny na pouhé
znalosti jmen a letopocti, které se pak v nej-
raznéjsich védomostnich soutézich zdaji byt
stejné dulezité jako znalosti z oblasti pop-
déni (Liessmann 2008, 9-21). Proniknuti hlu-
boko do kontextu a pochopenti slozitych vztaht
jiZ neni ani hodnotou, ani normou. Vzdélani,
i jeho nésledné hodnoceni v ramci sestavo-
vani Zebficku univerzit, je déle uréovano ex-
ternimi faktory, které maji blizko k praxi. Za
Ffadné vzdélaného je povaZovan ¢lovék flexi-
bilni, ktery je schopen a ochoten pfizptlisobit
své schopnosti pozadavkim trhu. Od vzdélani
jsou vyzadovany flexibilita, vykonnost, kon-
kurenceschopnost, schopnost prace v tymu,
schopnost rychle se u¢it nové véci, ale i rychle
zapominat ty staré (Liessmann 2008, 37—61).
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Zda je tato krize globalni (tj. napfi¢ vzdé-
lavacimi astavy), nebo jen lokalni (napf. pouze
na uréitych drovnich vzdélani), neni nyni pii-
lis podstatné, nebot mi jde primarné pouze
o to, abych upozornil na pfi¢inu domnénky,
ktera vznikla ohledné hodnoty klasického vzdé-
lani. Postaci tedy, pfipustime-li, Ze ztrata
kvality klasického vzdélani, o které Adorno
a Liessmann mluvi, je pouze lokalni (avSak do-
state¢né rozsifené, aby vedla k apadku zajmu
o klasické vzdélani u tak Sirokého mnozstvi
lidi). Otazka, zda je tato krize globalni a ne-
zvratna, bude relevantni az v pripadé, kdy bu-
deme chtit domnénku o neuzite¢nosti klasic-
kého vzdélani napadnout.

CHYBNY ARGUMENT PROTI HUMANITNIM
OBORUM

Argument proti uzitku humanitnich studii je
poté jednoduchy. Pokud je hlavni, ne-li je-
dinou, funkci humanitnich disciplin formovat
klasické vzdélani, pak je zcela adekvatni usu-
zovat, ze pokud nés jiz dale nezajimé4 klasické
vzdélani, pak humanitni studia razem ztraceji
jeden z duvodii své existence. A pokud se pro
né nenajde nové upotiebeni, je zjevné, ze bude
tfeba je opustit. Tento tisudek se zda byt ko-
rektni, a pokud se nepletu, pak je pravé dsu-
dek z neuziteCnosti stéZejnim bodem kritiky
viiéi humanitnim studiim. Sledovanim celého
tohoto procesu, tj. od krize klasického vzdeé-
lani az k dpadku zdjmu o humanitni studia,
v8ak muzeme odhalit, v ¢em spociva ono nedo-
rozumeéni. Problém je v mylném konceptu kla-
sického vzdélani, ktery prameni z neSetrného
zachéazeni s jeho obsahem.? Vyznam humanit-
nich disciplin se tedy nenachazi v konstrukci
vzdélani, které bychom nazvali polovzdélanosti
¢i nevzdélanosti, ale ve vytvareni klasického
vzdélani, jaké navrhl Humboldt.

OTAZKY PO ADEKVATNOSTI KLASICKEHO
VZDELANI

Poté se ale muze ihned objevit otazka, zda
je vubec klasické vzdélani dle Humboldtova

2 Zde je zvlasté nazorna a sympatickd anekdota
o be¢vari, ktery ,v touze po néfem vyssim sahl ke Kri-
tice ¢istého rozumu a skonéil u astrologie, zjevné proto,
ze jen v ni dovedl spojit ;mravni zdkon v nas‘ a ,hvézd-
naté nebe nad nadmi‘“ (Adorno 1966b, 69).
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navrhu realizovatelné, popf. zda je realizova-
telné v sou¢asnych podminkéach. A koneckoncii
se lze ptat, zda je tento model klasického vzdé-
lani obhajitelny, zda neni stejné tak i on pouze
osobnim rozmarem. Nebot jak bylo Feceno,
mé prospivat pouze svému nositeli. Aniz bych
chtél odpovédi na tyto otazky rozvijet nad ra-
mec této prace, mél bych alespon naznagcit zpu-
soby, jak je moZzné na né odpovidat. K prvnimu
lze tict, ze klasické vzdélani je jisté zélezi-
tosti stupné, neni tak zapotfebi mnoha let stu-
dia, abychom dosahli jeho a¢inkt (Nussbaum
2010). Je pak t¥eba zpfesnit predeslé tvrzeni,
Ze nabyt{ klasického vzdélani jen ¢astecné, ne-
vede ke klasickému vzdélani v pravem smyslu.
V urc¢ité mife sice jde o kvantitu znalosti, ale
mnohem vice jde o zptsob, jak k témto zna-
lostem pfistupujeme. Od polovzdélanosti nam
nepomuze znalost tisice slovnikovych hesel, ale
upfimny zajem, nalézani souvislosti mezi zis-
kanymi znalostmi, kriticky pfistup atd. Na
druhou namitku lze odpovédét zdiraznénim
vlivu autonomnfho a kriticky smyslejictho je-
dince na zdravi spolenosti jako celku. Clo-
vék s klasickym vzdélanim a prednostmi, které
jsou s nim spojeny, bude mnohem lépe odolé-
vat reklamé, ale i ideologii, extremismu a pro-
pagandé. Cimz ziska nepostradatelnou roli ve
zdravé fungujici spole¢nosti (Nussbaum 2010).
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Uvop

AK pracovat s pojmem ,krize* v déjinach hu-
manitnich véd? To je kli¢ova otazka nasle-
dujiciho textu. Vyslovime-li slovo krize ve spo-
jeni s jakymkoliv védnim oborem, automaticky
se obracime do jeho minulosti, kde se snazime
urcit kontinuity a diskontinuity vyvoje daného
oboru, a popiipadé také zhodnotit soucasny
stav — to plati jak o pfirodnich, tak humanit-
nich védach. Jiz tato automaticka reflexe vsak
implikuje urcitou 8irsi predstavu o vyvoji védy
a predurcuje vyvoj dalsiho tazani.

Tato predstava spojuje déjiny védy s nésle-
dujicimi rysy: véda je linedrni vyvoj poznéni,
které ma kumulativni charakter a z tohoto vy-
voje Cerpa i svou legitimitu. Takto pojaté dé-
jiny védy obvykle sméfuji k vysvétleni sou-
¢asného stavu zkoumanych védnich odvétvi.
Otazky, které si kladou, mohou znit napfti-
klad takto: kdo je otcem zakladatelem da-
ného oboru, jaké koreny mé konkrétni insti-
tuce, jaky byl vijvoj urcité metody ¢i jaké skoly
v daném oboru piisobily? Odtud plynou i uzi-
vané metafory: kofen, genealogie (otec a po-
tomci), 8kola (ucitel a Zaci) atd. Tuto perspek-
tivu bychom mohli spolu s Nietzschem oznagit
za nalézani sebe sama v minulosti (Iggers 2002;
Burke 2004; Woolf 2011; Barnes 1963).

Vyse popsany proud intelektudlnich dé-
jin zkouméa v chronologickém béhu vyvoje
védy promény predevsim dvou aspekti. Prv-
nim z nich je legitimita — tedy uznani, které se
dostava ¢i nedostava dané discipliné ze strany
spolecnosti. Legitimitu védy lze zkoumat na
zékladé mnozstvi finan¢nich zdroji poskytnu-
tych danému oboru, stavu a autorité instituct

s nim spojenych a také socialniho a symbolic-
kého kapitalu jeho predstavitela. Bylo-li v 19.
stoleti bézné, aby historik, jako byl Frantisek
Palacky, byl zéroven zcela automaticky i po-
litickym vtidcem narodniho spolecenstvi, dnes
jiz toto tvrzeni neplati, a mizeme tak konsta-
tovat, ze se dotykame zmény legitimity histo-
rické védy. Moment této zmény na Casové ose
byva oznacovan jako ,krize historizmu® (Iggers

2002; Woolf 2011).

Druhym castym prfedmétem zkoumani jsou
metody samotné. Zkoumani tak podléha vy-
voji klasifikace pramenti, postupy jejich kri-
tiky a interpretace a také mezioborové inspi-
race. Na zakladé soucasnych debat o vyzkumu
jazyka a diskurzu se ¢asto obracime do minu-
losti a vyty¢ujeme cestu od de Saussura, pies
Michela Foucaulta, Rolanda Barthese k Hay-
denu Whiteovi a Paulu Ricoeurovi. Tyto cesty
Jfam a zase zpét“ umoznuji rozumét teoretic-
kym vychodiskiim soucasnych textid a zaro-
ven je mozné je kriticky ¢ist ve svétle texti,
na které se odkazuji. Pokud se néjaka metoda
stane nesrozumitelnou ¢i napadajici legitimitu
dosavadniho poznani, mluvi se obvykle o krizi,
obratu ¢i revoluci.

Konkrétné: déjiny védecké historiografie
délime na dobu historizmu ¢i také klasické his-
toriografie a na dobu moderni historické védy.
Ptelom, ktery stoji mezi nimi, je v odborné
literatute nazyvéan ,krize historizmu®, o které
jesté bude Te¢ a kterd otevira dvefe k jinému,
nam bliz§imu pFistupu k minulosti. Druha kii-
zovatka na cestach historické védy je ,lingvis-
ticky obrat“, ktery néktefi historici pfijimaji
jako inspirativni a jin{ odmitaji jako ttok na
samotné zaklady jejich oboru. To, co maji oba
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tabory spole¢né, je potfeba vymezit se k pro-
blému jazykové konstruovanosti svéta a z toho
vyplyvajicich dusledkt pro préci s historickymi
prameny. Svoji reflexi zmén z prelomu 60. a 70.
let 20. stoleti tak mnoho autort upeviiuje dalsi
podstatny bod na ose dé&jin déjepisectvi: krizi
strukturalizmu a nastup poststrukturalizmu.

Porovname-li myslenkovy svét Frantiska
Palackého s myslenkovym svétem konstruk-
tivistickych pristupi, je zfejmé, Ze moderni
mySleni prochazi hlubokou proménou a ze po-
jem krize miize byt velmi dobrym nastrojem
k promysleni téchto promén. V této souvislosti
v8ak pro mé zustava oteviena jedna velmi ob-
tizna otézka. Rozhodné ji nevnimam jako fec-
nickou otazku pro tento text, naopak, myslim,
Ze ani v tomto textu se mi nepodaii na ni
uspokojivé odpovédét. Tato otazka vyplyva ze
skute¢nosti, ze prace s pojmem ,Kkrize* v pred-
chozich odstavcich a obecné v déjinach védy,
vzdy latentné v sobé& obsahuje predstavu o li-
nearnim vyvoji védy. Pracujeme-li s krizi jako
s pfedélem, zlomem, diskontinuitou, poc¢itame
pak s tim, Ze to, co neni ,krize“, je kontinuita,
linie. Otéazkou tedy je: je mozné myslet dé&jiny
védy (a mysleni obecné) mimo chronologickou
linii? A muZe i v takovémto modelu mit misto
pojem ,krize*?

DVE KRIZE HISTORICKE VEDY

V naésledujicich odstavcich blize predstavim
dva momenty z dé&jin dé&jepisectvi, které se ob-
vykle v literatufe oznacuji jako ,krize*. Prvni
z nich bude krize legitimity oboru na pfelomu
19. a 20. stoleti a druh& — spiSe epistemolo-
gickd — krize z druhé poloviny 20. stoleti spo-
jenéa s kritikou strukturalizmu a nastupem po-
ststrukturalizmu. Obé maji spole¢né to, ze jak
ve své dobé, tak i nyni byly a jsou oznaco-
vany jako ,krize“. Také jsem presvédcen, Ze se
dotykaji nejen zkoumani minulosti, ale i jinych
védnich oborti, pfinejmensim v jejich obecnych
rysech.

Na prelomu 19. a 20. stolet{ existovala his-
torie jiz sto let jako samostatna védni discipli-
na, institucionalné zakotvené na univerzitach
po celém svété. Jeji predstavitelé — vyhradné
muZi — si ji predstavovali jako nastupkyni fi-
lozofie. Devatenacté stoleti bylo vékem histo-
rie. Receno s Ortegou y Gasset: ,pFirozenosti
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Cloveka se stala minulost (Iggers 2002, 33).
Podle idealu Wilhelma von Humboldta spojo-
vala historie védu a vzdélani, a vytvarela tak
velmi silny mySlenkovy rdmec dostupny i Sir-
$im vrstvam obyvatel (Iggers 2002, 35).

Zakladni hodnotou, na které byla zalozena
identita ambiciézniho oboru, byla hodnotova
a politickd neutralita. Prostfedkem jak ji do-
sahnout pak piisna filologick4 kritika prameni,
které se budouci historici ucili na specidlnich
seminéfich. Pramen byl chapan jako piimy
svédek minulych dé&ja, ktery po patfi¢né kri-
tice mohl vydat pravdivé svédectvi o minu-
losti. Kazda udalost byla chédpana jako vysle-
dek pfedchozich déju a tkolem historika bylo
rekonstruovat Fetézec pri¢in a nasledki, ktery
mél charakter pokroku. Historickd véda byla
v tomto smyslu ,uéitelkou zivota“, poucenim
jak doséhnout pokroku lidstva (Iggers 2002;
Zamorski 2008).

Takto silny ramec védni discipliny zacaly
naruSovat nékteré zmény v piirodnich védach,
uméni, hudbé, ale i politice. Dosavadni new-
tonovské fyzika ukazovala svét jako stroj, ve
kterém plati zakony, na zakladé nichz lze pfed-
vidat chovani téles, pohyb hvézd nebo stabilitu
budov. Avsak objevy Einsteinovy teorie relati-
vity a Planckovy kvantové fyziky tuto pred-
stavu svéta vyznamné zkomplikovaly. Stejné
tak vyvoj v uméni, které se odvracelo od mi-
metického modelu k abstraktnim formam, uka-
zoval, Ze na svét se lze divat z riznych perspek-
tiv. Ilustrativnim pfikladem je kubizmus, ale
také nezapomenme na expresionizmus a ato-
nalni princip v hudbé. Také néktefi spisovatelé
kritizuji historiky za to, ze kvili zahledéni do
jednotlivosti nedokézi vtisknout svému materi-
alu patfi¢ny smysl. Flaubertovi pisaii Bouvard
a Pécuchet jsou toho pravdépodobné nejzné-
méjsim piikladem. V Ibsenové dramatu Heda
Gabler z roku 1890 manzel hlavni hrdinky —
Jorgen Tesman — je povolanim historik, ktery
pres své nadSeni a presvédceni o smyslu zkou-
mani minulosti je pouze primérnym sbéra-
telem archivalii, ktery neni schopen vytvorit
velké dilo.

Historie nejenze ztracela dech v kontaktu
s uménim a pfirodnimi védami, ale pochyb-
nosti také zaznivaly z disciplin ji nejblizsich.
Nejlépe tuto kritiku vystihuje teze francouz-
ského ekonoma a sociologa Francoise Simianda
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o tfech idolech kmene historiki, mezi néz radi:
individuum, politiku a jednotny cas. Prilisny
duraz na tyto tii aspekty minulosti déla z his-
torie podle Simianda védu produkujici nedo-
state¢né, uzaviené poznani, které neumoziuje
vysvétlit svét v jeho slozitosti. Dosavadni pie-
vaha politickych dé&jin, reprezentovanych ¢asto
zivoty velkych politika ¢i vojevidca nebo vy-
pravénimi o celych epochéch s dirazem na vy-
voj statnosti nékterého z evropskych narodi,
se stavala ¢im dal vice nejistou a také oteviené
diskutovanou.

Momentem, ve kterém mnohé z klicovych
hodnot historizmu selhaly, se stala prvni své-
tova valka. Historici nejenze nebyli schopni
valku predpovédét, nebo pfed ni alespon va-
rovat, tak jak to ¢inilo tehdy mnoho umélei,
ale také se v ni nedokazali drzet proklamované
objektivity. Historici napfi¢ val¢icimi stranami
podporovali zajmy svych statd a podfizovali
jim i své interpretace dé&jin (Woolf 2011).
Mnoho prednich némeckych historiki pode-
psalo Manifest kulturnimu svétu, ktery legi-
timizoval némecké stanovisko k Velké vélce
(Woolf 2011, 364). Véda, ktera chtéla ve své
univerzalité nahradit filozofii, se rozpadla na
val¢ici skupiny narodnich historikt. Tato krize,
kterou by bylo mozné datovat do obdobi ko-
lem prvni svétové valky, zménila historiografii
v mnoha ohledech. Nezménily se ani tak po-
uzivané metody jako spiSe vztah historie k ji-
nym oborim, predevsim humanitnim védam.
Historie nerezignovala na svou védeckost, ale
oteviela se novym disciplinam, jako byla soci-
ologie, ekonomie ¢ geografie. Spolu s nimi zis-
kal prostor vyzkum novych témat, jako byly
dé&jiny spolefnosti (budouci socialni d&jiny),
hospodarstvi (hospodaiské déjiny) ¢i kultury
(kulturni{ d&jiny). Tyto v8echny discipliny mély
ambice byt souc¢asti budoucich globalnich své-
tovych déjin.

Vztah ke sféfe politiky se po prvni svétové
valce proménil jen v uréitych aspektech. Tak
jako pred ,krizi historizmu* byla i po ni vét-
Sina akademickych instituci financované sta-
tem a mnoho historikii svymi texty legitimi-
zovalo politiku svého statu. Typicka byla tato
situace pro dé&jepisectvi v tzv. nastupnickych
statech po habsburské monarchii, kde histo-
rici méli za tkol se podilet na vytvareni iden-
tity novych spole¢nosti. Zaroven se vSak rozsi-

fily moznosti také pro nonkonformni p¥istupy
a kritiku. Objevuji se oteviené levicové proudy
historika a obecné lze fici, Ze variabilita ideo-
logickych proudii vzrasta.

To, co naopak v historiografii ztstalo ne-
zménéné, byl narok na védeckost, institucio-
nélni zakotveni historické védy a obecna pred-
stava o tom, Ze minulosti je t¥eba se zabyvat
na védecké drovni a Ze je to prospésné. ,Krize
historizmu® byla pfedevsim krizi legitimity his-
torické védy v tom smyslu, ze historici jiz ne-
byli s to dostat svym ambicim a klasicky histo-
rizmus neodolal kritice ze strany jinych oborta
a jinak zaméfenych historikt. Historiografie
touto krizi ziskala na rozmanitosti a histori-
kiim se posunuly hranice myslitelného. Legiti-
mita oboru se zdsadné proménila: z legitimity
zaloZené na vysvétlovani pfi¢in a nasledka po-
litickych dé&jin narodnich statt se legitimita
historie opfela vice o metody samotné (pfe-
birani metod sociologt, geografii a ekonomii)
a o snahu zabyvat se vSemi aspekty spolecen-
ského Zzivota.

Zatimco na prelomu stoleti ,,ohrozeni* his-
kontaktem s jinymi obory, vycéerpanim dosa-
vadnich vlastnich zdroji uznéani a v neposledni
radé také proménou svéta v souvislosti s prvni
svétovou valkou, zacali o ,krizi“ na konci 60. let
20. stoleti psat sami historici, a to i na stran-
kéch piednich periodik, jako byl francouzsky
Gasopis Annales. Pfestoze v té dobé& historio-
grafickd produkce zazivala velky boom, velkym
tématem se stéval holocaust, ale i jind obdobi
poutala zajem odborné i Siroké verejnosti. To,
co se stalo tématem diskuzi, nebyla sama exis-
tence oboru, ale konceptualni vybava, kterou
historici do té doby vyuzivali.

Krizi zazival nejvyznamnéjsi tehdejsi kon-
cept: Strukturalizmus, v zapadni Evropé spo-
jovany s vuadéi postavou francouzské histo-
riografie Ferdinandem Braudelem, pfestéaval
dostacovat jako zptsob porozuméni dé&jinam.
Hledani ,,gramatiky dé&jin“ v mnoziné jednotli-
vych vypovédi, ptineslo do préace historika sta-
tistiku, diraz na ekonomicky vyvoj, praci se
sériemi pramenu a interpretace dlouhych histo-
rickych obdobi v fadu stovek let. Z d&jin zmizel
aktér, a pomoci poéita¢ového zpracovani mély
byt napsany globalni dé&jiny, jak v jednom ze
svych texti Braudel (2010) poznamenava.
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Alternativni pohled na dé&jiny pfinaselo né-
kolik teoretickych proudi, jejichz spole¢nym
znakem byl daraz na analyzu jazyka histo-
rickych prament a na aktérskou perspektivu
v dé&jinach. Prukopnickou roli sehral koncept
mikrohistorie propagovany dvojici italskych
historikit Giovannim Levim a Carlem Ginzbur-
gem. V centru jeho zajmu se namisto struk-
tur, stalo aktivni a védomé nakladani s témito
strukturami ze strany aktéri a na misto vytva-
feni dlouhych fad prament se historici zacali
zajimat o detail. Casto byly voleny ty pra-
meny, které popisovaly ,,podivnosti* a jiné vyji-
mecné spolecenské situace. Skrze interpretace
ruznych vrstev vyznami, které mikrohistorie
nachazela v pramenech, rozkryvali historici
mnoZzstvi vzajemné se nevylucujicich kontext.
Skrze inkvizi¢ni protokoly tak bylo mozno za-
byvat se jak lokdlnimi hrami a sitémi, tak po-
dobam nabozenskych predstav a obecné kul-
tufe tehdejsich lidi. Mikrohistorie tak vytvofila
z historie interpretaci interpretaci.

Proménu, kterou historiografie prosla,
velmi nazorné ilustruje kratky pohled do bib-
liografie jednoho z vyznamnych ¢lent skoly
Annales Emanuela Le Roy Ladurie. V roce
1966 pise tento historik praci o languedockych
sedlacich — praci, pro kterou shromaéazdil ob-
rovské mnozstvi kvantitativnich dat o danich,
mzdéach a dalsich ekonomickych faktorech a na
jejich zakladé vypracoval tezi o nehybné his-
torii v pribéhu nékolika staleti, kdy se jen
velmi pomalu stiidaji doby vzestupu a ipadku
(Le Roy Ladurie 1990). O devét let pozdéji
v roce 1975 vydava tentyz autor dé&jiny ves-
ni¢ky Montaillou, kde se zabyva prostfednic-
tvim pomérné omezeného souboru prament
takovymi tématy, jako je vyznam domu, gesta,
smrt ¢ sexualita v malé horské vsi (Le Roy
Ladurie 2005).

Co tedy o takovéto krizi historické védy
fici? Predevsim to, Ze se jednd o krizi epis-
temologickou. Nedoglo ani k vzniku ¢i zaniku
instituci, ani k personalnim zménam, ale his-
torici béhem 70. let 20. stoleti proménili sviij
pohled na vyznam prament, na chapani ¢asu
a vyznamné obohatili okruhy moznych bada-
telskych zajmu. Na rozdil od krize historizmu
hraly v proméné oboru mnohem zavaznéjsi roli
faktory vnitini. Do popfedi se dostala otazka
po diskurzivni konstruovanosti svéta.

ANTROPOWEBZIN 1-2/2016: ESEJE

POJEM ,KRIZE“ V DEJINACH VEDY

V pfedchozich odstavcich jsem pracoval s po-
jmem ,krize“ jako s momentem zmény legiti-
mity samotného oboru & dominujictho kon-
ceptu, ktery je moZzno zakreslit na Casovou
osu jako rozmezi nékolika let, b&hem kterych
dané ,krize* probihala. Zde by bylo mozné text
uzaviit tvrzenim, ze historicka véda prosla né-
kolika krizemi, z nichz za nejvyznamnéjsi pova-
zuji ,krizi historizmu* a ,krizi strukturalizmu*
a je mozné mezi témito krizemi pojmenovat
rozdily. Prvni krize souvisi s postavenim histo-
rie jako védy a otézkou, zda je historie védou?
Do tohoto diskurzu bychom mohli zaradit
i Nietzscheho (1992) tazani se po ,gkodlivosti
a uziteCnosti historie pro zivot“. Zaroven se
ukazala neschopnost historiki vysvétlit spole-
¢enské zmény a dostat svym ambicim objek-
tivni, politicky neutralni a vSezahrnujici védy.
Jestlize v prvni krizi se Nietzsche téze po ,uZi-
tecnosti a Skodlivosti pro zivot*, ve druhé pise
Roger Chartier (2010, 82) o ,krizi principt sro-
zumitelnosti“. Dosavadni strukturalistické pii-
stupy prestavaly dostacovat pii snaze vysvétlit
nékteré prameny a velké fady dlouhych a ne-
hybnych dé&jin se staly nesrozumitelnymi. Na-
misto nich se historiografie obratila k detailu,
vyjimce a perspektivé aktéri samotnych.
Pokud bychom skonéili v tomto bodég, byl
by muj text ,ju¢ebnicovym® piehledem k dé-
jinam veédy. AvSak ztstala zde jesté otéazka
po linearité vyvoje nejen historické védy. Té
bych chtél vénovat nasledujici odstavce. K po-
chybnostem o linearnim vyvoji jako jediném
mozném vykladu dé&jin védy mé vede néko-
lik stop. Za prvé fakt, ze prestoZe se bézné
mluvi o krizich, obratech, revolucich v dé-
jinach védy, tyto pfelomy neznamenaji zmi-
zeni jednoho konceptu a objeveni nového, ale
,staré“ i nové* koncepty funguji spolu zéro-
vei. PfestoZze historizmus je povazovan za jiz
nékolik generaci nefunkéni vyklad dé&jin, presto
mnoho historikt sdili ve svych pracich jeho
hodnoty neutrality, objektivity a moznosti p¥i-
mého poznéani minulosti skrze prameny. Stejné
tak existuji v soucasné odborné produkci vedle
sebe prace strukturalistické, mikrohistorické,
déjiny mentalit, hospodéiské i socialni déjiny.
V procesu takovéhoto zmnozovani metod jisté
nelze mluvit o zpfesiiovani, nalézani té spravné
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metody. Nékdy i stejné prameny vedou k roz-
dilnym zavéram v zavislosti na perspektivé ba-
datele.

Tato skute¢nost muize znamenat dvé véci:
bud se b&hem vyvoje déjin védy konceptualni
stavit jako silici proud feky, ¢i stale silnéjsi
lano, neustéle silici o nové proudy. Nebo je
tfeba odhlédnout od snah dé&jin védy urcovat
dominantni proudy mysleni — historizmus pro
19. stoleti ¢i strukturalizmus pro 50. a 60. 1éta
20. stoleti — a zacit hledat stopy jinych pfi-
stupt i v obdobich, o kterych se zd4, ze vime
vie.l Je mozné, ze bychom zjistili, Ze i zde exis-
tovala stejnd mmnohost pfistupi, s jakou se se-
tkdvame v dnesni védé.

Druhou stopou je ¢&tenafska zkuSenost
s dily, které pfinesla do historické védy zménu,
nebo ji zviditelnila ¢ vyrazné pfispéla k je-
jimu etablovani. Jako pfiklady bych rad uvedl
Metahistorii Heydena Whitea a mikrohisto-
rické studie Syr a Cervi a Benandanti Carla
Ginzburga. Ve své knize Metahistorie vychazi
Heyden White z jedné nejvlivnéjsich knih své-
tové literarni teorie, kterou bezesporu je Ana-
tomie kritiky Northropa Frye (2003). Frye zde
nabizi strukturalisticky model klasifikace fiké-
nich textid na zékladé strukturace jejich vy-
stavby, pricemz nelze zakryt jeho religionis-
tické a freudovské inspirace. V ramci tohoto
wwvelkého kodu“ maji své misto i ¢tyfi ,,my-
thoi“: komedie, romance, tragédie a satira (téz
ironie), které se lisf svou konstrukei zapletky
a dgje (Frye 2003, 189-259).

Zatimco Frye tyto kategorie dokladé na
klasickych dilech svétové beletrie, dramatu
a nabozenské literatury, Heyden White (2001)
tytéz pojmy uzil pro analyzu dél ¢tyf vyznam-
nych historikii a stejného poctu filozofu dé-
jin 19. stoleti. Vysledkem této aplikace byla
v prvni fadé typologie modi historickych vy-
pravéni na zakladé vysSe zminénych mythoi,
které White propojil s predstavou o dé&jinach
a tropem daného autora. Pri¢emz tato struk-
tura ma u Whitea jasnou hierarchii, kde nej-
vy$8im modem psani historie je ironie. V tomto
sméru White Cerpa z dila Giambattisti Vica
(1668-1744). Logickym diisledkem tohoto uziti
Fryeova pojmoslovi byla teze o tom, Ze neni

I Tento pfistup naznacuje i kniha The Gender of
History (Smith 1998).

rozdilu mezi konstrukci déje fikéniho a veé-
deckého (konkrétné historického). V nasledu-
jici bourlivé diskuzi si Hayden White vyslou-
zil oznaceni ,narativista“ a ,postmodernista®,
ktera tspésné zakryla jeho strukturalistickéa
vychodiska.

Podle mého soudu z tohoto plyne pro dé-
jiny humanitnich véd nésledujici: mnozstvi
metodologickych a filozofickych inspiraci nelze
redukovat na linearni vyvoj. Prestoze piibéh
Metahistorie a jeji recepce na ptidé akademické
historie, na prvni pohled vypada, jako jed-
nozna¢ny doklad krize strukturalizmu a pre-
chodu k poststrukturalizmu, celd situace je
komplikovanéjsi. Do mnoziny inspiraci, které
vedly k Metahistorii, patii kromé Frye také
Freud a Vico — autori, ktefi spolu nemaji pii-
li8 mnoho spole¢ného. Cel4 situace pripominé
spiSe nez souvisly text u¢ebnice déjin védy vza-
jemné propojenou sit hypertextu. MnozZstvi dél
je na sebe autorem navazédno bez ohledu na
pfislusnost k oboriim, chronologickou ¢& insti-
tucionalni prislusnost.

Stejny efekt pfinasi pohled do inspiraci
Carlo Ginzburga (Bensa 2010, 5-6). Konkrétné
italskym historikem umeéni konce 19. stoleti
Giovannim Morellim. Jeho analyza detailu ob-
razu, provadéna za tcelem urceni autora (tedy
klasifikace celku), vedla Ginzburga k promys-
leni historie psané podobnym zptisobem. Na
zékladé malého pocétu intenzivné vyuzitych
prament ukidzat riazné vrstvy vyznami, jez
tyto materidly mohou nabizet. Znovu se zde
setkdvame s momentem prevzeti modelu z jiné
védy a aplikovani ji na historické prameny. Na
rozdil od Ginzburga se Morelli v syntézach dé-
jin historiografie nenachézi. Pro néj je jiz me-
taforicky proud feky ¢asu déjin historiografie
prilis uzky.

Fakt prekryvani se a prolinani rtiznych kon-
ceptil, které nerespektuje dominanci jednoho
konceptu, jak je vepsana do u¢ebnic déjin védy,
a fakt existence inspiraci napfi¢ obory i ¢asem,
vyvolavaji otazku, zda by nelinedrni konceptu-
alizace dé&jin védy méla své opodstatnéni. Na
pocatku svého textu jsem jiz zminil metafory
spojené s linearni koncepci dgjin (kofen, gene-
alogie, feka, cesta), a tak pokud bychom se jich
chtéli vzdat, bylo by pravdépodobné tfeba na-
jit jind vyjadfeni pro tuto predstavu o déjinach
védy.
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V kontextu jiz zminéného hypertextu pii-
padéa v avahu ,sit* jakoZto obraz védy. Sit, ve
které existuji cesty od kazdého bodu k jakeé-
mukoliv jinému bodu. Ve chvili, kdy se do sité
zapoji novy prvek, zméni se nejen sit jakoZto
celek, ale také tento novy prvek samotny. M-
zeme si tak jako soucast sité predstavit jak ci-
ta¢ni systém, tak zpusob financovani védy, Cte-
narska ocekavani ¢i instituciondlni podminky:.
S metaforou sité pracuji naptiklad Bruno La-
tour a Umberto Eco (Latour 2007; Eco 2012;
Piasek a Kowalewski 2009).

Véda, rozuména jako sit neznéd ,krizi“.
Zn4 pouze rozsiteni, nebo zmenseni sité, osla-
bovéani, trhani, ¢ naopak posilovani vazeb.
V krajnim piipadé€ lze mluvit o rozpadu sité
— nicméné v takovémto piipadé jde spie o jeji
rozpusténi do jinych siti. Kdybychom napti-
klad bilanéni konferenci libovolného oboru na-
zvali ,rozpouSténi oboru“, jisté by jeji pii-
spévky byly orientovany spiSe na strukturalni
promény jeho fungovani nez na analyzy déjin
daného oboru. Vyznamnou roli také v tomto
pripadé prikladam kontaktim mezi rdznymi
sitémi. Tato metafora také pripousti vétsi dy-
namiku a otevienost daného konceptu.

V soucasnosti velmi oblibenou metaforou
nejen mezi historiky je ,mapa“.2 V této pro-
storové metafore jde o umisténi pozic v sou-
Fadnicich mapy a zkoumani jejich vzajemnych
vztaht. Mapa umoziuje zakreslit pozice riz-
nych oborti, pFistupt & koncepci vedle sebe,
aniz by nutné vyzadovala hodnoceni na ose
,stary — novy* nebo ,aktualni — prekonany“.

JKrizi“ lze na mapé vyznacit jako pri-
tomnost na rozhrani mezi pomyslnymi ,uze-
mimi“ jednotlivych pFistupt ¢ jinych katego-
rif. ,Krizi“ by pak nebyl moment, zanesitelny
na osu dé&jin, ale stav daného oboru, skupiny
badateli nebo i jednotlivce, ktery se vyznacuje
oscilaci mezi riznymi poli. Vysledkem takové-
hoto krizového rozpoloZzeni mize byt jak vznik
nového tzemi, tak naopak jeho zénik. Promény
v ramci rozlozeni mapy vSak neznamenaji jeji
zénik ¢i zmizeni, stejné jako veskeré ,krize
historiografie“ neznamenaly vymizeni zajmu
o minulost nebo zanik tohoto oboru.

2 Napiiklad cenu Magnesia litera 2015 za nakla-
datelsky pocin ziskal Akademicky atlas deskijch déjin,
v roce 2014 pak Privodce protektordtni Prahou v ka-
tegorii Literatura faktu.

ANTROPOWEBZIN 1-2/2016: ESEJE

Ve svém textu vychazim z tvrzeni, ze: ,po-
znavame, kdyz pojmenovavame”. Je tedy diile-
zité jaka slova a obrazy volime pro oznacované
skute¢nosti. Metafora se tak stava poznavacim
nastrojem, ktery pifimo ovliviiuje, jaké otazky
si klademe a kde hledame odpovédi. Pfijmeme-
li tuto perspektivu i pro pojem ,krize*, vede
néas to ke zvyraznéni dvou aspektil jeho uzi-
vani v déjindch humanitnich véd. Za prvé je
s pojmem ,Kkrize“ spojena velmi silna pfed-
stava o védé, ktera predurcuje pribéh diskuzi
o proménach riznych védnich oborti. Mluvime-
li o krizi, zaznivaji tak teze o zménach, vé-
deckosti ¢ nevédeckosti, neutralité ¢ angazo-
vanosti, objektivité a relativité dosahovaného
poznéani. Pri¢inou je podle mého nazoru spo-
jeni pojmu ,krize“ s predstavou o védé, jejiz
vyvoj je linearni, pfinasi objektivni a hodno-
tové neutralni poznani, jehoZz mnozstvi a pres-
nost nartsta. Diskurz krize tak vnimam jako
velmi uzavieny.

Druhou tezi tohoto textu je névrh moz-
nosti vyuziti jinych — nelinearnich — metafor
pro védu. Predstavil jsem zde koncept ,sité*
a ,mapy", pfiCemz v kazdém z nich znamena
ma analogie ,krize* jinou podobu a akcentuje
jiné aspekty promén humanitnich véd. Zatimco
sit se zd4 tendovat spiSe ke strukturalnim zme-
nam, mapa ukazuje ,krizi“ jakozto stav, ktery
miiZe zménit rozloZeni celé mapy nebo miize
byt jen pfechodnou fazi ve vyvoji skupiny ba-
datelt, nebo i jednotlivce. At jiz dame pied-
nost jakékoliv metafofe, je tfeba mit na veé-
domi, Ze se jedna o velmi dilezitou soucast
poznavaciho procesu.
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Workshop (audio)vizualni

archeologie
(7.4.2016 Plzen)

Lubos Chroustovsky

EDMEHO dubna 2016 se uskutec¢nil na Ka-
tedfe archeologie (KAR) Zapadoceské uni-
verzity v Plzni prvni workshop vizuélni a audi-
ovizualni archeologie. Ackoliv referaty nebyly
explicitng vénovany (audio)vizualni archeolo-
gii, zdjem o vizualitu (p¥ipadné média) v mi-
nulosti ¢ v soucasné archeologii v nich byl
ziejmy. Workshop se zaméril predevsim na stu-
denty KAR, ackoliv vstup nebyl omezen zad-
nymi pravidly a jeho cil spoéival v naldkani
studenti na setkani, pii kterém mohou navzé-
jem sdilet své zajmy, zkuSenosti a védomosti,
ale zaroven se seznamit s obecnymi teoretic-
kymi a metodickymi aspekty (audio)vizualni
archeologie a také antropologie, s nimiz se
v ramci vyuky nesetkivaji. Téma navic neni
dostate¢né diskutovano ani v ramci doméci ar-
cheologie. Polovinu z celkového po¢tu 18 tacast-
nikd, ktefi se na misté konani vyst¥idali, tvorili
prednasejici (dva vyucujici z katedry archeo-
logie a antropologie, sedm studenttii pfevazné
magisterského, ale i doktorského stupné stu-
dia). Atmosféra byla tedy spiSe komorni, ale
zato také klidna a naklonéné diskuzim.
Obecny uvodni prispévek ,,(Audio)vizualni
rozméry v archeologii* LuboSe Chroustovského
slouzil jako navnada k itvaham o tom, ze vizu-
alni rozmér v archeologii dominuje jiz od jejich
pocatkd (nejen pii studiu a ziskavani kvalifi-
kace pro préci v archeologii, ale také v nasled-
ném badani, sdileni vysledki v rdamci odbor-
né komunity ¢ jejich popularizaci). Pfispévek
stru¢né mapoval aktudlni teoretické piistupy
a specializace a také zahrani¢éni projekty a in-
stituce zamérené na vzdélavani, vyzkum ¢&i po-
pularizaci v archeologii (Metamedia, Caspar,
Archaeology channel, filmové festivaly, archeo-
akustické projekty apod.).
Tomas Hirt vénujici se vyuce i tvorbé
v ramci (audio)vizuélni antropologie na Ka-
tedfe antropologie seznamil tcastniky ve svém
prispévku ,Vizualni antropologie a archeo-
logie: tematické pfekryvy a moznosti vza-
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jemné inspirace” se zakladnimi oblastmi zajmu
a teoreticko-metodologickymi perspektivami
dané specializace, které ilustroval na pfi-
kladech konkrétnich projekt, jez mohou
inspirovat téz archeology. Média fotografie
a filmu byla predstavena jako predmét zajmu
oboru (tzv. okna do jiného svéta), jako me-
todicky néstroj terénniho vyzkumu i jako
forma (re)prezentace aktualniho antropologic-
kého poznéni.

Eliska Peterkova predstavila v pfispévku
,Video ve sluzbach popularizace védy* dva sou-
¢asné populariza¢ni projekty Néarodniho mu-
zea v Praze — Archeologie na dosah (projekt
vénovany edukaci a prezentaci kulturniho dé-
dictvi struéné uvedla za kolegyné, které se ne-
mohly ztdastnit) a Muzeum 3000. Na zékladé
vlastnich zkuSenosti hovorila o zakladnich kro-
cich a podminkach pii tvorbé kratkych videi,
které se jejimi slovy ,ukazuji jako skvély na-
stroj k popularizaci védy*, nebot pfiblizuji Si-
roké vefejnosti muzejni sbirky, ale i praci od-
bornikii.

Pocateéni fazi svého zajmu o mapovani
Ceské archeologie ve svété YouTube“ prezen-
tovali Josef Jezek a Denisa Grycova. Stru¢na
analyza zanru videa, stopaze a data publikace,
ale téz zpétné vazby ve formé sledovanosti,
oblibenosti a komentaii zahrnovala srovnani
dvou zakladnich skupin kanalii — archeologické
instituce vénujici se vyzkumu & vzdélavani
v ramci CR a ostatni instituce a zéjemci. Zda
se, ze vét8ina z necelych tfech stovek zazna-
menanych videi byla na YouTube nahrana az
v poslednich tfech letech a z hlediska ¢etnosti
videi i jejich sledovanosti je na tom lépe druhé
skupina. Divaci hodnoti videa prevazné pozi-
tivné, avSsak komentare zatim nelze blize stu-
dovat, nebot nenesou bliz§i informaci vztahu-
jici se k obsahu videi.

Pavel Briuzek odkryval v rdmci prispévku
,WVl1iv skupin historického Sermu na povédomi
verejnosti o hmotné kultufe stfedovéku“ po-
zadi, na kterém se utvaii velmi ziva a pro
vefejnost atraktivni podivanid. Na zakladé
vlastnich zkuSenosti z pisobeni ve skupiné
historického Sermu vylozil obecné i konkrétni
aspekty (cilova skupina, ucel vystoupeni — di-
vadlo, rekonstrukce; autenticita vystroje a vy-
zbroje), kterymi historicky Serm ovliviiuje
predstavu vefejnosti o hmotné kultufe minu-



44

losti, ale téZ o riznych technikich boje (sou-
boje aZ scénické bitvy) a dalsich doprovod-
nych aktivitich (napf. oSet¥eni ranénych, ta-
bofeni vojska, kuchyné). Diiraz kladl zejména
na chyby, které se snadno vyskytnou v pripadé,
7e se Sermifi neorientuji v pisemnych, ikono-
grafickych ¢ archeologickych pramenech.

Alzbéta Bergerovd a Lucie Moravcova
predstavily v prispévku ,Private necessaria“
souCasny stav historického a archeologického
badani o stfedovékych zachodech, zejména
v prostiedi Slechtickych sidel. Zamérily se pie-
devsim na to, Ze tato kategorie areald aktivit
nebyva v pramenech piilis ,yvidét“ a podobné je
tomu i v odbornych publikacich — zejména syn-
tetickych textech a encyklopediich, které ne-
vénuji forméam a ucelu zachodu dostateénou
pozornost. Na druhou stranu, popularizaéni
knihy o historii hygieny pfitahuji zadjem ve-
Fejnosti a mozna se zde skryva potencial pro
atraktivni cestu popularizace oboru.

Radka Dvordkova hovofila pfedevsim
0 ,,Archeologii pocitacovych her a videoher
ve formé her s archeologickou tematikou nebo
tzv. archeogamingu — sbératelstvi a hrani
starych her, ale téz tvorba databazi s meta-
daty, recenzemi apod. Téz predstavila terénni
vyzkum z roku 2014 na sklddce u mésta
Almogordo (USA), ktery prokazal pravdivost
legendy o deponovéni obrovského mnozstvi
nosic¢u video her firmy Atari.

V zavéru srovnavali Gcastnici sva pocatecni
oCekavani se skuteénym pribéhem akce, disku-
tovali nizkou navstévnost ze strany studenti,
dale také zivotaschopnost Archeologického fil-
mového klubu pii KAR, s jehoZ organizaci za-
¢al letos Jindfich Plzak a ktery ve svych za-
¢atcich nabizi projekce filmi v Ceském znéni
a v neposledni fadé také moznosti studentské
videotvorby s archeologickou tematikou orien-
tovanou zejména na popularizaci oboru. Zda
se workshop a zajem o audiovizualni rozméry
a média v archeologii opravdu doc¢ka i dlouho-
dobéjsich navazujicich aktivit, vSak ukaze te-
prve cas.
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Rytir z Koméarova:
K 70. narozeninam
Petra Skalnika

Toma4s Retka — Adam Bedfich

UTERY 12. ledna 2016 byl v prostorach
Klubu 29 v Pardubicich slavnostné pired-
staven sbornik Rytii z Komdrova, ktery vysel
na pocest 70. narozenin Petra Skalnika. Ci-
lem akce vSak nebylo pouze predstaveni pu-
blikace a jeji pomyslny kiest, ale predevsim
slavnostni predani knihy adresatovi a oslavenci
Petru Skalnikovi. Udélosti se zucastnili jak
oslavencovi pratelé a kolegové z afrikanistic-
kych, etnologickych a antropologickych kate-
der a ustavi z Prahy, Hradce Kralové, Krakova
a Pardubic, ale i mnozi jeho byvali studenti.
Sbornik byl ptivodné koncipovan jako dar k ju-
bileu, které Petr Skalnik oslavil v &ervenci
predchoziho roku, a bylo by tak mozné ché-
pat tuto udalost jako ,s kiizkem po funuse“.
Nicméné zimni nacasovani predani sborniku,
presné o jeden tyden a Sest mésici pozdéji,
znamenalo nejen vhodnou zaminku k opétovné
oslavé, ale navic umoznilo ucast vétsiho pocétu
dlouholetych piatel a kolegi Petra Skalnika.
Akci, na kterou se dostavil oslavenec se
svou manzelkou a blizkymi pfateli, modera-
torsky provézela dvojce editort Adam Bedfich
a Toméas Retka. A pravé Adam Bedfich cely
vecer zah4jil svym proslovem, ve kterém pfi-
vital v8echny zicastnéné, vysvétlil okolnosti
vzniku sborniku a podékoval vSem partnertm
a podporovatelim, ktefi se na vzniku sborniku
podileli. Po tomto oficidlnim zahéjeni vystou-
pil Jifi Woitsch za AntropoWeb, z.s., v je-
hoz edi¢ni Fadé sbornik vysSel. Jif{ Woitsch
ve svém poslovu vysvétlil motivace a diavody,
pro¢ se redakéni rada této antropologické or-
ganizace do daného projektu zapojila, zminil
vyznam Petra Skalnika pro ¢eskou antropo-
logii a popiél oslavenci jesté mnoho dalsich
aspécht. Poté jiz nasledoval samotny ,kiest®,
kterého se netradi¢nim zpusobem zhostily Li-
via Savelkova a Jana Jetmarova. Sbornik byl
nejdiive podroben kitu dymem z exotickych
bylin a poté byl slavnostné predan samotnému
oslavenci.
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Petr Skalnik upfimné podékoval autoriam
textl, editorim a zastupcim vydavatele. Ho-
voril o svém vztahu k ¢eské antropologii, upo-
zornil na vyznam terénniho vyzkumu, ktery
vzdy podporoval, a vyzval k dalsim podobnym
akcim, pii kterych by dochézelo k rozvoji spo-
luprace a pospolitosti v ramci ¢eské antropo-
logie, etnologie a afrikanistiky. Oficidlni ¢ast
vecera byla zakoncena spoleénym piipitkem,
po kterém jiz nasledovalo pfipravené kulturni
prekvapeni. Kulturni ¢ast vecera byla realizo-
vana v rezii TomaSe Boukala, ktery pfi svém
péveckém a kytarovém vystoupeni zmapoval
a vhodné zminil vyznamné body Skalnikovy
profesni drahy (akademické ptisobeni a terénni
vyzkumy v Petrohradé, Tuvé, Gruzii a JAR).
Poté jiz nasledovaly predani afrikanisticky kon-
cipovaného narozeninového dortu, gratulace,
spole¢né foceni a samoziejmé volné zabava.

Na zavér par slov k samotné publikaci
Rytit z Komdrova. Ve sborniku, ktery vysel
jako ¢tvrty svazek AntropoEdice nakladatel-
stvi AntropoWeb, z.s., se nakonec objevilo
patnact prispévka od autoru jak tuzemskych,
tak predevsim zahrani¢nich, a to ze t¥i konti-
nentl a deseti zemi svéta — prevladajicim jazy-
kem je proto angli¢tina. Kritériem vybéru pii-
spévkl byla pro editory predevsim relevance
z hlediska pfedmétiu zajmu, realizovanych vy-
zkumii a metod blizkych Petru Skalnikovi.

Publikace je dostupnéd v omezeném poctu
vytiskli v tisténé podobé, zaroven je vsak,
jak je u AntropoEdice pravidlem, dostupné
a volné gifitelna ve formatu PDF na webu
AntropoWebu, z.s.

Bedfich, Adam a Tomas Retka (eds.). 2015. Ryt
z Komdrova: K 70. narozenindm Petra Skalnika.
Praha: AntropoWeb, z.s.

http://www.antropoweb.cz/media/document /skalnik
2015_rytir_z_komarova_ ebook.pdf
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TE ANEZKY CESK

Kiest sborniku Rytit z Komdrova: K 70. narozeninam Petra Skalnika, 12.1.2016, Klub 29, Pardubice. Zleva:
Tomés Boukal, Tomé&s Samek, Adam Bedrich, Petr Ttima, Veronika Kofinkova, Jiff Woitsch, Petr Skalnik, Tom4s
Retka, Livia Savelkova, Jana Jetmarova. Foto: Jakub Vanék.
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Marek Jakoubek et al. -
Krajané: hledani novych
perspektiv (2015)

Markéta Kljapova

Katedra antropologie, Fakulta filozofickd,
Zdpadoceskd univerzita v Plzni
kljapova@ksa.zcu.cz

NIHA Krajané: hleddni mowvijch perspek-
tiv od kolektivu autori Jakoubek, Jirka,
Kralova, Pavlasek a Tuma jiz svym nézvem
¢tenafi napovida, co je jejim zamérem. Hned
v uvodu, jehoz autorem je Ludék Jirka, je
jasné deklarovano, Ze se nesnazi dosahnout cile
holisticky ozfejmit dynamiku procesti ohledné
krajanské problematiky. Pravé naopak, svymi
péti kapitolami se snazi poukazat na to, jak je
krajanské problematika jako badatelské pole
rozmanité, a pokusit se ji uzaviit do jednot-
nych teoretickych, klasifika¢nich a popisnych
schémat by bylo chybné, zavadéjici a ve svém
vysledku jak ¢tenafe, tak badatelskou obec
ochuzujici. V textech je patrna snaha vyma-
nit pojem krajan ze zabéhlych kontextt, které
dosud smétovaly k jednotnému pojeti tohoto
fenoménu, a primét ¢tenafe ¢i védeckou obec
premyslet o ném jako o analytické kategorii,
ktera nabyva svych konkrétnich podob a vy-
znamu, az je-li zasazena do konkrétniho ramce
prisludné komunity, o niz se jako o krajanské
uvazuje.

V dvodu je ndm nadnesen piehled dosa-
vadnich vysledkt zkoumani krajanské proble-
matiky, pro ¢tenafe jsou stru¢né shrnuty pii-
stupy, jimiz se dosud socialni védci pokouseli
na éechy v zahrani¢i pohliZet, a jsou zde téz
nastinény historické a politické okolnosti, které
odborniky k pouZzivani teoretickych konceptu
vedly. V neposledni fadé je v tvodu podéan
struény vycéet soucasného stavu badani, kdy
dochéazi k Casté orientaci na oblast Balkdnu
a snaham o zavedeni odlisnych pfistupii ke stu-
diu krajant. Je to pfedevsim rekonceptuali-
zace vyznamu narodniho statu, vyzkum pre-
shrani¢nich vazeb a jejich vlivu na utvareni
identity, kritizuji se nékteré zavedené postoje,
napf. evolucionizmus, badatelé se stale ¢astéji
priklanéji k oralni historii ¢i narativiim, je rov-
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néZ patrna snaha o multi-sited etnografii, tedy
vyzkum ve vice lokalitach. Nasledné kniha na-
bizi pét perspektiv nahlizeni na krajany, pfi-
¢emz jednotlivé studie maji zaklad v terénnich
vyzkumech, které probihaly ve vychodni Ev-
ropé, potazmo na Balkané. Pouze jedna studie
se ponékud vymyk4, a to svym zacilenim na
krajanskou komunitu ,za velkou louzi* ve Spo-
jenych statech americkych.

Marek Jakoubek nas seznamuje s vysledky,
ke kterym dosSel béhem svého vyzkumu mezi
Vojvodovéany. Jedna se o text, ktery byl jiz
diive publikovan spoleéné s TomaSem Hirtem,
a Jakoubek se zde pokousi o jeho revizi tak,
aby zjisténi v ném uvedena byla oprosténa od
chyb, kterych se jako mladi zainajici védci
mohli dopustit. Tento zamér se mu moznéa zda-
til, avSsak otazkou je, zda se nedopousti chyb
jinych. Neustéala recyklace jeho jiz predeslych
praci a ¢asté sebecitovani neptusobi na ¢tenéfe
z fad akademické obce dobie. Obec Vojvodovo
se nachézi v severozapadnim Bulharsku a bylo
o nf standardné uvaZovano jako o obci zalo-
zené Cechy. 7 prezentovanych vysledki vSak
vyplyva, Ze takové uvazovani o obyvatelich je
chybné, nebot jejich kolektivni identita neni
konstruoviana na zakladé etnickém, nybrz na-
bozenském. Vzhledem k tomu, Ze obec tvorily
rodiny vyznévajici nikoli katolicky, ale evan-
gelicky smér kiestanského vyznéni, Vojvodovo
zilo v ¢asteéné izolaci od okolniho prostiedi,
proc¢ez mohlo byt mozné uchovéni si zivotniho
stylu, ktery by mohl byt v o¢ich nékterych po-
vazovan za Cesky. Podobné divody — silné na-
bozenské citéni — mohou byt vidény i za re-
patriaci Vojvodov¢antu do Ceskoslovenska po
druhé svétové valce. V Bulharsku jiz probihala
kolektivizace, coz pro zemédélsky orientovanou
komunitu znamenalo odevzdéani svého majetku
do rukou statu. To nebylo v souladu s ,protes-
tantskou etikou“, kterd byla charakteristicka
pro zivotni styl téchto lidi. Prikladat tedy aktu
reemigrace vyznam ,névratu do vlasti“ je ne-
gtastné, nebot pohnutky k nému vedouci stoji
na pilifich nabozenské identity, nikoli etnické
¢i narodni.

V dalsim ¢lanku se presouvame do srb-
ského Banatu, do obce Sredisté. Michal Pavla-
sek pfedstavuje pohled na obec, jejimiz za-
kladateli byli lidé, ktefi sem dosli v prib&hu
19. stoleti z Ceskych zemi. Opét se jedna
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o skupinu evangelikii, ktefi se ale na rozdil od
Vojvodov¢ani jiz hlasi ke svému ¢eskému pii-
vodu, a to prostfednictvim &eské reformacni
tradice. Tato studie se zabyva procesy ¢i akty,
pomoci nichz dochazi ke konstrukci ¢eské iden-
tity mezi lidmi, ktefi Sredisté obyvaji. Mezi
tyto procesy ¢i akty patii zejména velkd vy-
pravéni, narativni konstrukce a vztahovéani in-
dividualni i kolektivni paméti hluboko do mi-
nulosti k udélostem, které dne$ni obyvatelé
Banatu nemohli zazit, nicméné v jejich mys-
lich tvofi dulezitou soucast jejich (opét) in-
dividualni i kolektivni identity. Velka vypra-
véni a myty vztahujici se k pfichodu pfedkii
na tzemi Banatu tedy tvori vyznamny kon-
strukéni prvek pii vytvareni kolektivniho vé-
domi spole¢né identity. Nemam pocit, ze by
takto nastinéné perspektiva byla vskutku nova
¢ objevna. Nahlédneme-li byt jen do zékladni
literatury pro antropology, jiz tam se dozvime,
ze myty o puvodu jsou mocné a slouzi k do-
davani smyslu pritomnosti, k vytvareni po-
citu skupinové identity (viz napf. Thomas H.
Eriksen. 2008. Socidlni a kulturni antropologie.
Praha: Portal).

Treti prispévek od jediné zenské autorky
v kolektivu, Nely Kralové, vychézi z terénniho
vyzkumu v Texasu, v okrese Fayette. Do této
oblasti smétrovali ¢esti imigranti od druhé polo-
viny 19. stoleti. U téchto lidi byla patrna snaha
o udrzenf si svého etnického védomi, které bylo
i v dalsich generacich podporovano a pésto-
vano. Proto mohlo ze strany texaskych Cechit
v pribé&hu 90. let 20. stoleti v souvislosti s roz-
vojem modernich informacnich technologii za-
¢it dochazet k pokusiim o vyhledévani koreni,
informaci o zemi pivodu jejich predkt, posléze
dochazelo i k cestam do Ceska a k navstévo-
vani mist, ze kterych pochéazeli lidé, ktefi se
rozhodli do Texasu emigrovat. Toto transna-
cionalni chovéani je vedeno snahou po nalezeni
¢eskych korent. Toto patrani povazuji za hle-
dani sebe sama, nalezeni svého ptvodu slouzi
jako jeden z prvku podilejicich se na utvareni
jejich identity. Texasti Cesi nadale péstuji to,
o ¢em se domnivaji, Ze je ¢eska kultura. Nava-
zuji rodinné, pratelské i obchodni styky, které
nadéle péstuji a utuzuji, tak jako v minulosti
Cesi v Texasu péstovali a utuzovali védomi
¢eského piivodu v sobé i ve svych potomcich.
V tomto piispévku by nebylo na $kodu, nabidl-

ANTROPOWEBZIN 1-2/2016: RECENZE

li by rovnéz porovnani s ostatnimi krajanskymi
komunitami v USA, at ¢eskymi, & jinymi.

V dalsi kapitole nas Ludék Jirka zavadi
mezi potomky volynskych Cechit na zapadni
Ukrajinu. Tito mladi lidé do 30 let, na které je
tento pfispévek konkrétné zaméreny, zachazeji
se svou identitou utilitarné. Citi se byt Ukra-
jinci, nicméné jejich ¢esstvi, tedy fakt, Ze jsou
potomky ¢eskych migranta, je jim vyhodou pfi
snaze o vycestovani do Ceské republiky za tce-
lem dosazeni lepsiho vzdélani ¢i ekonomického
postaveni. Tyto snahy jsou podporovany i ro-
di¢i ¢i spolky, které jsou nositeli ¢eské kultury
i jazyka. Mladi Ukrajinci se svym ceSstvim
zachézeji jako s etnickym kapitalem, ktery je
mozno pretavit v kapital ekonomicky ¢i symbo-
licky, v neposledni fadé i kulturni. Jejich vazby
na vzdalené pribuzné v Cesku jsou jim i kapi-
talem socialnim. Jirka se tedy pomoci pojmi
a teorie Pierra Bourdieu snazi upozornit na to,
Ze krajanstvi nemusi (¢i dokonce nema?) byt
pojimano pouze jako sdileni nacionality s Ces-
kym narodem, Ze teritoridlné vymezeny stat
neni vhodnym ramcem, ke kterému lze vztaho-
vat analyzu socialnich procest, a Ze neni nutné
u krajant definovat vztah k majoritni spolec-
nosti. Na piikladu potomku volyniskych Cechii
ukazuje, Ze reemigranti se nemusi nutné vyme-
zovat vici Ceské majorité, Zze se nemusi nutné
citit byt Cechy a ze jejich jednéni je transna-
cionalni a odehrava se ,na poli“ cross-border
vztahi.

Posledni prispévek od Jiftho Tumy je vé-
novan Cechiim v Chorvatsku. Pro tuto ofici-
4lné uznanou narodnostni mensinu se jeji et-
nicka prislusnost stala prostfedkem politického
boje ¢ snahy na politickém poli dosdhnout
svych cila. Ceéi, prestoze maji chorvatské ob-
canstvi a povazuji Chorvatsko za svou vlast,
se stéle identifikuji se svym CGeSstvim a hodlaji
jej vyuzivat ve svém obcanském Zivoté. Tam,
kde maji silné zastoupeni, pozaduji ¢eské skoly,
¢eska média, dvojjazy¢éné pojmenovani ulic ¢i
instituci. V téchto snahéch jim ale bran{ jejich
neustéle se snizujici pocet. Je tfeba udrzovat
pocet ob¢anti hlasicich se k narodnostni men-
§iné, aby mohlo byt dosaZeno prav narodnostni
mensiné nalezejicich. Cimz se viak, dle sou-
¢asného systému v Chorvatsku, musi ¢aste¢né
vzdat svych ob¢anskych prav vétsinovych. Coz
je jeden z divodi, pro¢ stile vice a vice lidi
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oficialné nedeklaruje svou piislusnost k ceské
narodnostni mensiné.

Bylo-li cilem knihy hledat jiné nez svého
Casu mainstreamové pohledy na krajanskou
problematiku, tento cil se ¢asteéné podafilo
naplnit. Jsou vSak nastinéné pohledy opravdu
pro zasvéceného ¢tenaie tak objevné? Ocenuji
strukturaci kapitol od té, kde ,krajané* neciti
svou etnickou identitu vibec, pres ty, kdy je
Casti jejich identitarniho védomi, az po ty, kdy
s CeSstvim zachézeji zcela utilitarné. Nicméné
bych jako ¢&tenaf ocenila jasnou deklaraci
vybéru prispévkia. Dale, paklize by nékteri
z autort (Jakoubek, Pavlasek, Kralova)
nabidli alespon struény vycet literatury ¢i au-
tori, ktefi se zabyvaji podobnym tématem (at
uz mistné, & kontextualng), povazovala bych
knihu za ucelenéjsi. Rozhodné by tak svym
obsahem korespondovala se svym nézvem ,hle-
déani novych perspektiv®. Badatel, ktery hleda
nové perspektivy, se po nich poohlizi i jinde
nez ve svém Supliku. Absence zavéru ¢i shrnuti
naznacuje, ze patrani po novych perspektivach
neni u konce, coz je jediné dobfe, je-li ikolem
antropologie popisovat rozmanitost lidskych
spoleCenstvi, ktera se neustile méni a pretvaii.

Jakoubek, Marek, Lud&k Jirka, Nela Kralova, Michal
Pavlasek a Jifi Tama. 2015. Krajané: Hledani novych
perspektiv. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart.

Michal Pavlasek —

S motykou a PAnem Bohem:
po stopach ceskych
evangeliki ve Vojvodiné
(2015)

Jiti Woitsch
Etnologicky istav AV CR, v. v. i.
Jiri.woitsch@post.cz

YZKUM tzv. krajanskych komunit ve vy-
chodni Evropé a na Balkané ma v ceské,
resp. Ceskoslovenskeé, etnologii (narodopise, so-
ciokulturni antropologii), ale i jinych discipli-
néach velice bohatou a plodnou tradici sahajici
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do prvni poloviny 20. stoleti. Po strance kvali-
tativni, co se tyce aplikace novych teoreticko-
metodologickych vychodisek studia, i kvanti-
tativni, co se tyce mmnozstvi badateli, kteri
se tématu vénuji, i mnozstvi provadénych te-
rénnich vyzkumi, zdjem etnologi o ,krajany*
vyrazné stoupl kolem roku 2000. Nova ba-
datelskd generace reprezentovana napi. Z.R.
Nesporem, M. Jakoubkem, L. Jakoubkovou-
Budilovou a dalsimi etnology a antropology
v této dobé radikalné re-formulovala doposud
na ,ﬁechy v cizing“ aplikovanou optiku krajan-
skou, resp. obecné etnizujici. Identitarni ukot-
veni ,krajani“, lze konstatovat Zze opravnéné,
tito etnologové nalezli a nalézaji hlavné ve vy-
pjaté religijni (pfevazné protestantské) povaze
piislusnych, nékdy jiz zaniklych, komunit. Ke
skupiné zminénych badateli muZeme jedno-
zna¢né Fadit i brnénského etnologa Michala
Pavlaska, ktery se dlouhodobé vénuje vyzkumu
¢esky mluvicitho obyvatelstva v oblasti dnes-
niho Rumunského a Srbského Banétu, resp.
Vojvodiny.

Recenzovana monografie je diléim vysled-
kem Pavlaskova neoby¢ejné poctivého nékoli-
kaletého diplomniho a dizerta¢niho vyzkumu
a predchazela ji cela fada ¢lanka vénovanych
jak teoretickym, tak spiSe empirickym stran-
kam studia tzv. krajant. Autor tedy byl vice
neZ dukladné pfipraven na dilé¢i syntézu, kte-
rou vénoval jedné z vesnic s vyznamnym Ces-
kym osidlenim — Velikému Sredisti. V zadném
pfipadé vsak pfed sebou nemame konvenéni
lokalni monografii, ba ani v naSem prostiredi
bé&Zny etnologicky ¢ antropologicky text. Je
tomu tak hned z nékolika divodi. Autor se
predné neboji — v navaznosti na bohaté tradice
brnénské etnologie a balkanistiky, disledné
préace s historickou literaturou a prameny, a své
zjisténi z terénu je tedy schopen nélezité kon-
textualizovat, za druhé byl schopen do organic-
kého celku propojit vlastni analyticky vyklad
s rozsadhlou reprodukci historického pramene
— konkrétné biografického vypravéni. Za pou-
hou drobnou vadu na krase tak miizeme po-
vazovat snad jen Pavlaskovu ,Malinowskou*
stylizaci do role objevitele specifik a zalud-
nosti jiho/vychodoevropského terénu (zejm.
s. 11-17). To je jednak véc vSem, kdo se tam
byt na chvili pohybovali, dobfe zndma, jednak
a hlavné zbyte¢na tlitba soucasné antropolo-
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gické modé plytkého vypravéni o vlastnich po-
citech, kterymi se obéas maskuje neschopnost
terénni vyzkum vibec provadét. Néco tako-
vého neméa M. Pavlasek absolutné zapotiebi,
jeho orientace v terénu je zcela pfikladna.
Stejné tak by bylo mozna vhodné ponékud
Lubrat pfi uzivani soudobych termini zatize-
nych riznymi ideologickymi nanosy, zejména
pokud jsou aplikovany na pomérné vzdalenou
minulost. Napf. mluvit o ,multikulturnim pu-
vabu* Banatu (s. 9-11) by jeho obyvatelim
v 18. a 19. stoleti pfipadalo asi hodné podivné
a podivné je to dle mého nazoru i v soucas-
nosti.

Co se tyce teoreticko-metodologického
ukotveni i obsahu knihy, mtZzeme jej povazo-
vat za v nékterych smérech prikopnicky, v kaz-
dém piipadé za velice nosny, zajimavy a inspi-
rativni. Uvodni a zavére¢nou ast monografie,
tj. témér presné polovinu jejiho rozsahu, lze
konven¢né oznacit za ,etickou”, ¢ast prostredni
tvori pozoruhodny narativ Sredistanky Josefy
Klepackove (1925-2013), jde tedy o ¢ast ,.emic-
kou“. Svij pristup k tvorbé knihy, uzivanym
metodam a teoretické perspektivé autor ped-
livé vysvétluje na s. 19-31, z téchto pasazi vy-
plyva, ze krom praci s literaturou a prameny
Pavlasek, jak jinak, vychézel hlavné z dlou-
hodobého etnologického terénniho vyzkumu ve
Velikém Sredisti, pri¢emz monografii ve finale
zkonstruoval jako kombinaci vlastntho vykladu
a komentované edice vzpominkového vypra-
véni klicové informatorky J. Klepackové. Teo-
reticky se autor zaStituje pfistupy oralni histo-
rie a pamétovych studii (zejm. M. Halbwachs,
J. Assmann), coZ je pro kritickou préaci s na-
rativem J. Klepackové jisté vice nez vhodné,
stejné tak prihlaseni se k vychodisktim histo-
rické antropologie a p¥ibuznych oboru (s. 21)
jako k moZnym cestdm k pochopeni historic-
kého mikrosvéta Velikého Sredisté. Nutno vsak
dodat, ze pii vykladech o déjinach Banatu, ko-
lonizaci ¢i rodinnych vazbach J. Klepackové se
Pavlasek drzi spiSe pFistupt (v dobrém slova
smyslu) popisnych aZ pozitivistickych. Z hle-
disek teoretickych je nicméné mozno ponékud
se pozastavit nad tim, ze Pavlasek hled4 teore-
tickou inspiraci spiSe vné etnologie ¢i antropo-
logie, a to u obort historickych, zatimco napft.
— pro jeho préci s vypravénim J. Klepackové
az modelové piistupy tzv. kolaborativni etno-
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grafie (L. E. Lassiter) viibec nezminuje. To je
prinejmensim zvlastni a jen obtizné zdivodni-
telné tim, Ze autor se v knize vénuje prevazné
déjindm Velikého Sredisté, nikoliv jeho etnolo-
gické soucasnosti.

V prvni ¢asti vlastniho vykladu (s. 19-
59) Pavlasek na zakladé detailn{ znalosti Getné
doméci i zahraniéni literatury a pramenu re-
konstruuje jednak historii poosmanské koloni-
zace Banatu od 18. stoleti, jednak a hlavné
se detailné vénuje migracnim proudtim, které
sem sméfovaly z Ceskych zemi. Ty v souladu
s vysledky dosavadniho vyzkumu chronolo-
gicky déli do t¥ech vln, pfi¢emz nejvétsi pozor-
nost vénuje vlné tieti — evangelické, v ramci
které prisli po roce 1850 moravsti kolonisté
(pfevazné z Klobouk u Brna a okoli) i do
Velikého Sredisté. Duvody a okolnosti emi-
grace (resp. migrace, nebot §lo o pfesun uvnit¥
Habsburské monarchie) evangelikii z jizni Mo-
ravy autor mimoradné zevrubné kontextuali-
zuje rozborem socidlnich a zejména nébozen-
skych — na trovni oficidlni vérouky i ,lidové
zboznosti“ a ,nébozenského blouznivectvi‘ —
poméri na Moravé v prubéhu hned nékolika
staleti. PasaZze na s. 39-59 jsou tak de facto sa-
mostatnou studii k déjinam nébozenskych po-
mért a s nimi souvisejicich migraci ve st¥edni
Evropé. Jsou psany sice kompilativné, avSak
s evidentni znalosti relevantni literatury (misty
kterym vyvodim E. Melmukové, které jsou
podavany z vyhrocené protestantského thlu
pohledu) a hlavné zcela zasadnim zptusobem
poméhaji porozumét duchovnimu svétu Veli-
kého Sredisté.

Zminény duchovni identitu, ale

vvvvvv

svét,

protoze pro ,velké dé&jiny“ nezajimavé okol-
nosti kazdodenniho Zivota ve Velikém Sredisti
osvétluje prostiedni ¢ast knihy (s. 62-136). Ta,
jak bylo jiz uvedeno, je biografickou naraci
J. Klepackové, kterou autor za pomoci své kli-
¢ové informatorky sestavil z vice nez 20 ho-
din nahranych rozhovort z let 2007-2013 (viz
udaj nas. 19). Chronologicky pojaté vypravéni
J. Klepackové Pavlések dopliiuje ¢etnymi vy-
svétlivkami, avSak nerusi jej v této ¢asti knihy
vlastnim vykladem. Ctenar tak muze byt do-
slova pohlcen Zivotnim pribéhem mimofadné
zbozné a pracovité Zeny, kterd je schopna
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vypravét a zamyslet se do nejmensich podrob-
nosti o praci na poli a na vinicich, interet-
nickych vztazich, politickém déni, zvykoslovi
a celé fadé dalsich udalosti predevsim druhé
poloviny 20. stoleti. Nikoliv ndhodou a nikoliv
prekvapivé je hlavni osou i tématem vypravéni
J. Klepackové, kterd Veliké Sredisté za cely zi-
vot neopustila, jeji osobni vztah i vztah ostat-
nich obyvatel obce k Panu Bohu.

Treti ¢ast publikace (s. 137-183) vénuje
M. Pavlasek pfedevsim dtslednému rozboru
narace J. Klepackové, ke které zjevné chova mi-
motadnou tuctu a respekt, coz mu vsak nebrani
jeji vypraveéni kriticky analyzovat a interpre-
tovat. Takovym postupem svou knihu vyrazné
kvalitativné povysuje nad nékteré obdobné po-
kusy vénované napt. obci Vojvodovo, ve kte-
rych kritické reflexe biografickych vypréavéni
¢i egodokumenti vétsinou postradame. Spek-
trum informaci o J. Klepackové i Ceskojazyc-
ném obyvatelstvu ve Velikém Sredisti autor
déale rozsifuje i o informace ziskané naro¢nym
studiem matrik (8koda, Ze neni pfipojeno ge-
nealogické schéma) i metodicky osvézujicim
vizualné-antropologickym postupem tzv. elici-
taci fotografiemi. V zavéru (s. 178-179) shr-
nuje Pavlasek zivotni pribéh J. Klepackové ve
struéném kalendariu, které by vsak bylo by-
valo vhodnéjsi doplnit i o ¢asovou osu udalosti
,velkych déjin“, které by nékteré zivotni zvraty
v osudech obyvatel Velikého Sredisté umoznily
na prvni pohled 1épe zaradit a identifikovat.

Mizeme shrnout, ze monografie M. Pav-
laska o Velikém Sredisti vystavéna na zivotnim
pribéhu J. Klepackové je vyzralym badatel-
skym dilem vychéazejicim z peclivé literarni
reSerSe, archivniho i terénniho vyzkumu.
Je teoreticko-metodologicky nekompromisné
moderni, avSak zaroven ukotvena v nejlepsich
tradicich stfedoevropské etnografie. K veskrze
pozitivnim dojmim 2z knihy pak pfispiva
i jeji vynikajici grafickd tuprava zahrnujici
desitky unikatnich dobovych i soucasnych
fotografii, map ¢ reprodukci archivalii a so-
lidni ,yybava®“ summary, soupisem literatury
a jmennym a mistnim rejstitkem. Kniha tak
je jak vybornym badatelskym poc¢inem, tak
svého druhu pomnickem vyjime¢né osobnosti
J. Klepackové, kterd se jejtho vydani jiz
bohuzel nedozila.
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Pavlasek, Michal. 2015. S motykou a Pdnem Bohem:
Po stopdch ceskiych evangeliki ve Vojvodiné. Brno:
Etnologicky tstav AV CR, v.v.i. Praha — pracovists

Brno.
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