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A Teenage Sexuality: Safe Sex, Fears and Risks

Abstract—Sex and sexuality is becoming one of
the main topics of public discussion on television
and on Internet servers. Among the consumers of
these media are adolescent individuals, who form
their perception of sexuality and have their first
sexual experiences. The aim of this study is to map
and reflect perceptions and practices of safe sex
by Czech teenagers and their perception of risks
connected with sexuality and a sexual life, includ-
ing the implementation of a Safe Person to the
perception of safe sex.Safe sex has diverse con-
notations, according to data which was obtained
by qualitative research among teenagers (15-20
years old) in the period 2012-2014, especially us-
ing semi-structured interviews and participant
observation. The first question is safe sex, as in
the prevention of risks . Safe sex not only leads to
areduction in the risk of transmitting STDs and
to the prevention of pregnancy, but also prevents
a‘“bad reputation”. And the second question
involves methods of protection, which can be di-
vided into: (1) Safe sex and contraception meth-
ods; (2) Perception of a Safe Person as a suitable
person for sexual intercourse.

Keywords—sexuality; adolescence; safe sex; STDs;
intimacy

Uvop
PROJEVY sexudlniho chovani na verejnosti,
v médiich ¢i knihach jsou v dnedni dobé vice nez
¢asté. Nadnesen¢€ mulZeme rici, Ze se sex a sexu-
alita stavaji ,,majoritni volnocasovou aktivitou“
(Hakim 2010, 504). Intimni zivoty jedincd se
dnes probiraji ¢asto ve verejnych prostorech
kavaren iMHD, stejn¢ jako zapliuji stranky
médii. Prikladem z nedavné minulosti je roman
Padesat odstindl Sedi (James 2012): ,,J4 méla
pocit, Ze ho kVanoctim daval pod stromecek
snad kazdej. J4 ho davala naSim, kamaradka ho

kupovala rodi¢lim, prosté kazdej kolem mé to
musel ¢ist.“ (Ivana 19).

Jednim zkonzumentl tohoto ,presexua-
lizovaného® svéta se stava isoucasnd mladez
v Ceské republice. Jiz pred deseti lety se mladi
lidé vyznacovali vétsim individualismem, roz-
sahlej$i moznosti svobodné volby, vétsim dara-
zem na aktualni prozitek a vyssi orientaci na pri-
tomnost (Macek 2003). To vSe je dnes jesté vice
podporeno webovymi socialnimi sitémi a pri-
stupem k informacim, které s sebou mohou pti-
naset i mnoho negativnich predstav — sexualni
obtézovani, nemoci, nechténé téhotenstvi a dal-
$i (Lou a Chen 2009). Tyto rysy mladé generace
odkazuji i na specifické postoje k vyraziim sexu-
ality. Ovlivnitelnost mladych lidi médii je jednim
z hlavnich diivodti potiebnosti sexualni vychovy
na Skolach. Prave v ramci ni by se nactileti méli
naucit kriticky zhodnotit informace, které z riiz-
nych zdroju ziskavaji (Morvayova a Gregussova
2006, 97).

V Cechach se teti sexualni revoluce,' ktera
je spojovand zejména s liberalizaci sexualniho
chovani asexuality, projevila ve vét§i mife az
po roce 1989 (Mozny 2002, 122). Zaroven byla
lidska sexudlni aktivita v druhé poloviné 20. sto-
leti spojena i s ochranou a prevenci, takzvanymi
praktikamibezpecného sexu. Tenjev poslednich
desetiletich oznacovany spiSe za bezpecnéjsi
sex, jelikoZ Zadny zptsob ochrany neni povazo-
van za 100% ucinny (Hyde 1990: 567). Z velké
¢asti bude této problematice vénovana piedkla-
dana studie, jejimz hlavnim zdrojem dat se stal

1 Treti sexualni revoluce, oniz vramci zapadni spo-
le¢nosti hovorime. Prvni je spojena s prechodem k mono-
gamnimu manzelskému svazku asjednoceni sexualniho
zivota s nastupem krestanstvi. O druhé hovorime v ramci
uvolnéné atmosféry druhé poloviny 16. stol. Tteti sexualni
revoluce je spjata zejména s dobou 60. a 70. let 20. stoleti,
uzemim zapadni Evropy a severni Ameriky, rozsirenim an-
tikoncepénich prostredkd, akceptaci homosexuality, priji-
manim ,,volné lasky* a podobné.



kvalitativni vyzkum provedeny mezi mladymi
lidmi ve véku 15 az 20 let (12 Zen a 10 muzi,
viz tabulka ¢. 1). S informanty byly vedeny po-
lostrukturované i neformalni rozhovory, tykajici
se jejich vnimani sexualniho Zivota, sexualnich
praktik a vnimani bezpe¢ného sexu. V dob¢ Set-
feni tvorili aktéri vyzkumu provazanou sociélni
sitjedincq, ktefi se vzajemné znali, coZ umoznilo
travit s nimi ¢as i mimo dobu polostrukturova-
ného rozhovoru — v ramci neformalnich aktivit,
kazdodennich ¢innosti i specidlnich prilezitosti,
naptiklad piknikd, vyletd, oslav narozenin a po-
dobné (vice v Bednarova 2014). Ziskana empi-
rickd data doplnuji poznatky nashromazdéné
zvyukovych programli pro mladez konanych
v poslednich dvou letech na zakladnich skolach
pro osmé a devaté tfidy. Zminény vyzkum probi-
hal poprvé vletech 2012—-2013 a nasledn¢ opa-
kovanéivroce 2014.2

Prvni ¢ast studie je v€novana vymezeni
pojmi tykajicich se sexuality mladeze z pohle-
du respondentt i soudobych teorii a vyzkumi.
Obsahuje zejména odpovéd na otazky tykajici
se vnimani sexuality ve spole¢nosti a sexualnich
praktik. Oblasti bezpecného sexu se zaobira sté-
zejni ¢ast prace. Ta je roz¢lenéna od obav a rizik
spojenych se sexualnim Zivotem néctiletych po
jejich feSeni — praktiky bezpecného sexu a vybeé-
ru vhodného protejsku pro sexualni aktivitu.

NACTILETI , SEXUALITA A SEX

Lidska sexualita je chapanajako celek, skladajici
se z biologickych, socialnich, kulturnich a psy-
chologickych atributti, jez produkuji sexuélni
vzruseni a nemusi byt nutné spjaty s reprodukci
(Frayser 1999, 2). Vnimani sexuality v takovém-
to celku je blizké zejména interdisciplinarnimu
zaméreni antropologickych studii, které umoz-
nuje sledovani rznych aspekti lidského Zivota.
Vkazdé kultufe nalezneme sexudlni/eroticky
kodex, ktery zahrnuje vSe od samotného chova-
ni, signall, pojmd, tabu a dalsich véci spojenych
se sexudlnim Zivotem. Nekteré kodexy mohou
byt oteviené a verejné znamé, jiné jsou ve spo-
le¢nosti skryté. Vramci tohoto kodexu se ob-
jevuji také diferencujici prvky genderu ¢i etika
cudnosti s nimi spojena (Vrhel 2000, 37).

2 Data pouzita v této studii vyplyvaji z dat ziskanych pro
diplomovou praci v oboru socialni a kulturni antropologie
(Bednarova 2013) a z vyzkumu, ktery ji vroce 2014 nasle-
doval. Metodologie vyzkumu byla autorkou vice rozvedena
v ¢lanku: Sexualita nactiletych: Otazky seriéznosti a limity
kvalitativniho vyzkumu mezi ,détmi‘ (Bednarova 2014).
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Jednim zvyraznych prvkd sexuality je sa-
motné sexudlni chovani a sex, ktery ,,je rdznoro-
dé vnimany jako normadlni a pfirozeny impuls,
ptvodni nebo magicka aktivita, Spinavé, ale
nutné zlo nebo posvatny reprodukéni obrad
(Broude 1994, 273). Sexualni chovani bylo dfi-
ve Casto uchopovano jako pudova potieba nut-
na kpreziti lidského jedince. Sexuélni pud by
tak byl srovnatelny s potiebou jist ¢i pit. Pravé
proto zahrnuje sexudlni chovani také jednani
vedouci kvyvolani zajmu partnera, navazani
vztahu ajeho pokracovani (Zvéfina a Malina
2007, 173-178). Zaroven je sexudlni styk po-
vazovany za zakladni slozku lidské pfriroze-
nosti, a to napfic kulturami, i presto, Ze se jeho
vnimani znac¢né lisi od pozitivniho po naprosto
negativni (Vrhel 2000, 17-23). Lidska popula-
ce je vSak vyjimec¢na prave tim, Ze sexualni ak-
tivitu dokazala posunout od role reprodukéni
k rekreacni, ze sexualniho chovani se tak stal
prostiedek zabavy, jeSt€ umocnény skutecnosti
rozsahlého mnozstvi kontracepénich prostied-
ka (Benagiano a Mori 2009).

Pro nékteré autory je sexualita a sex ve spo-
le¢nosti bodem, jimz prochazeji mocenské vzta-
hy odrézejici se vdané spolecnosti. V zapadni
spole¢nosti mutzeme sledovat vliv plsobeni
nabozenskych dogmat, nebo tlak védeckého po-
zitivismu a touhu po jasném urceni toho, co je
pro spolecnost normalni (Foucault 1999) —ina
soucasny sexudlni liberalismus se mizeme skr-
ze tuto optiku divat jako na snahu sexualni Zivot
skryt. ,,KdyZ o ném tolik mluvime a odhalujeme
jej jako redukovany, roz¢lenény a uréeny presné
tam, kam jsme jej umistili, pokousime se sex
vlastné jen maskovat“ (Foucault 1999, 63).

Na nasledujicich dvou piikladech bude uka-
zano, jakym zpudsobem se mohou predstavy
nactiletych vtéchto intimnich tématech liSit.
Problematika sexuality mtze byt pro mladého
jedince zavadégjici, jelikoz si néktefi predstavi
samotny sexualni akt, jini svou vlastni definici
obsahnou mnohem vice skute¢nosti. Casto je
tak spojovana napiiklad s problematikou me-
zilidskych vztaht, fyzické blizkosti a sexualni
pritazlivosti. V tomto subjektivnim uchopeni té-
matu mizeme vidét podobnost se zapadnim fe-
noménem romantické 1asky.? Tato idea se vyzna-

3 Typ vztahu, ktery v nezédpadnich spolecnostech nalé-
zame v protikladu k predstaveé romantické lasky, mizeme
oznacit za amour passion, jeZ ma byt propojenim sexualni
touhy a lasky, ta se na rozdil od kulturné¢ specifického mo-
delu romantické lasky objevuje vmnoha spole¢nostech
(Giddens 2012: 47—-58).



LENKA BEDNAROVA: SEXUALITA NACTILETYCH

Tabulka 1. Seznam informant

INFORMANTI
Jméno Pohlavi Vék Prvnipusa | Prvni koitus Sexualni
orientace
Adam M 20 12 19 heterosexualita
David M 20 12 16 heterosexualita
Zuzana 7 20 11 14 heterosexualita
Ivana 7 19 11 15 heterosexualita
Pavlina 7 19 13 18 heterosexualita
Tomas M 19 16 X homosexualita
Blanka 7 18 15 15 heterosexualita
Marie 7 18 13 17 heterosexualita
Karolina 7 18 12 17 heterosexualita
Radek M 18 14 17 heterosexualita
Filip M 18 13 16 heterosexualita
Tereza 7 17 X X heterosexualita
Lucie 7 17 15 16 heterosexualita
Eva 7 17 15 X heterosexualita
Marek M 17 12 14 heterosexualita
Karel M 16 13 15 heterosexualita
Zdenek M 16 12 14 heterosexualita
Alena 7 16 12 15 heterosexualita
Simona 7 16 14 X heterosexualita
Nela 7 15 X X heterosexualita
Libor M 15 12 15 homosexualita
Emil M 15 13 X heterosexualita
X -jedinec nema doposud s praktikou zkusenost

Cuje virou, Ze pro muze je smyslem Zivota laska
k zen€ a naopak (Boswell 1995, Illouz 1997).

Zaroven ho mtzeme zaradit do prvkd, kte-
ré soucasna sexualita spolecnosti, a tedy i mla-
deZe, neodmyslitelné zahrnuje . Ne&ktefi aktéri
mého vyzkumu si naptiklad nedokaZou predsta-
vit sexualitu bez spojeni s romantickou laskou,
tedy s predstavou partnerského vztahu s osobou
tak blizkou, ze tyto predpoklady splituje.

Pavlina (19): No tak jd bych rekla, zZe
se to tykd jakyhokoliv vztahu mezi lidma...
teda takhle jd si myslim, Ze jakmile jde o rid-
kej vztah mezi holkou klukem, nebo treba
holkou s holkou nebo klukem s klukem, tak
Jjakmile se tam prosté néco déje takovyho,
uz jenom od toho, Ze se ti tieba libi ten dru-
hej nebo potom, Ze jsou ty lidi spolu. Tak to
vSechno to asi zahrnuje, ne?

Marie (18): Tak asi sex a pak takovy ty
rizny odveétvi, jakozZe treba nejen chlap se
zenskou, ale i treba dva chlapi a tak...

Marek (17): Tak prvni, co si predstavim
pod sexualitou, je sex, je mozny, Ze mi na-
padne jenom tohle?

Lucie (17): Vztah, sex, sex bez vztahu!

V pohledu zépadni spole¢nosti byva za nejvhod-
néjsi projev sexualniho aktu obecné povazovano
milovani, které ma byt fyzickym naplnénim mi-
lostného vztahu (Johnson 2005). Zajimavé je,
Ze se tento fenomén zmenSoval s pribyvajicim
vékem informant(, kdy se jejich tvahy stava-
ly realistict€jsi a radikalnéjsi. Ve vetsi mire tak
informanti mezi 18 a 20 lety hovotili o prilezi-
tostné/epizodické sexualni aktivité ¢i pratelstvi
s vyhodami. Svymi predstavami a empirickymi
zkuSenostmi naplnovali situace popsané ve vy-



zkumech tykajicich se zivota singles (Tomasek
2004, 2006) c¢i ,tekutosti vztahd“, kterou
oznacuje Zygmunt Bauman (2013) za sou-
Casny trend zapadni spole¢nosti. S vyhlidkou
do budoucna a dospélého Zivota se jedinci vice
obraceli k predstave, kterou mizeme ztotoznit
s Giddensovou confluent love. Nejedna se jiz
o nalezeni toho pravého a jediného partnera pro
Zivot, nybrz o nalezeni vyrovnaného partnerské-
ho vztahu dvou jedinct, ktery pietrva iztratu
sexudlni intimity (Giddens 2012, 71-74).

Druhym prikladem jsou odlisné postoje
k sexudlnimu aktu. Mladi lidé spojuji se sexua-
litou svUj vlastni sexudlni Zivot a symbolickou
hranici se pro né v Ceské republice stavé statem
uréena hranice patnactilet, kdy dochazi k legali-
zaci pohlavniho aktu.

Zuzana (20): Neddvno jsem poslouchala
Jjednu c¢trndctku, jak rikd: Se hrozné tésim,
az mi bude patndct, ty jako nevis proc? Dyt
to je prece tplné jasny, ne? No prece uz budu
moct...

Stejné jako byla s informanty reSena otazka
sexuality a toho, co pro né znamena, byla véno-
vana pozornostiotazce ,,Coje sex?“. Informanti
se shodli na tom, Ze prvnim sexem je vZdy vagi-
nalni koitus as nim spjata ztrata panenstvi.*
Napiiklad divky ¢asto odmitaly fyzicky nahled
na ztratu panenstvi protrzenim panenské blany,
ke kterému muZze dojit pfi dotykani se genitalii.
Takovy akt nepovaZzovaly za plnohodnotny prv-
ni sexudlni zazitek. Podobné vnimani situace
byva oznacovano za zachovavani ,technického
panenstvi“, kdy je ztrata panenstvi oddalovana
nevaginalnimi sexualnimi aktivitami — zejmé-
na oralnim ¢i analnim sexem (Uecker, Angotty
a Regnerus 2008, Bersamin a kol 2007).

Pokud se jedné o dalsi sexualni praktiky, ja-
kymi jsou petting, oralni sex ¢i analni sex, nalez-
neme v odpovédich respondentti rGznou miru
dalezitosti, intimity a preferenci.

Tomds (19): Tak asi jako cokoliv, co ty lidi
za ten sex povazujou. Jd si myslim, Ze ordlni
sex uz je sex, apotom to jde ddl. Kazdej to
bere jinak, taky podle toho, jak to lidi berou
za bézny nebo za vyjimecny. Vétsinou, kdyz
se spolu lidi vyspi, tak se spolu jen vyspi, ale

4 Dva informanti sami sebe oznacili za osoby s homo-
sexualni orientact, ti oznacuji za prvni sex — sex analni a k
jinym moznostem (oralni sex, dotykani se genitalii) se v pri-
padé ztraty panenstvi nepriklanéji.
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ordlni sex je mnohem osobnéjsi.

Ivana (19): Vzdycky mé trochu zardze-
lo, Ze se ordl nazyvd ordlni sex. Casto mi to
prijde, moznd jesté blizsi kontakt s osobou,
coz je treba podle mé zajimavy, protoZe to
nedélds jen tak s kazdym. Jako normdlni sex
miizes mit s nékym tieba tdmhle u bardku,
ale tohle uz je osobnéjsi.

Petting a oralni sex, jsou za prvé ¢astou sou-
¢asti sexudlniho Zivota muzi iZen azaroven
v mnohych piipadech slouzi k oddaleni prvniho
sexualniho aktu v partnerském vztahu. Jednim
zddvodl praktikovani oralniho sexu ajeho
uprednostiiovani pred vagindlnim stykem se
stava i snaha vyhnout se nebezpecim svazanym
s pohlavnim stykem,®> ale také intimni az ro-
mantické sblizeni paru, popularita ¢i oddaleni
prvniho pohlavniho styku v partnerském vzta-
hu (Cornell aHalpern-Felsher 2006). Obliba
oralniho sexu rostla v 80. a 90. letech zejména
u mladé generace (Borneman 1990, 141, Rubin
1990, 146).

Praktikou, kterd byva isoucasnou spolec-
nosti stale tabuizovana, je analni sex. Ten je
v predstavach respondentd spojen spiSe s ho-
mosexualnim aktem mezi muzi, kde se dle nich
stava dominantnim prvkem sexualni aktivity. [ v
literature je Casto spojovan napiiklad s homo-
sexualnimi vztahy ve starém Recku (Borneman
1990, 38). Nekteré kultury predkolumbovské
Ameriky ho vyuZivaly pro sexualni styk v laktac-
nim obdobi Zeny,® kdy pro né vaginalni sexualni
styk byl zakazany (Borneman 1990, 38, Kaspar
a Malina 2007). Jedinci, s nimiz jsem se setkala,
Casto neméli s timto typem sexualniho chovani
primé zkuSenosti a shoduji se na tom, zZe je to
praktika, k niZ par musi dospét spise po delSim
vztahu. Respektive ve chvili, kdy sexualni Zi-
vot partnera za¢ne byt stereotypni a oni hledaji
néco nového. Na druhou stranu je mozné, ze
analni sex pati do tabuizovanych témat, o nichz
jedinec nehovorti, pokud se nesetkd s nékym,
kdo ma stejné zkuSenosti.

5 Pravdépodobnost prenosu HIV a hepatitidy C oralnim
sexem je podstatné mensi nez vaginalnim a analnim sty-
kem (Edwards a Carne 1998a). Naopak u néj neklesa rizi-
ko prenosu kapavky, syfilis ¢i chlamydii (Edwards a Carne
1998b).

6 Laktac¢niobdobi zeny trvalo podle dostupnych poznat-
ki az tfi roky a roz§ifenost praktiky analniho sexu dokladaji
zejména dochované keramické artefakty. Jedna se zejmé-
na okulturu Mochickou aoblasti peruanského pobiezi
(Kaspar a Malina 2007: 1052—1053).
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Zuzana (20): Andlni sex je pro mé tabu,
ale délalajsem to, protoZe on to chtél vyzkou-
Set, a co tak jsem se pak bavila s lidma, tak
mé docela dostalo, Ze to déld hrozné lidi.

SEXUALITA NACTILETYCH: OBAVY A RIZIKA

V ramci analyzy dat ziskanych v priibé¢hu zmi-
novaného terénniho vyzkumu bylo vytvoreno
nekolik kategorii sexualnich obav, mezi hlavni
zde nalezel strach z (1) venerickych chorob; (2)
nechténého te¢hotenstvi; (3) kolektivnich soudu
a (4) vlastniho selhani. Okrajové byl ucastniky
vyzkumu zminovan také strach ze znasilnéni ¢i
sexualniho natlaku. Tato obava se objevovala
jen udivek a nebyla spojovéna s jejich vlastnim
intimnim Zivotem. uinformantq, ktefi nebyli
pohlavné aktivni (kolem 15 let véku) se na-
vic objevovala obava zfyzické Gjmy, ke které
by mohlo béhem sexudlnich aktivit dochazet.
VétSina téchto obav se da vSak identifikovat jako
povery, pf. negativni vliv masturbace ¢i konzu-
mace sperma.

Strach ze sexualné prenosnych chorob je
jednim z nerozsirenéjsich, zejména po medialni
strance.

Adam (20): Strach moznd z pohlavnich
nemoci, ale tak kdyz md clovék stdlyho part-
nera. Urcité je lepsi jit tieba na testy, kdyz
Si zacnu s nékym podezrelym, ale tak zatim
Jjsem tohle moc neresil.

Jednou zprvnich zaznamenanych apro-
kazanych pohlavnich chorob byla kapavka.
Bakterie byla poprvé identifikovana v roce 1879
Albertem Neisserem (Hyde 1990, 552). Dnes
jsou dal$imi ¢asto rozsifenymi chorobami chla-
mydie, syfilis ¢i genitdini herpes. Mladi lidé jsou
nejvice upozornovani na riziko prenosu Human
immune deficiency virus (HIV) a na néj navazany
pozdé&jsi projev Acquired immune deficiency syn-
drome (AIDS). Zatimco diive se jednalo spise
o specifikum homosexualnich jedinct a drogoveé
zavislych, koncem 20. stoleti zacal pocet infiko-
vanych mladych lidi rapidné nartstat (Murphy
akol. 1998, 197). V USA se nyni jednou z nejvi-
ce ohroZenych skupin stavaji nactileti, vyzkumy
prokazuji, Ze vétSina nakaZenych se nakazila
v mladi. Vroce 2009 se zde virem HIV nakazilo
12000 osob ve véku 13—-24 let (Silverman 2013,
1). Vroce 2013 bylo ve svété evidovano 35 mi-
liond osob s HIV, z toho u 2,1 milioni byl virus
identifikovan ve zminéném roce (WHO). V cen-
tralni Evrop€ bylo vroce 2013 nové evidovano

4166 HIV nakazenych a 14,4 % byli jedinci ve
véku 15-24 let (ECDC 2014: vii). Ceské repub-
lika spole¢né s Némeckem ¢i Slovenskem nalezi
ve stredni Evropé mezi zemé s pomérné nizkym
narGstem HIV. Ipfesto se pocet nakaZenych
osob od roku 2004 vice nez zdvojnésobil a za nej-
rozs$ifenéjsi zplisob pienosu u nés je povazovan
homosexualni pohlavni styk mezi muzi (ECDC
2014). Vroce 2014 se nové evidovalo 209 muza
a23 7en nakazenych HIV (SZU). V této narod-
ni statistice jsou zahrnuti jen ti jedinci, u nichz
je nemoc identifikovana na zakladé testovani.
MiZeme tedy predpokladat, Ze skute¢né mnoz-
stvi osob s HIV v Ceské republice bude vyssi.

[ presto, ze si informatori vyzkumu vyskyt
venerickych chorob uvédomuji, reflektuji ho
spiSe jen jako produkt moralni paniky: ,,No...
urcité strach ... napriklad je tu ta velkd nafouk-
Id bublina pohlavné prenosnych chorob“ (Libor
15). Nejcastéjsim prikladem choroby, kterou
jmenovali, se stalo vySe popsané HIV. Ostatni
pohlavné prenosné nemoci jako chlamydie ¢i
syfilis nebyly informanty jmenovany, coz mize
byt zapti¢inéno vlivem sexualni vychovy ve 8kol-
stvi iv masmédiich a spiSe povrchové informo-
vanosti otéto problematice. Celkové je obava
z téchto chorob u nactiletych jedinct pravdépo-
dobné potlacena skute¢nosti, Ze jsou mladi, se-
xualnich partneri mnoho neméli a predpokla-
daji, Ze jejich protéjsky se v tomto ohledu ocitaji
ve stejné situaci.

Provazani sexudlniho styku s reprodukéni
schopnosti ¢loveka si uvédomuje vétSina spo-
le¢nosti znamého svéta. Ty také ¢asto prichazeji
s vlastnim vysvétlenim reprodukéniho déni.
,INovoguinejsti Etorové véii napriklad, Ze seme-
no je nutné k oziveni plodu, jenz do Zeny vstou-
piljako duch mrtvého predka“ (Kelly in Skupnik
2007, 233). Existuji vsak kultury, které tuto re-
produkéni schopnost obesly adaly sexualnim
aktivitdm dal8i rozmér, asice rozmér zabavy.
Pro jedince by se mélo jednat o ¢innost poskytu-
jici fadu potéSeni a slasti. Prave takovym prikla-
dem je zdpadni spole¢nost, u niZ existuje nejvice
znamych forem antikoncepce. Diky rozsireni
antikoncep¢nich prostiedkd se strach plynouci
z moznosti stat se otcem ¢i matkou nejevi pro
mladé lidi prili§ aktualnim. Mladé divky davaji
prednost antikoncep¢ni pilulce pred jinymi typy
kontracep¢nich metod — z dvanacti divek, které
se Setfeni jako informantky zicastnily, bylo osm
sexualné aktivnich, Sest z nich bralo hormonalni
antikoncepci a jedna mela ¢erstve implantované



nitrodélozni télisko.

Obavy z kolektivnich soudi a pomluv pat-
fily k mnohem vice diskutovanym rizikiim nez
strach z nemoci nebo t€hotenstvi. Strach z toho,
co o nich fekne okoli, co by se mohlo stat, kdyz
selZzou aostatni se to dozvi. S timto védomim
souvisi i samotné obavy o to, jak bude jedince
vnimat sexuélni partner. Zde hraji velkou roli
zejména pocity strachu ze selhani a neuspokoje-
ni partnerovych potieb a zaroven nesplnéni kri-
térif fyzické atraktivity, které by mohly byt pro
daného partnera dilezité. Objevuje se zde také
otazka divéry mezi jedinci, jelikoZ ty osoby, kte-
ré si vramci vztahu véfi, teoreticky nemaji mit
obavy z ponizujici reakce toho druhého.

Karolina (18): Treba by pak nékdo mohl
mezi kamarddama rikat, Ze to bylo horsi,
nez rekl mné. Jakoze by rikal, Ze to bylo hroz-
ny. Tak z toho mam obavy. Hlavné asi teda
strach z toho, Ze v tom nejsem dobrd.

Karel (16): Tak tam jde spis o to, co by
rekly holky. Tak jako jd mdm takhle zku-
senost, zZe jsem se o sobé dozvédél vsechno
mozny. Tak to neni o tom, jakej sem, ale spis
jako...(smich) no... dobre jakej jsem taky, co
mam, co zvlddam, co nezvlddam.

Riziko ,,Spatné povésti“ zaznamenal jiz v 90.
letech australsky vyzkum, podle kterého byly
touto povésti ohroZeny zejména Zeny. Ty sexu-
alni aktivitou mohou ohroZovat svou reputaci
(Hilier a kol. 1998, 26). I dnes pres silnou vinu
emancipace a srovnani postaveni ve spole¢nosti
stale zGstava viditelny rozdil v pohledu na zen-
skou a muzskou sexualitu. Prikladem miize byt
vnimani poctu sexualnich partnert, kde se stale
odrazeji zejména genderové stereotypy.

Ivana (19): No... holka, kdyz bude stii-
dat kluky, tak to bude vZdycky dévka, a kluk
bude machr, to je celkem nefér, ne?

VétSina informantd byla vdobé vyzkumu
sexualn¢ aktivni a nezminovala strach ze ztraty
panenstvi, na druhou stranu se u n¢kterych ob-
jevovala prave zkuSenost spojend se souzenim
této problematiky kolektivem. S prvni sexualni
aktivitou bylo vzdy svazano mnoho stereotypfi.
u divek bylo panenstvi diive vnimano jako néco
cenného, co je potieba uchovat pro budouciho
vazného partnera a manzela. Pro mladé muze
mohlo naopak byt nééim neutralnim ¢i stigma-
tizujicim, mohli ho ztratit mimo kontext plno-
hodnotného partnerstvi (Carpenter 2002, 345).
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Prikladem genderové nerovnosti v piistupu ke
ztraté panenstvi mize byt situace typicka pro
40. a50. 1éta vUSA, kdy bylo udivek striktné
pozadovano zachovani panenstvi az do svateb-
ni noci a predmanzelsky sex uZen byl povazo-
van za nezadouci. Tato situace se zde postupné
vyrovnava s nastupem treti sexudlni revoluce
a predmanzelsky sex se stava béznou soucas-
ti zivota vétSiny teenagerti bez rozdilu pohlavi
(Moore a Rosenthal 2006, 6). Smillertiv vyzkum
zroku 2007 dokazuje, Ze divody pro randéni/
vztah apro prvni sexualni aktivitu uchlapcti
jsou témér shodné. Za tyto dtivody jsou udavany
konformita vramci skupiny, zdjem o druhého
jedince adanou aktivitu, ataké sexudlni aro-
mantické stereotypy, které jedince nabadaji,
aby v urcitém véku vyhledaval sexualni praktiky
(Smiller 2007). V soucasné dob¢ mtiZe tak byt
tlak spolecnosti spojeny s panenstvim ¢inén na
divky i chlapce stejnou mirou, na rozdil od dob
minulych se vSak nejednd o jeho zachovani.

Lucie (17): Nejdriv, jak jsem se poprvé vy-
spala s tim svym, tak to prosté viddlo ve tridé
asi tri ctvrté roku, furt se mi smdli, Ze jsem
panna, na facu’ to furt resili. I teba kluci, je-
den kluk mi treba napsal: a to nevadi tvymu
priteli, Ze si panna? Vylozené mé vyclenili, Ze
se se mnou nemaj o cem bavit, kdyz jsem s ni-
kym nespala.

Ve chvili, kdy se pro nés sex stava vefejnym
tématem, vznika i vétsi strach z vlastniho selha-
ni. Toto selhani mzeme klasifikovat do dvou
ruznych kategorii, jakozto strach ze selhani
v ramci sexualnich praktik, kam nalezi neschop-
nost uspokojit partnera a praktikovat nékteré
typy sexudlniho chovani. Adruh4, umladych
lidi jeste rozsirencjsi obava, Ze fyzicky nevyho-
vuji pozadavkim partnera, ¢asto umocnéna
pravé zminovanymi masmédii ¢i televiznimi
porady pro nactileté. Zejména handicap vyvo-
lany z fyzické stranky a predstavy nedokonalosti
vlastniho téla midZe u mladych lidi vést k dal§im
problémim psychického razu. Za jeden z typt
vlastniho selhani mtzZeme oznacit i pocit provi-
néni, ktery napiiklad Johnson (2005) identifiku-
je s negativnimi pocity po prilezitostném sexu.
Popisuje vypovédi nékterych svych responden-
ta, kteti popisovali, Ze si sice tento sexualni akt
uzili, ale citili se po ném smutni a deprimovanti.

7 Facu—myslena webova socialni sit Facebook.
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,,BEZPECNY* SEX?
Eva (17): No...jak tvrdi stari a moudri.

tim se ridit nehodldm, a tak je bezpecné spdt
s nékym, koho zndme a komu miizeme vérit,
nestridat partnery a pouzivat ochranu.

Diskurs tykajici se strachu a rizik se objevu-
je ve velké mire i v sexualni vychove na Skolach,
kde se vétSina vyuky sklada z nabadani k opatr-
nosti, bezpec¢nosti a prevenci. To vSe je umoc-
néno genderovou nevyrovnanosti soucasné
sexualni vychovy, ke které smérovala zejména
feministicka kritika a dle niz jsou divky casto
prezentovany jako ohrozen¢€jsi azranitelnéj-
§1 (Jarkovska 2006). Od roku 2010 se diskuse
postupné presouva do konzervativni zpolitizo-
vané sféry, ktera je v okolnich zemich spojova-
na s krestanskou tradici (Jarkovska a LiSkova
2013). Ve svété je témto vyukovym programim
vytykano, Ze se soustredi pouze na informovani
ohledné rizik, které sexualni akt prinasi — HIV,
sexualni prenosné choroby (STDs),? téhoten-
stvi — misto, aby upozornovaly na potéSeni, kte-
ré z ného mizZe vzejit. Pleasure project’ ukazuije,
Ze prave obrat ve vnimani sexualniho Zivota ve
vyuce, azejména zaclenéni radosti a potéSeni
znéj, vzbuzuje v lidech ilepsi pristup k preven-
tivnim a ochrannym metodam, jako je naptiklad
uzivani kondomta (Philpott, Knerr a Boydell
2006).

Prestoze se jiz bezmala dvacet let prosazu-
je spiSe termin ,,bezpecnéjsi sex“, nebyl tento
termin aktéry vyzkumu nijak reflektovan. Coz
sexualni vychovy na Skolach, kde se Casto stale
pouziva laicky a hovorovéjsi vyraz bezpecny sex.
Pripadné se mezi mladezi oznacuji praktiky sou-
hrnné za ochranu ¢i davani si pozor. Rozsahlejsi
védomosti informanti neméli ani v oblasti me-
tod prevence, mimo uzivani kondomu a hor-
mondlni antikoncepce byly jen minimalné
zminovany i spermicidni gely ¢i pesar. Jedna se
patrné o skutecnosti, které prichazeji s vékem.
Napiiklad vdob¢, kdy divka nechce jiz uzivat
hormondlni antikoncepci, obraci se kjinym
moznostem, jako jsou spermicidni gely ¢i nitro-

8 Z anglického ,,Sexually Transmitted Deseases“

9  Cilem Pleasure project je zavést do vyukovych progra-
mil o bezpecném sexu idilezitost potéSeni ze sexualniho
Zivota, jednim z prikladu je i péstovani védomi, Ze kondomy
nesnizuji sexualni rozkos. Oficialni stranky projektu jsou
dostupné z http://thepleasureproject.org/.

délozni teliska. Da se tedy soudit, Ze informanti
ve véku 15-20 let nemaji primou zkuSenost s al-
ternativnimi metodami ochrany a prevence.

Jiz.koncem 90. let méla ¢eska mladez solidni
znalosti tykajici se prevence a ochrany proti po-
hlavnim nemocem (specidlné HIV), které — jak
vyplyvalo z vyzkum — vSak nevyuzivala v real-
nych sexudlnich situacich (Rabusic a Kepakova
1999, 177). Stejné tak vyzkum mezi mladymi
adolescenty na Tchaj-wanu dokazal, Ze sice dis-
ponuji mnohdy rozsahlymi znalostmi ohledné
sexuality, ale tyto znalosti nejsou primo umeér-
né bezpe¢nému sexu, ktery praktikuji. Naopak
u nékterych adolescentti ¢asto dochazi k opomi-
jeni téchto pravidel (Jiunn-Horng a Chen 2009,
1596). Rabusic a Kepakova (1999) nalezli vy-
svétleni v dvojim druhu racionality, kterym jedi-
nec vramci sexudlni aktivity podléha: raciona-
lita mimo sexualni situaci a v priibéhu sexualni
situace. Kdy vramci sexuélniho aktu jedinec
hodnoti situaci odliSnym zptsobem avice ho
ovladaji vnéjsi vlivy.

Soucasna mladez, které byla vénovana tato
prace, naptiklad mnohem castéji preferuje
ochranu proti poceti, jakou je antikoncep¢ni
uvadeéji v pripadé uzivani hormonalni antikon-
cepce Casto jako nepotiebnou. CoZ potvrzuje
izavér vyzkumu zroku 1998 (Murphy a kol.),
podle néhoz je bezpecny sex spojen s pozitivnim
partnerskym vztahem. Rozhodujicim faktorem
pro provozovani nechranéného sexu tak zlsta-
va typ vztahu, ktery s danou osobou jedinec ma
(Gebhardt a kol. 2003).

to pripadé rozumi sex, ktery neptinasdi zadné
negativni nasledky a zaroven zabranuje vzniku
stresort a ohroZeni. Dle zavérli vySe zminova-
ného vyzkumu nemusi byt t€émito stresory pou-
ze venerické poruchy, nybrz i nejraznéjsi formy
psychického tlaku, jako jsou kolektivni soudy ¢i
nizka sebedlivéra. Za bezpecny sex je tak casto
podle mych informatort povaZovan chranény
pohlavni styk a dodrZovani rdznych forem an-
tikoncepcnich prostredki. Jak bylo feseno vyse,
Casto se piimo neobavaji hrozby pohlavné pre-
nosnych chorob, a tak za dostate¢nou ochranu
povazuji antikoncepéni pilulku, které je chrani
pred pocetim. AZjako druhou moznost voli kon-
dom, ktery je ale vptipadé pohlavnich chorob
mnohem spolehlivéjsi. Jednim z dGvodG mohou
byt pfedsudky, Ze kondomy snizuji sexualni roz-



ko§ ajsou oznacovany jako trapné, asexualni,
nepifjemné (Philpott, Knerr aBoydell 2006,
24). Tyto predstavy se projevuji i ve sloganech,
které se mladym lidem ve spojeni s touto meto-
dou ochrany vybavuji: Sex s kondomem je jako
koupat se v Zabkdch. Sex s kondomem je jako spr-
chovat se v gumovkdch. Sex s kondomem je jako
libat se pres okno. Sex s kondomem je jako lizat
med pres sklenicku.

BEZPECNA 0SOBA

Castou odpovédi informant vyzkumu na otaz-
ku smétujici k ochrané proti venerickym choro-
bam a zabranéni dalsich rizik bylo vybrani toho
spravného partnera. Jako nezadouct je tak na-
priklad oznacovéana sexudlni aktivita s nékym,
kdo ma ,,Spatnou povést“. Tato bezpecna osoba
se stdvda mnohem dileZitéjsi neZ samotny bez-
pecny sex:

Alena (16): Asi hlavné nékdo, u koho
zndme jeho zdravotni stav a minulost. Pokud
jde opartnera ndhodnyho, mdme pouZit
vSechny ochranné prostredky, které jsou po
ruce.

Vybér bezpecné osoby pro sexudlni styk zna-
mend vtomto piipad¢ takovy vybér partnera,
ktery neohrozi jedince v zddném z rizik, pricemz
se zde nejednd pouze o obavu ze sexudlné pre-
nosnych chorob a nechténého téhotenstvi, nybrz
iz pomluv ¢i strach z vlastniho selhani. Na tuto
bezpecnou osobu miiZeme nahlizet optikou kul-
turniho a socialniho kapitalu (Bourdieu 1986,
Lamont aLareau 1988, Pile¢ek 2010). Jako
socialni kapital zde chapeme sit vztaht, z niz
jedinci vychazeji, spole¢ni pratelé, znami, stej-
na mista, na nichz se pohybuji. Kulturni kapital
zahrnuje ostatni schopnosti a dovednosti, jimiz
tato osoba disponuje, jako je verbalni projev ¢i
vzde€lani, napriklad spolecné vzdélani aktér ¢i
stejné zajmy, a tim i sdruZeni a spolky, do nichZ
nalezeji. Jesté vhodné&jsim se jevi uziti teorie ero-
tického kapitalu, kterym Catherine Hakim roz-
viji pravé Bourdieuho pojeti lidského kapitalu
(Hakim 2010). Samotny eroticky kapital, ktery
je ,,pro pochopeni spolecenskych a ekonomic-
kych procest, socialnich interakei a vzestupné
socialni mobility stejné dalezity jako lidsky a so-
cialni kapital a je nezbytny i pro ziskani smyslu
sexuality a sexualni vztaht“ (Hakim 2011, 2), je
definovan velmi obsahle. V prvé fade se nejedna
pouze o véci, které bychom mohli shrnout pod
termin sex-appeal, nybrz hned o n€kolik vza-
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jemné provazanych atributl: krésa; sexualni
atraktivita; socidlni chovani; fyzicka zdatnost;
socidlni energie a humor; styl; sexualita a ferti-
lita (Hakim 2010 a2011, 9-21). Tyto atributy
pusobi rliznou mirou na muZze a Zeny a ovladaji
jejich jednani v socialnich kontextech, ovliviuji
tak nejen vybér vhodného protéjsku, ale také na-
priklad pozici ve spole¢nosti.

Dtlezitou konotaci bezpecné osoby jsou
osobni vztahy, ato nejen ty, do kterych je tato
osoba vdanou chvili fazena, nybrz ity, které s
ni maji byt navazany. Osoby, které naleZeji do
socidlni sité jedince, jsou Casto také vhodnymi
protéjsky. Problém nastava ve chvili, kdy dojde
u jedné strany k zvySeni pozadavkd a misto sexu
pro zabavu chce tento jedinec sex z lasky. Pojeti
bezpecné osoby se tedy lisi i typem vztahu, ktery
s ni ma byt navazan.

V dnesni dobé sériové monogamie (Corbin
a Fromme 2002, Jokela a kol. 2010), vyznacujici
se n€kolika po sobé nasledujicimi monogam-
nimi vztahy, se zda predstava realné bezpecné
osoby pro sexualni vztah vice nez nepravdé-
podobna. Jeji interpretace by tak neméla byt
uzavicena na tom, ze skute¢né vrealném svété
existuje. Tato osoba je v prvé rade¢ utvarena sub-
jektivni predstavou jedince, ktery skutecnost
realného nebezpeci eliminuje na vlastni posou-
zeni situace, nadchazejiciho vztahu a protéjsku,
s nimZ ma k pohlavnimu aktu dojit.

ZAVER

Sexualita mtze byt z pohledu mladého jedince
vnimana jako pouhy sexualni akt, ale také jako
souhrn rznorodych atributd, které jsou neod-
myslitelné svazany s romantickym typem vzta-
hu a partnerstvim. Liberalni pristup k sexualité
umoznuje rozsahlé diskuse ohledné¢ sexudlnich
aktivit, pohlavniho styku, pettingu, oralniho ¢i
analniho sexu. Pficemz pohlavni styk s osobou
v partnerském vztahu je celkové stale oznaco-
van za vice intimni a naplnény nez epizodicky
sex. Napriklad pro prvni sex a ztratu panenstvi
touzi mladi lidé po naplnéni idealu romantické
lasky, ktery vSak s pribyvajicim v€kem ustupuje
do pozadi.

Podle percepce hrozeb tykajicich se sexua-
lity se u dnesnich mladych jedincd nevyskytuje
obava z predstavy nechténého té¢hotenstvi, coz
antikoncep¢nich prostredkd. Na druhou stranu
by zde velkou hrozbu mohlo tvofit mnoZstvi roz-
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Sifenych venerickych chorob, ani ty vSak nejsou
pro mladé lidi redlnou hrozbou, jelikoz se diky
svému veéku nepovazuji za ohroZenou skupinu
aktérQ této problematiky. Navic dnes vnimaji
jiz od zakladni $koly pravidla takzvané bezpec-
néjstho sexu. Jednou znejvétsich obav se tak
u dospivajicich stava kolektivni védomi o jejich
0sobé a percepce jejich sexudlni aktivity ze stra-
ny partnera.

Jednou nejdiskutabilnéjsich véci je samotna
praktika bezpecné osoby, ktera byla v rdmci vy-
zkumu definovana samotnymi informanty. Tato
vhodnost jedince pro sexudlni aktivitu neni ur-
¢ena jen objektivnim posouzenim zdravotniho
stavu atypem uZivané ochrany pti pohlavnim
styku. ZaloZena je na typu vztahu, ktery mezi
sebou chtéji aktéfi navazat, a na jejich osobnich
atributech. V percepci bezpe¢né osoby se timto
zpusobem odrazi zejména lidsky kapital, kterym
disponuje. Nekritické mySleni nactiletych v§ak
nepostihuje skutecnost, Ze Zijeme vdobé tak-
zvanych sériovych monogamii. Sexualni Zivot je
napliiovan skrze vice probéhlych kratkodobych
i dlouhodobych vztahti a vira ve 100% bezthon-
nost partnera se nejevi prili§ konstruktivni.
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Urban Wilderness: Dystopia and Heterotopia
in the Contemporary City

Abstract—This text deals with possible ways of
conceptualizing the phenomenon of urban wil-
derness. Urban wilderness refers to a wasteland in
a contemporary city which has lost its original use
and function, and which is slowly acquiring the
character of nature. One possible explanation for
the prevailing negative perception and represen-
tation of these places is that their existence is blur-
ring the distinction between nature and culture.
This distinction is said to be an important struc-
turing element in the Western system of thinking.
It is also thought that urban wilderness disturbs
the order of the modern city and its tendency to
structure and separate the functions of space. In
this text, i am concerned with two possible ways
of reflecting this ambivalent character of urban
wilderness. My paper is based on theoretical work
describing urban wilderness as dystopia, a symbol
of the end of modernity, or as heterotopia, an op-
position to the order of the modern city. In the last
part of the text, i reflect the main points in the cri-
tique of this conceptualization.

Keywords—urban wilderness; wildscapes;
heterotopia; dystopia; modern city; late-modern city;
nature-culture

Uvop
Kdyz se pfi prochazce méstem vzdalime svym
obvyklym trasam, miZeme narazit na plochy,
kde se struktury mésta ztraci pod zaplavou ze-
lené. Jsou to mista, kter4 ztratila své plivodni vy-
uziti a zvolna ziskavaji pfirodni raz. V Brné, kde
studuiji, je jich celé rada: napt. pomalu zarusta-
jici aredl zruSené Zbrojovky a VInény, tzv. JiZni
centrum nebo fotbalovy stadion za Luzankami.!

1 V dobé dokoncovani tohoto textu byl stadion za
Luzankami ¢aste¢né rekonstruovan a spontanné¢ probiha-

Priciny jejich vzniku jsou riznorodé, vedle pro-
cestl dekoncentrace a deindustrializace to jsou
napiiklad nevyjasnéna vlastnickd prava, po-
zemkové spekulace, problémy s financovanim
vefejnych ¢i soukromych projektti nebo se miize
jednat otzv. zbytkovy prostor, vznikly béhem
procesu planovani, ¢asto okolo dopravnich sta-
veb. Literatura tento fenomén oznacuje mimo
jiné jako méstskou divocinu (napt. Haase 2008,
6, Duffner aWathern 1988, Rink 2009, 276,
Jorgensen 2012, 1).2 Vposlednich letech ma-
Zeme sledovat narustajici zajem o tyto plochy
ze strany urbanismu, umeéni iptirodnich véd.
V tomto textu me bude zajimat, jak tento feno-
mén konceptualizuji spolecenské veédy.

V literature se setkavame snazorem, Ze
meéstska divocina je vnimana spiSe negativné,
at uz planovaci, obyvateli, nebo méstskou spra-
vou (Zemkova 2011, 181). Pro planovace ¢asto
predstavuji nevyuzitou prileZitost, slepy bod
na mapé meésta (Edensor 2005, 8), Biologové
a ochranafi se neshodnou na tom, jaka je hod-
nota méstské divociny z hlediska biodiverzity,
protoze se zde Casto setkavame sneplvodni-
mi druhy (k této diskusi napt. Pokorny, Sadlo
2004a,2004b, Librova 2005). Obyvatelé vnima-
jityto plochy jako nebezpe¢né nebo alesporii po-
dezielé (napt. Brownlow 2006, 234, Jorgensen
a Tylecote 2007, 444).

jici sukcese tak byla prerusena.

2 'V cCeské literature se mizeme setkat také soznace-
nim téchto mist jako nova divoé¢ina (napt. Zemkova 2011,
Pokorny a Sadlo 2004a, 464, 2004b, 525). Gibas (2010,
155) o nich pise jako o procesech chatrani (urban decay).
V zahranicni literatufe nachazime mimo jiné oznaceni pus-
tina (wasteland); (Jorgensen a Tylecote 2007, 449) nebo
prazdny prostor (empty space); (McDonogh 1993). J4jsem
zvolila pojem, ktery reflektuje, Ze se jedné o mista stojici na
pomezi kultury a prirody, narusujici tuto spornou dichoto-
mii. Jind oznaceni shrnuje napt. Doron (2007).
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Jednim zmozZnych vysvétleni negativniho
vnimani areprezentace méstské divoCiny je
to, Ze se jedna o pfirodu nachézejici se na ne-
spravném misté. Mésto bylo v modernim mys-
leni spojovano s ¢lovékem a kulturou, a ptiro-
da méla vyhrazené misto za hranicemi mésta
(Edensor 2005, 47). Jak ukazuji napt. Heynen
akol. (2006, 3),> oddéleni mésta od jeho okoli
bylo Uzce spjato s osvicenskym chapanim clo-
véka jako vydéleného zprirody. Protoze toto
odd¢leni pretrvava do soucasnosti, meéstska
divoc¢ina relativizuje opozici priroda-kultura,
kterd je dalezitym strukturujicim prvkem za-
padniho mysleni (Ingold 2000, 61-63). Neni
nedotcenou piirodou, do niz ¢lovek utika pred
ruchem velkomésta, ale ani ochoc¢enou kulturni
krajinou. NaruSuje také rdd moderniho mésta,
jeho tendenci ke struktufe a jasnému vymezeni
funkci prostoru (Edensor 2005: 53).

Pokud se divame na moderni mésto jako na
snahu realizovat moderni utopii o dokonalém
prostoru, nabizeji se dva koncepty, které si vsi-
maji toho, co do této utopické predstavy nezapa-
da. Prvni z nich, koncept dystopie, upozornuje
na upadek mésta i ¢loveka, a podle Harveyho je
spjat s modernitou a vyvojem moderniho mésta
stejné tésné jako utopie (Harvey 2000, 156—
157). Druhy z nich, koncept heterotopie, podle
téhoz autora predstavuje prevracenou utopii
¢i misto jinakosti (Harvey 2000, 184). v tomto
textu se zaméerim na to, jak mizZeme k vysvétleni
ambivalentniho charakteru méstské vyuzit kon-
cepty dystopie a heterotopie ajaka jsou rizika
a prilezitosti této konceptualizace.*

UTOPIE A RAD MODERN{HO MESTA

Moderni mésto bylo po celou dobu svého vyvo-
je inspirovano akonfrontovano sutopickymi
vizemi dokonalé spolecnosti. Prvni utopické
projekty mély obvykle méstskou formu a s roz-
vojem novovekeé racionality se jejich ideal doko-
nalého radu zacina pretavovat do konkrétnich
prostorovych forem (Harvey 2000, 156-157).
Moderni méstské planovani® pak mizeme vi-

3 Podobné také Lefebvre (1996, 118) nebo Gandy
(2006a, 72).

4 Tento text ¢aste¢né vychazi z mé diplomové prace, je-
jiz zéklad v soucasnosti rozvijim pro potieby disertacniho
vyzkumu.

5 Moderni meéstské planovani chapu jako specifickou
formu védéni a praxe rodici se v 19. stoleti, ktera formuje
proces rozhodovani o tom, jak bude usporadany a vyuzity
prostor mésta (Ferencuhova, 2011: 20).
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dét jako jeden z produktd utopického mysleni,
podle néhoZ ma organizace prostoru pozitivné
prispivat k obrodé spole¢nosti (Vackova 2010,
143, Harvey 2000, 154).

V dobé zrodu moderniho mésta se také
rodi chapani mésta jako antiteze prirody
(Wachsmuth, 2012, 508, Lefebvre 1996, 118).
vkontextu mésta jiZ priroda neni materialni
nutnosti, se kterou byl ¢lovék vkazdodennim
kontaktu. s postupujici urbanizaci se vaci ni
pomalu rozviji nova kulturni citlivost (Gandy
2004, 366, 2006a, 66). Mésto je ,parazitem*
a ,,monstrem®, zatimco se nova ,,metropolitni
priroda“ stava mistem kontemplace avolné-
ho ¢asu (Gandy 2004, 366, 2006a, 66). Ve své
zkrocené podobé, usporddana do geometric-
kych tvart a vyskytujici se na predem vymeze-
nych mistech, je nastrojem pti utopické snaze
otvorbu cistého, krasného a strukturovaného
meésta s dokonalym radem. Jeji funkei je mésto
ozdravovat a estetizovat (Gandy 2006a, 66—67,
Clark 2010, 144).

Soucasné ale vmodernim mésté dochazi
krozpadu plivodni seviené stiedoveéké struk-
tury a zastavba se §ifi do okolni krajiny. Mésto
se tak postupné propojuje s prostorem, ktery je
vniman jako jeho protiklad — s venkovem nebo
krajinou (Marcelli 2008, 243, Lefebvre 1996,
120). v dtsledku nedostate¢né regulace vystav-
by se tato tendence v sou¢asném mésté® nemént,
naopak (vice napt. Hnilicka 2005). Rozpadajici
se méstska struktura tak do sebe nasava stale vic
z ubyvajici krajiny. Lefebvre (1996, 120) tuto
hybridni krajinu nazyva jako rurbanni — neni
jiz méstem ani venkovem. Kjejimu uchopeni
potrebujeme zcela nové kategorie, prostorové
i estetické.

Jak ve své praci ukazuji Tim Edensor
a Mathew Gandy (Edensor 2000 a 2005, Gandy
2006b), predstava o dokonalém radu se v pro-

6V tomto textu pouzivaim pojem ,,sou¢asné mesto“ pro
mésto oznacované v literature jako ,postmoderni“ nebo
»pozdné moderni.“ Oba terminy odkazuji na fakt, Ze mo-
derni mésto a jeho teorie prosly do soucasnosti podstatny-
mi zménami, které je v8ak mozné vidét jako pokracovani
tendenci vlastnich uz méstu modernimu (Dear 2002, 26).
Dear spole¢né s tzv. losangeleskou $kolou oznacuje takové
mésto jako postmoderni, napf. Gandy uprednostiiuje ve
svych pracich termin pozdné moderni mésto (napt. Gandy
2013, 13) nebo post-industridlni mésto (napt. Gandy
20064, 68). vtomto textu se ptiklanim k oznaceni ,,pozdné
moderni mésto“, které zduraznuje propojeni modernich
tendenci a soucasnosti.
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storu moderniho mésta postupné realizovala
také vpodobé nepiimé kontroly a disciplinac-
nich strategii. Kazdodenni Zivot v modernim
meéste ¢im dal vyraznéji ovladaly institucionalni
struktury, které kladly diiraz na technologickou
racionalizaci prostoru a kontrolu tél a jejich fy-
ziologickych potieb (Gandy 2006b, 500). v sou-
Casném meste se tento dohled jeste zvySuje, at
uZz pomoci techniky, nebo s vyuzitim védeckych
dat (Gandy 2006b, 507, Edensor 2000, 125),
coz vede k vymezovani prostoru pro specifické
aktéry a aktivity. Mista maji jedinou, jasné vy-
mezenou funkci, a podle té jsou do nich umisto-
vanilidé, véci nebo ¢innosti (Edensor 2005, 54).

Edensor si koznaceni vzniklého prostoru
vyptjcuje od Sibleyho termin ,purifikovany
prostor® (Edensor 2005, 54,2000, 124). Pro néj
je charakteristické jasné vymezeni acentralni
kontrola. Diky tomu je zde vSe jiné a cizi klasi-
fikovano jako necisté nebo nebezpecné a musi
se prizplisobit, nebo je vylouceno do marginal-
nich oblasti (Edensor 2005, 55). Edensor jako
priklad uvadi obchodni centra (2000, 168) nebo
tzv. gated communities (2005, 56), ze kterych
vlastnik mdze vykazat kohokoliv, kdo neodpo-
vida jeho predstavé o spravném vzhledu nebo
zadoucich aktivitach.

Z idealniho moderniho mésta je podobné
vylou¢ena divoc¢ina, nekontrolovana priro-
da. Koncept divociny nachazime v evropské
kulture jednozna¢né od stredovéku, ackoli
jeho naznaky existuji iv predchozich staletich
(Jorgensen a Tylecote 2007, 446). Podle Sarah
Whatmore je vzapadnim mysleni divocina vi-
déna jako misto lezici mimo lidsky svét, v némz
se ztélesniuje protiklad spole¢enského uspora-
dani. Oddéleni divociny od lidského svéta pfi-
tom neni pouze formalni, ale také prostorové
acasové (Whatmore 2002, 13, podobn¢ také
Ingold 2000, 63, Jorgensen aTylecote 2007,
447). Podle Burrela a Dale (2002) je divocina
vzapadnim mysleni oznacovana jako neocho-
¢ena, nekontrolovatelna, nepredvidatelna nebo
neorganizovana. Je také pusta, tedy bez znamek
lidské pritomnosti, a spojena s ne-lidskymi bes-
tiemi a monstry. Je tim, co je tfeba vyhnat, aby
byl obnoven rad (Burrel a Dale 2002, 121-122).

Mestska divocina vSak tyto charakteristiky
spliiuje jen ¢astecné. Plsobi jako neochocena
aneorganizovana, ale neni prostorové ani ¢a-
sové oddélena od Clovéka. Naopak, v disledku
zmeén v organizaci prostoru pozdné moderniho
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meésta je jeho nevidénou, ale kazdodenni sou-
¢asti. Stava se tak fenoménem, ktery nezapada
do stavajicich kategorii moderniho mysSleni,
které oddéluje divocinu a spole¢nost, respektive
prirodu a kulturu. Podivdme-li se na ni optikou
klasickeé teorie ¢istoty Mary Douglas, musime
meéstskou divocinu jako hybridni fenomén vy-
loucit nebo zneviditelnit (Douglas 1966, 35—
39). Jednou z moznosti, jak ji znovu ucinit cen-
trem pozornosti, jsou dva koncepty provazejici
v teorii moderniho mésta koncept utopie. Mize
byt méstska divocina vidéna jako selhani utopie
—dystopie, nebo jako jiny prostor — heterotopie?
Jaké prileZitosti a rizika pro uchopeni jejiho am-
bivalentniho charakteru takova konceptualiza-
ce predstavuje?

MESTSKA DIVOCINA JAKO DYSTOPIE

Pojem dystopie byl poprvé pouzit ve druhé po-
loviné 19. stoleti a klasické obdobi dystopie jako
zanru nastalo béhem svétovych valek, zvlaste
diky zkuSenosti s disledky modernich techno-
logii a pokroku (Vackova 2010, 33). Utopicky
projekt moderniho mésta v sob¢ vzdy obsahoval
také sviij dystopicky pdl, at uz jako vizi totalit-
ni budoucnosti (Harvey 2000, 156—157), nebo
ve smyslu rozvratu jeho struktury a ovladnuti
meésta bestiemi, divoc¢inou (Burrell a Dale 2002,
108-109). Podivejme se nyni na priklady auto-
rQ, kteff si v§imaji zobrazovani mestské divociny
jako dystopie: jako symbolu konce ekonomické-
ho rozvoje a utopického projektu modernity.

Mathew Gandy si v§imé pastoralnich scén
vsoudobych ulicich zarlstajictho Detroitu
nebo Berlina. Tato mésta, ,,znecisténa ruinami
modernity“, jsou podle néj pripominkou toho,
ze prostiedi mésta je produktem souvislé lid-
ské prace a bez lidské aktivity ,,rychle upada do
stavu entropie a rozkladu“ (Gandy 2010, 178).
Opusténa mista podle néj byvaji vnimana jako
zrcadla upadku odrazejici Spatnou spolecensko-
-ekonomickou situaci lokalit, v nichz se objevu-
ji (Gandy 2013, 16). Na tento rys se zam¢ruje
také novoromanticka reprezentace téchto mist
v kinematografii, kterou Gandy ukazuje na pii-
kladu filma Stalker a Dvandct opic a srovnava
je sfotografiemi skute¢nych mist jako Pripjat
nebo Detroit. Podobnych mist si v§ima také
Woodward (2012, 19), ktery Detroit nazyva
jako ,posledni velké ruiny Zapadni civiliza-
ce“. Pripomina, Ze navzdory uméleckym vizim
predpokladajicim zanik zapadni civilizace kvi-
li katastrofé se z mést stavaji ruiny na zakladé
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ekonomickych a socidlnich zmén. V§ima si také
postupujici zaliby moderni fotografie v industri-
alnich ruinach (Woodward 2012, 25).

Novoromantickou vizualni reprezentaci his-
torickych a soucasnych ruin srovnava Edensor
(2005). Podle n¢j klasické romantické vnimani
hodnotilo ruiny jako malebné, coz vyzadovalo
urcité specifické kvality, jako byl pomérné za-
chovaly vzhled ve spravném poméru k nepravi-
delnostem apod. Malebnost ruin byla spojena
s melancholii. Ruiny zpfitomnovaly cyklus Zi-
vota a smrti, a budoucnost, vniZ se lidské télo
vrati zpét do prirody. Tim, ze ukazovaly pomi-
jivost pozemskych zaleZitosti, zpochybnovaly
zaroven moderni utopii o nekon¢icim pokroku
arozvoji spolecnosti, a tim tlumily optimismus
industridlniho rozvoje. Slouzily jako predobraz
hroziciho kolapsu azaroven jako pripominka
imaginarni minulosti (Edensor 2005, 11-13).

Podobné¢ mluvi oruindch také Huyssen
(2006). Namisto Edensorovy melancholie spo-
juje moderni ruiny s pocitem nostalgie, kterou
nazyva ,prevracenou utopii“ (Huyssen 2006,
7), narusujici mySlenku pokroku. k modernim
ruindm citime nostalgii, protoze je v nich piislib
alternativni budoucnosti, ktera nebyla uskutec-
néna. Moderni predstava ruin, jejiz klasickou
fazi Huyssen umistuje do 18. stoleti, je podle néj
vyjadienim ,,no¢ni miiry osvicenstvi, ze vesSkera
historie miZe byt vzasadé premozZena priro-
dou“ (Huyssen 2006, 13).7

Soucasné ruiny v§ak podle Edensora postra-
daji tuto kontrolovanou romantickou estetiku.
Na rozdil od romantickych ruin je v nich siln€jsi
prvek nepredvidatelnosti. Jsou mistem temnoty
amelancholie, emblémem Upadku moderniho
sveta a apokalyptickych vizi budoucnosti, a tedy
zpritomnénim urcité moderni gotiky. Stejné
jako drive idnes zpochybniuji mytus nekonéici-
ho pokroku a konce modernity. Nejsou ale pou-
ze obrazem dystopické budoucnosti, ukazuji
imoznosti alternativniho usporadani spolec-
nosti (Edensor 2005, 13-15).

MESTSKA DIVOCINA JAKO HETEROTOPIE

Opusténa mista podle Edensora mohou slouzit
jako prislib alternativy dominantniho systému.
ipodle fady dalsich autorti (napt. Amin a Thrift

7 Podobng si Gibas (2010) v§ima romantickych odkazii
a nostalgie spojenych s reprezentaci ruin a opusténych mist
v soucasné fotografii v souvislosti s fenoménem tzv. urban
exploringu.
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2002, 92, Marcelli 2008, 241, Sheridan 2007,
97) jsou takova mista unikajici dohledu dtile-
Zitou soucasti vysoce strukturovaného a kont-
rolovaného prostoru pozdné moderniho més-
ta. Edensor (2005) pro vystihnuti této povahy
opusténych mist pouziva Foucaultiiv termin
heterotopie.

Foucault (1998) popisuje heterotopii a uto-
pii jako takové usporadani prostoru, které blo-
kuje, neutralizuje nebo pievraci soubor vztaht,
vnichZ je zasazen. Na rozdil od utopii, které
jsou ve své podstaté neredlnym prostorem, ac-
koli tvofi analogii a obraz skute¢ného spolecen-
ského usporadani, heterotopie existuji realne.
Predstavuji protikladné, alternativni usporada-
ni spolecnosti, v niZ jsou zasazeny, a tim ji sou-
Casné reprezentuji i pievraci. Jsou to tedy ,,efek-
tivné realizované utopie“ (Foucault 1998, 178—
179). v Edensorové pojeti je pak heterotopie
,hereprezentovatelnym prostorem“ (Edensor
2005, 63), oddélenym od materialnich a infor-
macnich tokd, znichz ptvodné vznikl, abez
vztahu k ostatnim mistim (Edensor 2005, 66).
Foucault svij koncept nikdy nedokon¢il. Jak
pise Edward Soja, je ,,nekompletni, nekonzis-
tentni, nekoherentni® (Soja 1996, 162). Presto
se pokousi o systematickou rekonstrukei hlav-
nich rysi tohoto konceptu. Srovnejme nyni
Sojovu interpretaci Foucaultova konceptu hete-
rotopie s nékterymi rysy méstské divociny.

Foucault mimo jiné popisuje tzv. heterotopie
deviace, které sdruzuji aktivity, jeZ nezapadaji do
hegemonniho diskurzu (Soja 1996, 159). Také
meéstska divocina predstavuje prostor poskytu-
jici atocisté lidskym ine-lidskym obyvateltim,
ktefi nenachézeji misto v racionalizovaném pro-
storu mesta, jako jsou tzv. lidé bez domova, déti,
zvirata nebo rostliny. Poskytuji také prostor pro
deviantni nebo marginalni aktivity, které maji
zUstat skryty rdznym formam dohledu, jako je
potloukani, popijeni, dobrodruzné hra, uzivani
drog apod. (vice napt. Edensor 2005, 25-27).

Heterotopie jsou dale mistem odsunutym na
okraj mésta nebo spolecnosti. Soja vtéto cha-
rakteristice vidi osud soucasnych socidlné vy-
loucenych lokalit nebo ghett (Soja 1996, 160).
Také méstska divocina se ¢asto nachazi na okra-
ji zajmu, predstavuje neviditelny nebo domnéle
prazdny prostor (McDonogh 1993, 3). Jak uka-
zuje napt. Gandy (2013, 16) nebo Brownlow
(2006), plochy méstské divociny se ¢asto nacha-
zeji vbezprostredni blizkosti tzv. vyloucenych
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lokalit a jsou privodnim jevem $patného fungo-
vani ekonomickych, politickych nebo socialnich
vztahtl. Soucasné kvili své neregulovanosti po-
siluji dojem zanedbanosti a ipadku téchto ¢asti
mésta.

Heterotopie je také zaroven prostupné a za-
roven uzavien€j$i nez beZny verejny prostor,
coZ je umoznéno skrze ritualy nebo nepsana
pravidla, platici pro socialni vztahy uvniti he-
terotopie (Soja 1996, 161). vpripadé méstské
divo¢iny mtzeme jako toto nepsané pravidlo
oznacit napf. to, Ze se jedna o mista, kterym je
tzv. ,lepsi se vyhnout“ (McDonogh 1993, 7)
nebo ,,.kam nikdo nechodi“ (McDonogh 1993,
9). Hranice takovych mist je vyty¢ena nepsa-
nym spole¢enskym konsensem, ktery v navstév-
nicich posiluje strach, respekt a ostrazitost (vice
napft. Brownlow 2006). Nékteré plochy jsou pti-
tom od okolniho prostoru oddéleny i materialné
napt. ploty, ale i ty byvaji ¢aste¢n€ prostupné.

Koneéné jsou pak heterotopie misty iluze
odhalujicimi povahu ostatnich mist (Soja 1996,
161). O méstské divociné miizeme v tomto smy-
slu mluvit jako o mistech volnosti, vymykajicich
se panoptickému fadu mésta, nebo jako o mis-
tech, skrze kter4d mize byt kritizovana moder-
nisticka vize pokroku. Napr. podle Edensora,
ktery mapuje alternativni vyuziti téchto slabé
regulovanych prostor, je mozné aktivity ode-
hréavajici se na opusténych mistech vidét jako
anti-autoritarské, zpochybnujici konvence, rad
azodpovédnost, nebo jako radikalni rozchod
s materialismem. V nékterych situacich se tak
tyto oblasti mohou stat prostorem autonomie,
,»Symbolickou vyzvou hegemonnimu usporada-
ni svéta“ (Edensor 2005, 32).3

DISKUSE

Podivejme se nyni na limity a prileZitosti, které
koncepty heterotopie a dystopie predstavuji pro
analyzu meéstské divociny. Jak jsme vidéli na
prikladu nékolika autord, dystopicky pohled na
méstskou divocinu zddraziuje jeden vyznam,
ktery ma divocina vevropské kulture, ato je
symbol upadku a antiteze pokroku. Tato kon-
ceptualizace nabizi jedno z moznych vysvétleni
toho, pro¢ je méstska divocina tak ¢asto vidé-
na jako nezadouci prostor, ktery je tieba elimi-

8 Jako priklad Edensor ukazuje piipad londynské ko-
munity okupujici v90. letech opusténé Gzemi na protest
proti nakladani s ptidou, prioritim méstského planovani
a soukromému vlastnictvi (Edensor, 2005, 31-33).
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novat, najit pro né&j reseni (Cronon 1995, 69,
Gandy 2006a, 66). V disledku tedy muiize byt
dystopicky konec modernity zaroven vniman
pozitivng, jako triumf divoké prirody nad ¢lové-
kem zménénym prostiedim. Neboli jak se ptaji
Jorgensen aTylecote: ,,Je vegetace fyzickd ma-
nifestace lidského zanedbavani alhostejnosti,
nebo ¢ast prirozeného procesu uzdravovani?“
(Jorgensen a Tylecote 2007, 455).

Ambivalentni jsou i vysledky vyzkumf, kte-
ré se nezabyvaji pouze reprezentaci, ale i vnima-
nim obyvatel. Napt. Jorgensen, Hitchmough
a Dunnett (2007) ukazuji, ze ackoli lidé casto
vyhledavaji divoce vyhliZejici prirodu v blizkos-
ti svého domova, vjeho bezprostrednim okoli
naopak ocenuji krajinu, ktera se jevi jako upra-
vend, protoze takovy vzhled symbolizuje dobré
fungovani mistni komunity. Vnimani krajiny
podle autort neni mozné vysvétlit jedinou teore-
tickou optikou, navic je ovliviiovany napf. etnic-
kym a kulturnim zadzemim obyvatel (Jorgensen,
Hitchmough a Dunnett 2007, 284). Variabilitu
preferovanych typd krajiny v zavislosti na tfide,
vzdé€lani, genderu atd. ukazuje napf. vyzkum
de Groota avan den Borna (de Groot a van den
Born 2003). Thompson shrnuje, zZe k estetické-
mu ocenéni divoce vyhlizejici prirody je dtlezita
vychova a vedeni ¢lovéka k pobytu v prirodé od
détstvi (Thompson 2012, 61-62). Koncept dys-
topie tedy vystihuje jeden vyznamny vliv v repre-
zentaci meéstské divociny, zvlasté ve fotografii
a filmu, nesmime v8ak zapominat na mnoho-
znacné vyznamy, které maji divocina nebo ruiny
v evropském a modernim mysleni.

Ve druhé ¢asti textu jsem ukazala, ze mést-
ska divoc¢ina mé radu charakteristik spole¢nych
s Foucaultovym konceptem heterotopie, ato
predevsim jeho schopnost prevracet a reflekto-
vat stavajici spolecenské usporadani. To vyzdvi-
huje také Harvey (2000). Vyznam heterotopii
podle néj spociva v tom, Ze méni nas pohled na
deviantni chovani a ukazuje jeho dilezZitost pro
prosazovani alternativniho usporadani prosto-
ru mésta. Podle Harveyho vSak neexistuje zad-
né meritko toho, jaka jinakost je prijatelna. Je
tedy v dtsledku libovolna a koncept ma sklon
stat se banalnim (Harvey 2000, 184). To je také
nejslabsim mistem konceptualizace meéstské
divociny jako heterotopie. Jinakost povazZuje za
automaticky pozitivni, ale nevénuje pozornost
napf. tomu, Ze aktéri a aktivity nachazejici své
utociste vtéchto lokalitach si nemohou zvolit
zadné jiné misto. To neplati pouze pro lidské ak-
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téry, ale i pro nelidské, tedy rostliny a ZivoCichy,
kteri se na téchto plochach nachazeji. Ti jsou
¢asto na méstska stanovisté vytlatovani z inten-
zivné vyuzivané krajiny.

Pravé na tzv. nelidské aktéry se ve svém pro-
mysleni vztahu divociny aheterotopie obraci
Whatmore (2002). Ta upozoriuje na to, ze di-
vocinu mame tendenci vidét jako utopii, svet
radikalné oddéleny od ¢loveka. Naproti tomu
heterotopie redln¢ vytvafime uvniti spole¢nos-
ti. Pokud se podle ni na divokou ptirodu podi-
vame touto optikou, vS§imneme si, Ze divocina
existuje ve vztahu kZzitému prostoru ¢lovéka
aze je to socidlni prostor formovany lidskym
védénim a predstavami (Whatmore 2002, 13).
Whatmore tak pouzivd koncept heterotopie
jako prvni krok k vyrovnani se s binarni opozici
ptirody a kultury (Whatmore 2002, 14).

Podobnou snahu nalézame iudalSich au-
tord: Napr. Harvey (1993, 28) nebo skola tzv.
urbanni politické ekologie® zdlraznuji, ze di-
sledné oddéleni sféry piirody a kultury v social-
ni analyze neni mozné, protoze ¢lovek je inter-
ni soucasti zemského ekosystému (vice napf.
Heynen, Kaika a Swingedouw 2006). idalsi
sméry spolecensko-védni teorie inspirované ze-
jména ANT' se v poslednich desetiletich vyme-
zuji proti striktnimu odd¢leni predmétu piirod-
nich a spole¢enskych véd a snazi se do své analy-
zy zahrnout také nelidské, priznat jim aktérstvi
v socidlnich sitich a oslabit dualistické chapani
subjektu aobjektu (k této diskusi vice napf.
Gibas, Pauknerova a Stella, 2011). Ptirodu a di-
vocinu pak vidi jako aktéra spoluvytvarejiciho
Cloveéka a spolecnost. Schopnost uchopit tento
dialekticky charakter méstské divoCiny je podle
mého nazoru mozné vnimat jako nejvetsi prile-
zitost konceptu heterotopie pro analyzu meést-
ské divociny. Spole¢né s Whatmore (2002, 14)

9 Urbanni politicka ekologie je pristup k vyzkumu sou-
¢asného mésta, ktery kritizuje, ze se urbanni teorie neveé-
nuje fyzickému prostiedi, které je jejim zakladem. Podobné
environmentalni teorie nepracuje s procesem urbanizace
aignoruje ho jako zdroj rady globalnich problému. Snazi
se proto surbanizaci pracovat jako se spolecensko-en-
vironmentalnim procesem. Vice napf. Heynen, Kaika
a Swyngedouw 2006.

10 Actor-network theory (ANT) je pristup ovlivnény
praci Bruno Latoura, ktery vidi nejen lidi, ale i ne-lidské
(ve smyslu prirodnich fenoménti nebo technologii) jako
jednajici aktéry. Snazi se vystoupit zmodernich dichoto-
mif prirody a kultury nebo subjektu a objektu a vytvorit pro
spolecenské védy zcela nové teoretické kategorie a metodo-
logické nastroje (Murdoch 2001).
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se ale domnivam, Ze takova optika je pouze prv-
nim krokem, protoZe nadale zachovava ¢loveéka
jako dominantniho aktéra a subjekt.

Tento text se zabyval ptvodem hybridniho
aambivalentniho charakteru meéstské divoci-
ny. Ukazal, Ze miZe mit ptvod v utopické vizi
moderniho mésta, ktera vylucuje vSe neregulo-
vané, necisté nebo nezapadajici do stavajicich
kategorii, véetn¢ divoké prirody. Nasledné se
vénoval konceptim dystopie a heterotopie jako
protikladdm nebo prevracenym formam utopie.
Popsal a zhodnotil, jaké prileZitosti arizika ta-
kova konceptualizace predstavuje pro uchopeni
fenoménu mestské divociny. Upozornil také na
potiebu zahrnout do analyzy nejen lidské, ale
i nelidské aktéry.

Jak ukazuji napt. Edensor (2005, 8-10),
Doron (2007, 14—15) nebo Jorgensen a Tylecote
(2007, 458-459), dominantni pristupy mést-
skych samosprav nebo planovaci vidi mestskou
divo¢inu jako nefunkéni a marginalni prostor
stojici mimo ekonomickou a socialni strukturu
mésta. Jako takové je tyto plochy tfeba ,,revita-
lizovat“, tedy navratit zpét ,,do zivota“: zelen je
treba zkrotit do upravenych tvarti nebo nahra-
dit infrastrukturou a zastavbou. Ackoli jsou ale
tyto plochy vidény jako potencialné nebezpec-
né, jsou ¢asto vyuzivany pro neformalni aktivity
arekreaci. Jejich ,,zivou“ naplni navic neni pou-
ze Clovek ajeho (ekonomické) aktivity, ale ine-
-lidsti aktéfi, rostliny a Zivocichové.

Jak tedy o divocin€ ve mésté fikaji Jorgensen
a Tylecote, ,,jeji ambivalence a dvojznacénost by
nem¢la byt vnimana jako nedostatek, ale jako re-
zervoar vyznam, které miZeme neustale objas-
novat azkoumat® (Jorgensen a Tylecote 2007,
458). Jednim z téchto vyznamd je i vztah ¢love-
ka a prirodni slozky téchto mist a rozpoznavani
ne-lidského jako aktéra socialniho svéta. Mista
méstské divociny nam tak mohou slouZit nejen
jako zasobarna podnétd pro nové promysleni
vztahu ¢lovéka a prirody, ale také pro realizaci
novych typt méstskych prostor, kombinujicich
minimalni infrastrukturu a spolecenské funkce
sdivoce vyhlizejici prirodni slozkou. Namisto
ddrazu na jinakost téchto mist si pak spolecen-
sko-védni analyza muiZe v§imat toho, jak jsou
heterotopickd mista nové divociny spojena
s misty, ktera je obklopuji: jaké funkce nabizilid-
skym obyvatelim mésta, komu poskytuji atoci-
$té nebo co je jejich naplni. Jorgensen a Tylecote
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vyzyvaji ktomu, aby ,esencialni kvality téchto
mist byly respektovany a vyuzivany jako zaklad
probudoucirozvoj“ (Jorgensen a Tylecote 2007,
459). Spolecensko-védni analyza tak mize po-
moci najit nové zplisoby, kterymi tyto vlastnosti
popisovat nebo spoluvytvaret a proménovat bez

nutnosti radikalni regulace.

Z.DROJE PODPORY

Tento  text  vznikl  vramci

anty zivotniho zptsobu 2: Cesta do mésta.
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Gossip as a Means of Social Control

Abstract—The paper presents gossip as a means
of social control. It shows that gossip as informal
social control is used mainly to maintain a group’s
norms and values. It highlights the importance
of the preventive character of gossip, because the
possible existence of gossip affects an individual’s
perception of their reputation. The mere fact that
an individual can be an object of gossip or public
opinion and thereby be identified as a violator of
standards, values or norms, has a great influence
on their future social participation and reputation
in that group. Within the context of social control,
the manuscript presents several theories regard-
ing gossip — the theory of the evolutionary origin
of gossip, the theory of gossip as afactor which
reinforces social values and norms, the theory of
gossip as a means for purely selfish personal gain,
and finally the theory of pro-social gossip and gos-
sip as a form of punishment. It also describes the
fundamental functions of gossip and the reasons
for its spread, and thereby highlights its societal
importance.

Keywords—gossip; small talk; social control;
group mechanism; informal control; word of mouth
communication; reputation

Na uvob:
VZTAH KLEVETY A SOCIALN{ KONTROLY

OCIALNI kontrola je souslovi, jez odka-

zuje kudrZeni socidlniho radu, pravidel,
norem, v urcitém smyslu jsou jim pak minény
iprostiedky a mechanismy, které jsou vyuziva-
ny kdodrzovani socialniho radu, tedy k ome-
zeni nekonformniho chovani ¢lent, kudrZeni
stability socidlni skupiny. Socialni kontrola je
prostiedkem k ovliviiovani chovani ¢lent spo-
le¢nosti ¢i dané socidlni skupiny. Je to i proces,
v ramci néhoz spole¢nost svym ¢lentim predava
socialni vzorce chovani. Zahrnuje rovnéz to, jak
se spole¢nost jako takova stavi vii¢i jedinci a jak

jedinec vici ni. Pokud jedinec nerespektuje na-
stolena spolecenska pravidla, mize byt trestan.
Takto pak socialni kontrola vyuzivé jak mecha-
nismy formalni (policie, justice), tak neformal-
ni (vefejné minéni, klevety, sousedé), které by
meély spolecnost ochranovat vaci jedinclm,
ktetfi dané normy nejsou schopni ¢i je nechtéji
respektovat.

Klevety takto mohou slouzit jako nepfima
socidlni kontrola, ktera se realizuje skrze vazby
jedince kjeho blizkym ¢i k jinak pro n¢j spole-
¢ensky relevantnim osobam. Socializovany je-
dinec totiz rad¢ji preferuje konformni chovéni,
aby jeho stavajici spolec¢enské vazby nebyly na-
ruseny. Pro ¢lovéka jakoZto spolecenskou osobu
jsou vztahy s ostatnimi ¢leny spole¢nosti dtleZi-
té, stejné jako jejich minéni o ném samém. Totiz
skute¢nost, Ze je jedinec klevetami nebo verej-
nym minénim oznacen jako narusSitel norem,
ma velky vliv na jeho dalsi ptripadnou socialni
participaci a na jeho povést v dané skupiné.

Neformalni socialni kontrola, mezi niz patii
i kleveta, ma vétsi ti¢inek spiSe v mensich skupi-
nach ¢i spolecenstvich. Dle Emila Durkheima
(1893/2004) jsou clenové mensich spolecen-
skych uskupeni bliZze ostatnim ¢lendm i soci-
alnim normam, existuje zde siln&jsi moralni
koncensus, tim padem je pak jakéakoliv odchylka
rychle identifikovatelnd, protoZe kazdy jednot-
livy ¢len je pod neustalou kontrolou ostatnich,
pri¢emz prave ostatni ¢lenové mohou na naru-
Sitele vyvijet natlak, aby pozmeénil své chovani,
protoZe tim dosavadnim narusuje vZité hodnoty,
normy a zvyky dané skupiny.

Samoziejmé existuje rozdil v socialni kon-
trole vtradicni a moderni spole¢nosti. Praveé
kleveta byla zakladnim prvkem formalni soci-
alni kontroly vtradi¢nich spole¢nostech, kdy
byl prakticky cely jedinctv Zivot prozit v komu-
nit¢ znamych lidi. Jeho Zivot, iten soukromy,
probihal pfed ofima ostatnich ¢lenti komunity.
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Prestoze modernita tradi¢ni komunitu pozmé-
nila, ajedinec se stal silné individualistickym,
nezavislym na prostiedi, z néhoz vzesel, bezpo-
chyby klevety neustale sehravaji svou roli a maji
znacny vyznam, napr. ve svém preventivnim
charakteru, nebot jejich pfipadna existence ma
vliv na jedincovy predstavy vlastni potupy, spo-
le¢enské ostudy, ztraty statusu ¢i zméné povésti
u ostatnich.

Kleveta je druhem neformalni komunikace
dvou a vice lidi, ktera se ve svém obsahu zabyva
jednanim ¢i chovanim osob, které komunikaci
nejsou pritomny.! Tim pak slouzi jednak jako
prostiedek k pozitivnimu vnimani sebe sama,
ale ik mozné diskreditaci toho druhého (Cox
1970; Paine 1967), zejména proto, Ze je svou po-
vahou hodnoticim komentarem (Foster 2004,
78). Lidové feceno, kleveta je mluveni o jiném
Clovéku za jeho zady. Klevety maji, navzdory své
cetnosti, kdy zahrnuji az 65-90 % veskeré ko-
munikace (Dunbar 2004; Emler 1994), negativ-
ni povést. Jsou povazovany za nemoralni témer
v kazdé spole¢nosti, nehledé na stavajici kulturu
¢i historické obdobi. Dtivodem muze byt fakt, Ze
jsou Casto nahliZeny jako prostredek k manipu-
laci s druhymi ak jejich ovliviiovani, av§ak ne-
pochybny je ijejich pozitivni vliv — jsou Gcelové
a dualezité pro socialni fungovani.

Klevety jsou definovany riizné, naptiklad
jako konverzace o spolecenskych aosobnich
tématech (Dunbar 2004, 109), jako pozitivni
¢i negativni informace s hodnoticim aspektem,
které jsou béhem konverzace vyménovany o tre-
ti strané, kterd se oné konverzace neucastni
(Grosseretal. 2010, 3; Foster 2004, 81). Kleveta
je timto siln¢ spjata s pratelstvim a jinymi soci-
alnimi vztahy a hraje ddlezitou roli v budovani
a udrzovani vztah( skrze pratelstvi ¢i riizné dru-
hy znamosti. Jako néstroj socialni kontroly tak
ustanovuje ¢lenstvi v komunité a strazi jeji mo-
ralku. Slouzi k socialni regulaci a udrzuje stan-
dardy chovani.

1 Casto je kleveta zaméfiovana za famu, dalsi z druhd
neformalni komunikace, av§ak kazda z nich ma jinou funk-
ci a podstatu. FAmy jsou urcitou verejnou komunikaci pri-
nasejici hypotézu o tom, jak svét funguje (Rosnow 1991),
jejich podstata tkvi v tom, Ze jedinclim pomahaji nachazet
smysl ve stavajicich skutec¢nostech, pomahaji jim vyrov-
navat se se znepokojenim anejasnostmi (Rosnow a Fine
1976). Kleveta oproti fame koluje mezi lidmi, ktefi se zna-
ji, pri¢emz jeji obsah se pak tyka absentujici osoby, kterou
taktéz oba znaji. Sititel pak klevety §if zejména kviili n&jaké
osobni vyhodé.
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Margaret Cuonzo (2008, 133) ukazuje, Ze
v procesu kleveténi musi existovat minimalné
tfi strany — klevetici, prijemce klevety a objekt
kleveténi. Nelze klevetit o sobé samém, ale pou-
ze o druhych. A pravé v tom ziejmé tkvi podstata
toho, pro¢ byla a je kleveta nahliZena jako nepa-
tri¢na, nebot prave tento aspekt ukazuje, v éem
tkvi jeji skute¢né podstata — v naruSovani sou-
kromi. Mluv¢i totiZ musi mit jisty skryty umysl
s cilem ovlivnit minéni ¢i nazory piijemct sdé-
leni. Prvni podminkou pro naplnéni zminéného
cile je to, Ze mluvéi musi mit ur¢ité védomosti
o objektu jeho p(r)omluvy, musi byt napriklad
presvédceny o tom, Ze tieti strana nechce, aby se
néjaké informace dozveédéli ostatni lidé. Zde je
vidét rozdil mezi obycejné podanou informaci:
mluv¢i predpoklada, Ze objekt kleveténi nebude
rad, kdyz se jistou informaci o ném dozvi nékdo
jiny (Cuonzo 2008, 135). Prave snaha o utajeni
¢i snaha o zamezeni Sireni informace dava Cas-
to kleveté vzniknout, pfipadné je jednou z jejich
charakteristik, kterou se odliSuje od ostatnich
podobnych druht neoficidlnich Gstné Sirenych
informaci. Cuonzo také tvrdi, Ze kleveta je akti-
vita, v niZ nejde ani tak o jeji obsah — tataz infor-
mace muZe byt klevetou, ale také nemusi — za-
lezi vzdy na okolnostech a imyslech mluvciho.
Autorka tak odmité definici, kterad vidi klevety
jako tvrzeni osoukromych zalezitostech dru-
hych, protoZe obsah klevety se nemusi nutné
tykat pouze osobnich ¢i citlivych zaleZitosti.

Cilem prispévku je tak ve vySe zminéném
kontextu predstavit klevetu jako prostredek so-
cialni kontroly. Prispévek prehlednym zptso-
bem poukazuje na nejvyznamngjsi teorie o funk-
cich a podstaté klevety — na teorii o evoluénim
ptvodu klevet, teorii o kleveté jakoZzto posiluji-
cim faktoru spolec¢enskych hodnot a norem, teo-
rii o kleveté jako Cisté sobeckém prostiedku pro
osobni zisk a kone¢né prosocialni teorii klevet
a klevetu pojimanou jako formu trestu. Rovnéz
neopomind ani stéZejni socialni funkce klevet
a davody jejich Sifeni, ¢imz ukazuje, jak duleZi-
tou socialni roli klevety ve spole¢nosti zastavaji.

TEORIE O ZRODU KLEVET

Evolu¢ni teorie o ptivodu klevet ptichazi s nazo-
rem, ze s pribéhem evoluce se lidé stavali ¢im
dal tim vice socidlnimi, nebot jim to prinaselo
urcité vyhody (napf. pocit bezpec¢i a moznost
sdileni zdrojd). Jedinec totiz sdm nemohl byt
schopen hlidat své pristiesi, lovit a zaroven vy-
konavat n€kolik dal$ich ¢innosti naraz, coz v§ak
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skupina mohla. Jenze skupina mohla existovat
arozvijet se pouze vpripade, ze si byl kazdy
jednotlivy ¢len roven. Takovato skupina si pak
stanovila normy, které predepisovaly svym pii-
slusnikdim, jak by se m¢li chovat. Samotna exi-
stence skupinovych norem v§ak nebyla zarukou
toho, Ze je kazdy jednotlivy ¢len bude dodrzovat,
nebot obcas se ur€ity jedinec ¢i nékolik jedinct
nechoval tak, jak se od né&j ocekavalo — necho-
val se dle stanovenych norem. Pro ostatni, kte-
i dané normy ctili, to predstavovalo problém.
Jak tedy zajistit dodrzovani norem vsech c¢lend,
navic kdyz je to ¢asové ienergeticky naro¢né?
Robin Dunbar (1996, 115-116) odpovida, ze
evoluce tento problém vyresila tak, Ze dala lidem
schopnost mluvit, ¢imz ¢lendim skupiny umoz-
nila varovat se navzajem proti tém, kteti stano-
vené normy poruSovali (Dunbar 1996; 2004).
Kleveta tak vznikla a slouzila jako obranny pro-
stfedek skupiny proti tém, jez poruSovali dané
normy.

I Jerome Barkow (1992, 628) ukazuje, Ze
klevety byly naSimi predky vybrany jako za-
kladni komunika¢ni néstroj, nebot poskytova-
ly informace nezbytné pro preziti. Informace
ahodnoceni ostatnich ¢lent se nutné stavaly
stitedem jedincova zajmu (napft. kvuli spolehli-
vosti partnera v socialni smén¢, soudobym ali-
ancim, pratelstvim atd.). Vzhledem k tomu, ze
ve znatelné ¢asti kazdodenniho zivota bylo tieba
informacni vymeény, bylo logické, Ze se rozvinul
evoluéni mechanismus klevet. Tento Barkowtv
nazor plné rozvinul Dunbar (1996; 2004), kte-
ry se Uzce profiloval na studium vyvoje klevet (a
lidského jazyka jako takového). Jeho vyzkum
byl zaloZen na datech tykajicich se fyzického
drbani primatd, chovani vsocialn¢ koherent-
nich skupinach a sledovani ¢innosti neokortexu
v mozku.

Dunbar tvrdi, Ze fyzické drbani bylo v pro-
cesu evoluce nahrazeno ,,drbanim“ socialnim
(tedy moznosti mluvit). Dunbar vystihl podsta-
tu tohoto procesu svym vyrazem pro kleveténi
— socialni grooming (Dunbar 1996). Socialni
grooming, neboli drbani ve smyslu socialni ko-
munikace, je dle autora prakticky totozné s fy-
zickym drbanim u primatdi, nebot mé tentyz
cil — vytvaret audrzet pohromadé komplexni
socialni skupinu. Proto vznika dle Dunbara ver-
balni komunikace, kter je i¢innou formou pro
tvorbu spolecenstvi. SlouZi k vymeéné socialnich
informaci a umoznuje skupiné ¢lend varovat se
navzgjem pied nékym, kdo se nechova dle no-
rem.

KLEVETA JAKO POSILUJICI FAKTOR
SPOLECENSKYCH NOREM

S totoznou myslenkou, av§ak o nékolik let diive,
priSel Max Gluckman, jenz v kleveté spatioval
kulturné kontrolovanou hru s ddleZitymi soci-
alnimi funkcemi (1963, 312). Ta poté funguje
jako upevnéni skupinové jednoty, skupinovych
norem, a to zvlaste v situacich, v nichz je pouka-
zovano na odli$nost dalSich skupin. Gluckman
tvrdi, Ze i samotné védomi toho, zZe ¢lenové sku-
piny mohou klevetit, kdyZ se nékdo nechova dle
norem, je dostate¢nym prostiedkem pro to, aby
¢lenové udrzovali své chovani vramci norem.
Je to tedy néco jako mechanismus, ktery udr-
zuje chovani jedinci vramci norem, néco, co
reflektuje moralku a posiluje komunitni vztah.
Kleveta tak mize ustanovovat socidlni status,
predavat stereotypy a predsudky, udrZovat mo-
ralku a komunitni vazby, zhmotnovat socialni
normy a chovani ¢i informovat komunitu.

Gluckman ukazuje, ze kleveta neni jen ddle-
zZita spolecenska instituce, ale také vysoké ume-
ni, které odrazi snahu mluvéiho vzbudit urcity
dojem, ktery ovlivni to, jak druzi budou s objek-
tem kleveténi nasledné jednat a jak na n¢j budou
nahliZet, avSak stejné tak i dojem, ktery ovlivni
nazory piijemc na mluvéiho samého. Snahu
o formovani dojmi tak Ize dle Gluckmana vni-
mat jako druh socialni kontroly (Gluckman
1963).

Lidé se Casto snazi vyhledavat neformalni
informace, tedy informace navic, mimo oficialni
komunikac¢ni kanaly, aby uspokojili svoji zvéda-
vost. Lidé, kteri klevety $ii dale, tak neustale ob-
novuji a posiluji socidlni systém. Informace, kte-
ré se §ifi skrze klevety, snizuji napéti a moznost
konfliktu, protoze kleveta sama trva na dohli-
Zeni obecné prijimanych pravidel chovani, udr-
Zuje astabilizuje socialni skupiny. Komplikaci
vsak je, ze skupina neni tvofena jen lidmi, ktefi
vyznavaji stejné moralni hodnoty, a problém
pak muze nastat prave z tohoto diivodu. Podle
Gluckmana (1963, 313) je hlavni funkci kleve-
ty nepfimo poukézat na nesouhlas s chovanim,
které je vprotikladu smoralnimi hodnotami
skupiny. Sifenim klevet tak ¢len skupiny ukazu-
je svij pohled na to, o ¢em kleveta vypovida.

Sociélni kontrola je rovnéZ svazana stim,
zda jsou lidé kleveté pripraveni a ochotni uvéfrit.
To ma souvislost i s ochranou socialni skupiny.
Kleveta tak slouZi jako strazce negativniho cho-
vani ajednani jedinct, ale je také ukazatelem
socialni stability a ochrany skupiny. Gluckman
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tvrdil, Ze kleveta miZe slouZit jako faktor ospra-
vedlnujici vyjime€nost socidlni skupiny, ve své
podstaté tedy pomaha udrZovat moralni normy
a hodnoty skupiny, pticemz poukazuje na jejich
spolehlivost, zejména pti srovnavani suniver-
zalnimi spolecenskymi normami ¢i normami
jinych skupin. Kleveta stejné tak definuje jedin-
ce jako Cleny skupiny: pravo participovat na kle-
veteé je znakem pratelstvi nebo blizsi znamosti,
protoze kleveta se §ifi vétSinou pouze mezi dd-
véryhodnymi, spriznénymi lidmi, ktefi se znaj.
Participace na $ifeni pak sleduje pravidla chova-
ni. Poruseni téchto pravidel znamena poruseni
norem skupiny. Takova osoba, kterd poruSuje
dana azabéhnuté pravidla, pak napristé byva
zkomunikace vyloucena. Prikladem muZze byt
studie Theodora Caplowa o predavani informa-
ciza 2. svétové valky.

Caplow (1947) studoval $ifeni neoficial-
nich informaci mezi vojaky v Pacifiku béhem
2. svétové valky. Ukéazal, ze vale¢né podminky
snizuji jak celkovou miru zkreslovani informaci,
tak i 8ifeni faleSnych informaci. Jednim z divo-
dia miZe byt fakt, Ze vjednotkach byla dilezita
vojakova prestiz — tedy pokud by nékdo Sifil
faleSné informace, napristé by byl zjakékoliv
komunikace vylouc¢en. Timto vznikala vysoka
informacni Uroven, ktera vedla k eliminovani
faleSnych azkreslenych informaci ¢i dezinfor-
maci. Caplow jasné¢ ukazal, Ze jedinci zapleteni
do predeslych informacnich neptesnosti jsou
ze §ireni informaci napristé vylouceni (Caplow
1947,301).

Gluckmanovo pojeti klevet jako nastroje
socialni kontroly, udrZujiciho skupinu a jeji mo-
ralni hodnoty, podporuje ivyzkum Ellicksona
ajeho kolegt (1991). Ellickson (1991, 232-
233) ve svém vyzkumu vmalém farmarském
okrese ukazal, Ze mistni prosazuji skupinové
normy zejména skrze klevety. Podotyka, Ze né-
kteri ¢lenové se specializuji na $ifeni socialné
kontrolnich informaci, za coZ jsou odménova-
ni nejcasteji vy$$im socidlnim statusem. Navic
tim, Ze skupina drzi pti sobé, mlize dosahnout
mnohem vétsi miry socialni kontroly, nez kdy-
by jedinci jednali jen sami za sebe, ¢ehoZ si jsou
ostatné jedinci do jisté miry védomi, a proto se
chovaji spise konformné.

Pravé urcita blizkost mezi jedinci, zndmost,
¢i dokonce pratelstvi, funguje v kontextu klevet
jako skupinové pouto, skrze néhoz se sdileji
normy, atim ustanovuji hranice pro rozliso-
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vani toho, kdo je vné skupiny a kdo mimo ni.
Cizinci totiz kleveté jiz zjeji podstaty nemohou
rozumét, ¢imz kleveta funguje jako zptisob vylu-
covani outsidert ze spolecenského zivota dané
skupiny. Sdilenim klevety totiz klevetici dava
svému posluchacijakousi diivéru, av§ak co zaci-
na jako davérna vyména informaci v soukromi,
v pripadé klevety kon¢i na skupinové urovni,
kde se stava védomostmi, normami a sdilenymi
hodnotami.

KLEVETA JAKO INFORMACNI MANAGEMENT

Robert Paine (1967, 281) oproti Gluckmanovi
priSel sopacnym ndzorem, ato stim, Ze pres-
tozZe klevety mohou stvrzovat skupinovou iden-
titu, jejich funkce je vzdy individudlni. V jeho
pohledu je kleveta Cisté sobectvim, nebot je to
jedinec, kdo kleveti, nikoliv skupina. Zminéné je
také ukazkou toho, zZe funkce klevet spocivajici
v udrzeni skupinovych norem je problematicka
a skute¢nou podstatu klevet pak musime hledat
v motivech jedincd, kteri kleveti.

Kleveta je Painem pojimana jako informacni
management (Paine 1967, 282), ¢imz se autor
inspiroval uErvinga Goffmana (1999) ajeho
managementu dojmd. Klevetu povazuje za druh
neformalni komunikace, jez slouZi k prosazova-
ni a ochrané individualnich zajm. I Paine vSak
spattuje v kleveté formu socialni kontroly, a to
zejména tehdy, kdyz slouzi k udrzovani skupi-
nového pocitu my. Takto miiZe byt neformalni
anepiimou sankci v situacich, kde nemuze byt
riskovan otevieny aformalni natlak, nebo kde
je nevyhodné natlak ucinit otevirenou a formalni
formou, nebo kde zadna jina sankce neni k dis-
pozici. Slouzi také k tomu, aby skupina jedince
soudila.

Paine Gluckmana kritizuje zejména proto,
Ze povazuje za stéZejni komunitu, nikoliv je-
dince. Gluckman tak vjeho pohledu prisuzuje
kleveticim jednotu jejich komunity jako hod-
notny aspekt a vysvétluje regulaci klevet s odka-
zem k ochrané téchto hodnot. JenZe Paine mu
oponuje (1967, 280), ze pravé podstata klevet
ajejich cil je spjat pouze a jenom s vlastnimi je-
dincovymi zajmy. Tim zaklada svoji teorii o tom,
ze klevetici kleveténim prosazuji pouze vlastni
zajmy, tedy Ze jedinci kleveti areguluji kleve-
ty Cisté ze sobeckého diivodu. Klevety jsou tak
kulturnim prostedkem, ktery klevetici jedinci
vyuzivaji k prosazovani vlastnich (sobeckych)
zajma.
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Paineho interakcionistické vysvétleni tak
stoji proti Gluckmanové cist¢ funkcionalistic-
kému pojeti, které vysvétluje latentni funkci
klevet vmnoha socialnich jednotkach. Oproti
tomu Paine vyzdvihuje vliv jedince a jeho umy-
slu, tedy zejména management vlivu a manage-
ment informaci. Tato rozlicné pojeti pak spojil
Gilmore (1978, 78), ktery poukazal na to, ze
razné pohledy Gluckmana a Paineho jsou dany
rozdilnymi pojetimi klevety jako takové, nebot
oba zkoumali ur¢ité formy klevety — Gluckman
kolektivni klevetu, Paine klevetu malych skupin
—nikoliv v8ak klevetu jako obecnou kategorii.

Paine, ale napriklad i Emler, ukazali, Ze kle-
vety také slouzi k budovani vlastniho pozitivni-
ho obrazu u druhych ak ziskéni individualnich
benefitli. To podporuje evolucni hypotézu, po-
dle niz se lidé snazi vylepsit si svij vlastni status
tim, Ze se pokouseji ohrozit ¢i podryt povést vyse
postavenych ¢lent socialni skupiny. Klevety tak
slouzi jako ddlezity zpisob ovliviiovani infor-
maci o druhych, zejména téch, které mohou mit
vliv na jejich reputaci, ale i na tu vlastni, nebot
jedinec spolu s negativni klevetou Casto §ifi (¢i
se oto snazi) ipozitivni informaci o sobé sa-
mém. AvSak samotné kleveteéni s sebou nese to
nebezpedi, Ze se ¢lovek mize dostat do obtizné
situace a byt pro Sifeni klevet povazovan za ne-
moralniho. Clovék, ktery pomlouva na vefej-
nosti jiné ¢leny komunity pred ostatnimi, miZze
vjejich o€ich ztratit své spolecenské postaveni
(srov. Kandert 2004, 87).

FUNKCE KLEVET A DUVODY PRO JEJICH SIRENI

Lidé kleveti z rGznych diivoda a v rtznych situ-
acich. Jorg Bergmann (1993, 147) poukazoval
na tfi socialni funkce klevet — kleveta jako pro-
stfedek socialni kontroly, kleveta jako mecha-
nismus ochrany socidlni skupiny a kleveta jako
technika ziskavani informaci. Tou hlavni funkci
je podle néj ochranovani skupinovych norem
amoralnich hodnot. Nicméné¢ jedinci ¢asto vy-
uzivaji klevety pro ziskavani informaci apro
vylepSeni vlastni pozice skrze poukazovani na
poruSovani akceptovanych spolecenskych stan-
dardli a norem. Pravé management reputace je
v kontextu klevet dulezity, nebot lidé se snazi
udrZet si urcitou povest vramci skupiny a také
byt na zaklade oné poveésti do budouci skupino-
vé spoluprace zapojeni. Velmi diilezita je tedy ta
vlastnost klevety, Ze socialné hodnoti — utvari
povést, Cest, prestiz.

Odborna literatura (srov. napr. Beersma avan
Kleef 2012, 2644—-2645) uvadi ¢tyfi motivy pro
Sifeni klevet:

* 1. Snaha o manipulaci s druhymi a jejich
ovlivilovani. Tento motiv je nejéast&ji
veden necestnymi umysly, coz mutze byt
dtvodem, pro¢ maji klevety tak Spatnou
povést.

e 2. Informovani se a ziskavani novych in-
formaci. Podle Rosnowa aFina (1976,
130) si mohou lidé kleveténim vymério-
vat novinky, a tim utvaret socialni mapu
prostredi, ve kterém Ziji. Lidé také kleve-
ti, aby si potvrdili své vlastni nazory na
socialni svét kolem sebe. Navic vurci-
tych situacich mohou byt klevety jedinou
moznou cestou, jak se k informaci dostat
(Foster 2004, 84), zejména pokud je ona
informace svou povahou nevhodna.

e 3. Zabava arozptyleni. Pravé zabavni
motiv je divodem, pro¢ jsou tak popu-
larni klevety v televizi ¢i bulvarnim tisku.
A ackoliv to neni kleveta v pravém slova
smyslu, jelikoz pIn¢ neodpovida definici,
jisté odpovida zadbavnimi motivu. Tento
motiv také odkazuje k tomu, Ze sdileni
klevet je Casto zabavné, prijemné, ra-
dostné (srov. napt. Meyer Spacks 1982,
31). Krajni mezi pak zaujima exhibici-
onismus avoyerstvi cizich soukromych
Zivotd.

e 4) Udrzeni socialnich norem. Tento mo-
tiv byl jiz podrobné rozebran vyse.

Kleveta miize mimo jiné slouzit ijako pa-
sivni odpor proti riznym formam moci (to jsou
Casto klevety vyristajici ze zavisti a Zarlivosti)
(Goodman a Ben-Ze’ev 1994, 5), ato zejména
ve spolecnostech, které zazivaji néjakou znatel-
nou socialni zménu, napfiklad v pribéhu migra-
ce (nékdo se ste¢huje do vétsiho mésta a zahy ho
druzi vrodné vsi/malomésté pomlouvaji, Ze se
ma lépe a prejima meéstské ,,moresy”). Kleveta
je tak ¢asto projevenou zavisti. Zavist, jejiz pod-
statou je touha mit totéz co druhy, vznika tehdy,
kdyZ jedinec vnima urcity rozdil mezi tim, co
ma on a co ma ten druhy, pfi¢emz by chtél mit
to samé (Slaménik 2011, 165). Zavistivy ¢lo-
vék pak pocituje k tomu druhému nepratelstvi
a zakousi pocit nespravedlnosti. Tato emoce je
odrazem jeho nizkého sebevédomi, nedostatku
davery v sebe sama, pochybnosti o sobé samém,
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pocitt vlastni ménécennosti (Parrott a Smith
1993, 906). Zavist jako socidlni emoce vznika
pouze v socialnim prostiedi, nebot vném do-
chazi kurcitému porovnavani. Obecné se lidé
tézko smituji s tim, Ze maji v Zivoté mén¢ Uspé-
chli nez osoby jim podobné, proto povazuji je-
jich uspéchy za nespravedlivé a domnivaji se, Ze
tyto osoby jsou necestné (Slaménik 2011, 165).
To, Ze jedinec vidi, Ze nékdo jiny je lepsi a tspes-
své sebehodnoceni tim, ze druhého pomlouva.
Pomluva je tak jakousi strategii pro zvladnuti
vlastnich pocitdi ménécennosti.

Se zavisti souvisi idalsi dulezitd motivace
pro Sifent, a to sice zvySeni vlastniho socidlniho
statusu, svého postaveni ve spole¢nosti. Kleveta
muze byt istrategii, jiz jedinci uzivaji k tomu,
aby si zajistili pozitivniimage u druhych, pro své
vlastnizajmy (Dunbar 1996; Emler 1994; Meyer
Spacks 1985), nebot pro jedince je dilezité, aby
pfi srovnavani s ostatnimi ¢leny dané skupiny
byl zdlraznén jeho vlastni aspéch. Kleveta je
mocnym nastrojem pro ovlivnéni spolecenské
reputace druhych. Barkow (1992) se domniva,
Ze informace, které by nas m¢ly zajimat, jsou
pouze ty o nasSich rivalech, pratelich, partnerech
v socidlni vyméné ¢i o vySe postavenych lidech,
ktefi na nas maji vliv a na néz dame.

Motivem muiZe byt ikulturni uceni
(Baumeister et al. 2004, 113), nebot klevety
pomahaji jedincim ucit se tomu, jak se Zije v da-
ném kulturnim okruhu, jaké zde panuji pravi-
dla. Klevety tak své posluchace vzdélavaji v so-
cialnich normach a v sankcich za jejich poruseni
asamy o sobé pak tyto normy a sankce stvrzuji.
Sdileni informaci o ostatnich lidech skrze kleve-
ty nejenze pomaha lidem ziskat vhled do Zivott
druhych, ale také do jejich vlastnich, coz autofi
vnimaji jako kulturni uceni. Skrze tuto hypoté-
zu lze vysvétlit i motiv varovani ostatnich ¢lenti
skupiny ohledné jedince, ktery normy porusuje.
Pojeti klevety jako prosttedku pro kulturni ué¢eni
poukazuje i na mozné zvySovani statusu mluv-
¢tho. Ten je totiZ vniman jako expert na to, jak
by se méli lidé chovat ve stavajicim socidlnim
prostredi.

V odborné literatufe nalezneme jesté motiv
utuZeni vazeb s osobou, se kterou jedinec kleve-
ti (Foster 2004, 85), tato funkce ma v8ak blizko
k socidlni zabavé apotéSeni. Poslednim moti-
vem pak muze byt motiv terapeuticky, kde kle-
veta figuruje jako ozdravujici hovor: ¢im vice se

ANTROPOWEBZIN 1-2/2015

dozvidame o Zivotech druhych, tim vice i o tom
nasem, pripadné pak Sifeni klevety miiZe byt pro
jejiho Siritele ulevou.

KLEVETA JAKO SOCIALNI KONTROLA

Klevetou jako formou socidlni kontroly se za-
byval jiz na pocatku 20. stoleti Edward Ross
(1901/1926), jenz se ve svém vyzkumu zvIast-
nosti kontakttl mezi riznymi socidlnimi skupi-
nami mimo jiné zabyval ivlivem klevet na tyto
kontakty. Kleveta je jim nahliZena jako zvlastni
skupinovy prostfedek kontroly, ktery slouzi
ktvorbé adodrzovani socialniho fadu. Navic
slouZi ijako prostredek skupinové ochrany ak
zajisténi skupinové homogenity (tradi¢ni my vs.
oni)%

Ross byl silné ovlivnén Herbertem
Spencerem a jeho organickou Skolou, hlésajici,
Ze spole¢nost je podobna biologickému organi-
smu a Ze pravidla socialniho vyvoje jsou stejna
jako u jakéhokoliv jiného Zivouciho organismu.
Stejné jako lidsky organismus ma pak spolec-
nost n¢kolik organd, které funguji vjednotné
harmonii a vykonavaji rizné nezbytné potiebné
funkce. Tyto organy spole¢nosti pak plni rlizné
funkce tak, aby spole¢nost fungovala v harmo-
nii. Vtomto smyslu pak klevety siln€ ovliviuji
takovouto spolupraci ajako neformalni formy
komunikace jsou efektivni adulezité zejména
vramci tvorby a posilovani socialniho fadu ve
spole¢nosti. Vtomto kontextu Ross ukazuje,
7e vefejné minéni slouzi jako strazce moralky
a funguje jako sankce za poruseni norem a hod-
not (Ross 1926, 94-95).

Stejného problému si povsiml Frederick
Lumley, ktery se obdobné jako Ross zabyval
vlivem klevet na kontrolu chovani, rovnéz je po-
vazoval za prostredek socidlni kontroly (1925,
218). Klevety se podle né&j objevuji zejména
vlokélni komunité, kde kazdy zna kazdého.
Lumley pak klevetu vidi jako vyraz popisujici

2 Z etnografickych vyzkumd si Ize povSimnout, Ze ¢as-
to ukazuji boj riznych skupin mezi sebou, zejména co se
tyee kontroly informaci a politického boje. Clenstvi v téchto
skupinach je dano pratelskymi nebo pribuzenskymi svaz-
ky. Skupina, ktera je zrovna umoci, se snazi kontrolovat
veskeré informace, snazi se, aby se ¢lenové dané skupiny
setkéavali jen mezi sebou, nikoliv se ¢leny druhé skupiny.
Kontrola informaci navic souvisii s moci, tedy kdo ma moc,
méa moznost ovliviiovat informace. Moc davéa svému nosi-
teli moznost $ifeni informaci o sob¢ samém, tedy upravo-
vat a kontrolovat si svij vlastni obraz u ostatnich (Kandert
2004,201).
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jedince, ktefi obchazeji ostatni ¢leny a 8iff mezi
nimi novinky (1925, 212). Je to jakysi druh lo-
kalnich faktd a zajimavosti o osobnich kvalitach
avztazich, obecné znamych a Casto jizlivé ko-
munikovanych, $ifici se zejména skrze primarni
kontakty. Lumley ukazuje, Ze jakékoliv informa-
ce ma dva aspekty — tisknutelny a netisknutelny.
Ne vSechny skute¢nosti ohledné néjaké udalosti
1ze vytisknout (Lumley 1925, 215), ¢imz existuji
dva paralelni kanaly komunikace — tisknutelny
a netisknutelny. Vzhledem k tomu, Ze jakakoliv
informace se miZe §ifit tak ¢i onak, je t€zZkeé tyto
kandly rozli$it a pojmy jako informace a kleveta
vidi jako synonyma a jejich rozliSovani jako ne-
relevantni, ba nemozné.

Lumley také ukazuje motivy pro kleveténi
— jednim z nich je strach zizolace, druhym je-
Sitnost a sebevédomi. Dale klevety mohou byt
iformou urcité osobni ulevy, tlevy z vyzrazeni
tajemstvi, které jedinec nemusi ukryvat a dusit
vsobé. Ctvrtym motivem je zvédavost, za paté
pak touha po tom byt soucasti spolecenstvi
audrzovat socialni solidaritu, jako Sesty mo-
tiv jmenuje pomstu. V ndvaznosti na motivy
uvadi iduasledky klevet (1925, 228n). V prvni
radeé kleveta zjedinct vytvaii vidce, ale také je
opredni pozici pripravuje. Navic konstruuje
povést, dobrou iSpatnou, ¢imz mulze vytvaret
aovliviiovat vefejné minéni. Za druhé udrzu-
je aposiluje moralku. Kleveta je také faktorem
v produkci neredlného svéta, je tim, co mame ve
své mysli, ale co midZze byt odliSné od svéta ak-
tualniho. JenZe ani v novinach neexistuje nic, co
by kontrolovalo originalitu ptibéhu, pravdivost
informace nebo vytvor fantazie. Toho si kupfti-
kladu povsiml i Walter Lippmann (1998/1922,
171), kdyz rikal, ze tisténé zaznamy sice do jisté
miry kontroluji ptehnanost néci iluze, ale proti
famam (i klevetam) existuje jen mala nebo zad-
na moznost kontroly. Za ¢tvrté pak uvadi, ze
kleveta dokaze vytvaret ¢i podporovat vystiedni
masové chovani.

Klevety jako efektivni prostredek kontroly
chovani lze nejcast€ji spatfit v malych uskupe-
nich. Jiz Durkheim (1893/2004) si v8iml, ze
existuji standardy a hodnoty chovani, které jsou
zavazné pro vSechny ¢leny skupiny. Jedinec,
ktery je nenasleduje, je vyloucen ¢i sankciono-
van. Takova situace byla znatelna zejména ve
stiedovéku?, kdy byla kleveta mocnym prostied-

3 Zejména stiedovek ale i nadale novovek se vyznacoval
silnym ddrazem na komunitni minéni o jedinci. Komunita
byla natolik silna, ze jeji minéni, zaloZzené zejména na po-

kem socialni kontroly, ktera ovliviiovala chovani
lidi, ktefi se bali jeji moci nicit reputaci (Merry
1984). Tradi¢né v predmodernich spole¢nos-
tech komunita byvala stéZejnim elementem,
individualita jedince ji byla ovliviiovana (a po-
tlacovana), a on byl tak silné spjat se skupinou,
do které pattil. Jedinec se tehdy neorientoval
podle svych vlastnich znalosti a schopnosti, ale
dle orientace atradic spolecenstvi, dle kolek-
tivnich dispozic a predstav, z ¢ehoz také cerpal
vlastni presvédcéeni o tom, co je a co neni pravda
(Gurevic¢ 1978). Pravda byla to, co za pravdu po-
vazovala komunita. Ta vytvarela jakousi lokalni
sit znalosti o kazdém jednotlivci v komunité, pa-
sobila na jeho Zivot a ovliviiovala ho, napriklad
vtom smyslu, Ze se jedinec snazil, aby o ném
o ném klevety, cemuz prizplsoboval své chova-
ni.

Avsak mezilidské vztahy v modernich spo-
le¢nostech vypadaji odliSné. Vyznacuji se prede-
v§im silnou individualizaci, kdy jedinci nemusi
hrat predem stanovenou roli okolim, do kterého
se narodili, ale rozhoduji se sami za sebe a po-
dle vlastniho uvézeni. Z hlediska mezilidskych
vztaht je ddlezité, Ze tradicni komunitni spo-
lecenstvi bylo nahrazeno spiSe méstskymi typy
sidel, kde existuje mimo anonymitu rada typt
sousedstvi a znamosti, ze kterych sijedinec vybi-
ra dle své vlastni ville, zejména za ucelem prosa-
zovani svych zamért (Beck 2004). Zde si lze po-
vS§imnout rozdilu mezi vesnickym a méstskym
zpusobem spolec¢enského zivota, tedy v pripadé
toho méstského jakéhosi rezervovaného alho-
stejného postoje, ktery muiZze doprovazet odcize-
nost, ¢imZ se oslabuje socialni kontrola, na dru-
hou stranu zde vynika svoboda, kterou ¢loveék
zijici na vesnici nem4, nebot je pod permanentni
kontrolou rodiny nebo sousedd.

Poselstvi skryté v kleveté ¢i to, o ¢em kleveta
vypovid4, miize samo o sob¢ slouzit ke zméné
chovani. Jedinec vidi, Ze ostatni lidé nesouhla-
si surcitym jednanim avnimaji ho negativné.
Dostava tak signal, jaky disledek by jeho pii-
padné nezadouci jednani mohlo mit. Jedinec
pak vidi, co se odeviantnim jedinci fika, co
oném koluje za klevety, coZ mUze mit vliv na
jeho vlastni rozhodnuti, zda se néceho vbu-

soudnich preliceni. Samoziejme existovaly rozdily v pravu
té které zemé, avSak do 16. stoleti Ize tento fenomén vysto-
povat i v tehdy za vyspélé povazovanych zemi (srov. Fenster
a Smail 2003).



26

doucnu zameérné dopusti, nebo se nevhodného
jednani zdrzi. Kleveta pak neni jen kontrolou,
nybrz iprevenci. Jiz samotné védomi toho, co
si okoli bude myslet aze bude pomlouvat, jak
budou vnimany urcité skutky ajednani, to vie
ovliviiuje jedincovo chovani v tom smyslu, Ze se
radéji bude ridit prijatymi standardy skupiny,
aby byl stéle jejim ¢lenem. Pokud kleveta vznik-
ne a $iff se, dal§im aspektem socidlni kontroly je
to, Ze ¢lenové skupiny ji néjak vnimaji a hodnoti
— jak rikal Bernard Hart (1916, 13) — kleveta je
pak jakymsi tvrzenim, ke kterému kazdy dalsi
¢lanek retézu v procesu Sireni pridava dalsi tvr-
zeni — azde také vychazi najevo bud souhlas,
nebo nesouhlas s obsahem klevety, ale is jeho
hodnocenim piedeslych Siritelt.

Socialni kontrola také vychazi ze skutec-
nosti, zZe klevety hrozi samotnému S$ifiteli sank-
cemi. Pokud se kdosi stane Sifitelem klevety,
nemiZe si byt viibec jist tim, jakym zpdsobem
na to budou reagovat druzi, jeji pfijemci. Lidé se
sice pokouseji uspokojit svou zvédavost ohled-
né rznorodych informaci o teti osob¢, ale na
druhou stranu osoba, ktera klevety 8ifi, vi, Ze ji
to stavi do trestuhodné a velmi vrtkavé pozice.
Obava zohroZeni své vlastni poveésti a pozice
j&, jak jiz bylo nékolikrat fe¢eno, znacn€¢ vyso-
ka. Zde je pravé vidét, ze kleveta funguje ijako
snaha vydobyt a udrZet si své vlastni misto pod
sluncem, snaha vypadat v o¢ich druhych dobre.
Tuto skutecnost Ize zaramovat spolu s Ralphem
Rosnowem (1977), jenz rozdéluje spolecnost na
dva druhy (v kontextu §ireni klevet) —na ty s kul-
turou viny ana ty skulturou studu (Rosnow
1977, 159-160). Prvni z nich je k ititeldm kle-
vet naprosto netolerantni, jakékoliv chovani,
byt zavrzenihodné, mtze byt hodnoceno a dis-
kutovano pouze a jen tehdy, pakliZe je ona osoba
diskusi pfitomna. Ve druhém typu spolecnosti
je naopak naprosto bézné, Ze chovani osoby je
propirano za jejimi zady.

Je zfejmé, Ze soucasnd spolecnost se vy-
znacuje prave kulturou studu. Stud je spojovan
s negativnim hodnocenim jedince jinymi pti po-
ruSeni socialnich konvenci, pri¢emz je spojovan
se ztratou respektu u druhych. Mdze byt vsak
pocitovan i pfi nesluitelnosti jednani s vlastni-
mi moralnimi zdsadami (Slaménik 2011, 159).
Stud je povaZovan za stéZejni emoci socialni-
ho Zivota, za dileZitou oporu socialniho radu
(Scheff 1988, 395). Stud jako socidlni emoce
je pocitovan vduasledku selhani oc¢ekavaného
socidlniho nebo vlastniho chovani. Stud pak
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zajiStuje socialni kontrolu bez vnéjsiho dohledu
¢i jiné regulace chovani. Scheff ukazuje, Ze lidé
jsou vétsinou konformni zejména proto, ze oce-
kavaji, Ze za svoji konformitu budou odménéni,
vopa¢ném pripadé budou potrestani. Jiz sama
konformita je podnécovana systémem sankci,
a tak muiiZe byt socialni kontrolou.

Ucelem systému socialni kontroly je tedy
upevnovat pocit jistoty, bezpeci, chranit spo-
le¢nost prred deviacemi, pired narusiteli hodnot
anorem. Pokud nékdo dané normy porusi, je
potrestan nebo zavrhnut. Stim silné souvisi
problematika viny. S vinou se poji emoce studu,
nebot se stydime, kdyz citime, Ze jsme udélali
néco, co je nemoralni nebo pravné zakazané,
nepatticné, opovrzenihodné, tedy néco, jez je
obecné pokladano za odsouzenihodné.

Pocity studu ¢i zakouSeni trapnych a poni-
Zujicich situaci hraji ddlezitou socialni roli v ka-
zdodennim Zzivoté. Re¢eno s Goffmanem (1999,
57), jedinec je v podstaté hercem, ktery odehra-
va sviij zivot na jevisti. Na jednu stranu je herec
lidska bytost, av§ak na druhou od néj spole¢nost
vyZaduje, aby se choval jako divadelni postava,
jiz ztvarnuje, tedy aby hral své socialni (spolec-
nosti o¢ekavané) role. V kone¢né podstaté spo-
le¢nost od jedince ocekava, Ze bude kazdodenné
pro druhé hrat divadlo, predvadet se, aby ji byl
prijat. AvSak hranim divadla je riskovano rovnéz
odmitnuti, pojici se spocity studu, ztrapnéni,
ponizeni. I takovéto spolec¢enské ocekavani ma-
zZeme nazvat socialni kontrolou, nebot ¢lovek si
je védom rizika odmitnuti a pocita, které v pri-
padném nezdaru budou néasledovat. Toto uve-
domovani si jakéhosi systému emoci, kterym
se jedinec podrizuje (srov. Schaff 1988, 396) je
neviditelné, ale ma znatelny socialni vliv.

KLEVETA JAKO TREST ZA NESOCIALNI CHOVANI

Sifeni rtiznych informaci, které mohou ovlivito-
vat povést jedince, ¢lena skupiny, skrze klevety,
je Siroce rozsifenou, ucinnou anenakladnou
formou trestu. Vyzkumy ukazuji, Ze zejména
negativni kleveta funguje jako levna neformal-
ni sankce, ktera je Siroce prijimanou a prefero-
vanou metodou trestu (Ellickson 1991, 243),
arovnéz ukazuji (Feinberg et al. 2012), Ze ne-
gativni chovani jedince motivuje ostatni jedince
ke kleveténi o prestupku daného ¢lena skupiny.
Sdilenim takovéto informace jsou pak ostatni
jedinci schopnéjsi efektivnéji spolupracovat
audrzovat socialni kontrolu afad. Sami pak
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vyzdvihuji specifickou roli klevet jako G¢innou
a Siroce rozsifenou formu trestu (Dunbar 1996;
Feinberg et al. 2012). Klevety totiz plni funkci
zabezpeceni spoluprace ve skupiné, a to tak, ze
jsou prostedkem pro §ifeni informace o povés-
ti jedince, ktera varuje ostatni ¢leny o narusSiteli
norem a navadi je, aby se mu vyhybali a byli pred
nim na pozoru, coZ navic zvySuje rizné podnéty
ovlivilujici naruSitelovu reputaci, které nadto
odrazuji ostatni jedince od toho, aby se chovali
antisocialné (Feinberg et al. 2012; Willer et al.
2010, 324). Klevety tedy mohou odrazovat od
antisocialniho chovani — jedinci, pokud védi,
Ze jsou pozorovani, se spiSe chovaji dle social-
nich norem, ato proto, aby nebyli pomlouvani
(Feinberg et al. 2012, 25).

Kleveta podporuje skupinovou spolupraci
tim, Ze svoji podstatou spojenou s prostiedky
socialniho vylouceni umozZiiuje vybér pouze
vhodnych partnert, nebot pokud je jedinci zna-
mo, Ze nekdo druhy spachal v minulosti néco
$patného a nepatticného, bude si na néj propiis-
té davat pozor a tento fakt pak nasledné pouziva
jako navod pro vybér interakci — vybira si pouze
ty, se kterymi chce spolupracovat, na ostatni si
davé pozor (Feinberg et al. 2014, 2). Tykaje se
spoluprace, mnoho experimentalnich vyzkumu
odhalilo propojeni mezi klevetami a spolupraci,
nebot kleveta nepfimo umoziiuje vzajemnou
vyménu informaci jakékoliv povahy a zabranuje
vyuZivani ¢i zneuzivani druhych, ¢imz fungu-
je ijako jakysi varovny signal (Beersma avan
Kleef 2011; Feinberg et. al 2012; Feinberg et. al
2014).

Vyzkumy také ukazuji, Ze pokud je jedinec
svédkem nepiipustného chovani, pocituje po-
tfebu sdélit to ostatnim, apravé klevety jsou
vtomto kontextu formou negativni odpovédi
a trestem zaroven (Feinberg et al. 2012). Pokud
jedinec spatfi jiného chovat se neptipustné, po-
cituje silnou pottebu nékomu se s tim sverit. Zde
muZe byt spatien terapeuticky vliv klevet, nebot
jedinci mtze prinést ulevu jiz ta skutecnost, Ze
muze informaci varovat ostatni, navic si jejim
Sirenim mize ulevit od vlastnich zazivanych ne-
gativnich pocita (Willer et al. 2012, 326-327).
To samé ostatné ukazal Feinberg (2011), jenz
zjistil, Ze jedinci, ktefi jsou svédky antisocialni-
ho chovéni, jsou pod vlivem negativniho afek-
tu, a tim spiSe sdileji informace o antisocialnim
jedinci, nebot onim sdilenim se redukuje jimi
pocitovany negativni afekt. Jedinci, ktefi byli
svédky takovéhoto chovani, jsou vice prosoci-

alné orientovani ajsou vice motivovani k par-
ticipaci na $ifeni klevet (Feinberg et al. 2011,
2). Cim vétsi negativni afekt jedinec zaziva, tim
vétsi je jeho zapojeni do prosocialnich klevet.
Prosocialni klevety jsou podle autorti dilezité,
nebot sdileni negativniho hodnoceni o urcité
osobg, ktera se chova nepristojné, ostatni spo-
juje, navic tim skupina monitoruje akontro-
luje své cCleny adetekuje antisocialni chovani
(Feinberget al. 2011, 5).

Vliv klevet v§ak zalezi také na vlastnostech
skupiny: pokud je skupina mala a vSichni se zna-
ji, tim spiSe na jedince dopada negativni vliv kle-
vet, atim vice klevety slouZi jako trest. Klevety
jsou tak odpovédi na antisocialni chovani, které
zaroven tresta asocialné kontroluje. Ukazuje
také, Ze klevety mohou kleveticimu prinaset
rtzné benefity — byt tim prvnim, ktery odhalil
$patné, nemoralni chovani, jisté slouzi k upev-
néni jedincovy pozice ve spole¢enské hierarchii.
Zde je vidét, Ze jde i o problematiku moci a do-
minance védéni, nebot védéni je moc a znalosti
o druhych lidech znamenaji moc nad nimi. To je
napriklad zcela jasné vidét u déti, kteti se Skadli
vétou ,,vim néco, co ty ne, hec*.

Klevety jsou také nastrojem pro feSeni soci-
alnich dilemat, pripadné mohou byt i katalyza-
torem socialnich procest (Meyer Spacks 1982,
21).Klevety zahrnujijak fakta, tak i interpretace
jich samych, jsou to fakta organizovana do pfi-
béht, pribéhll v osobni historii jedince (Meyer
Spacks 1982, 30). Kleveta ma vtomto sméru
totiz i odstrasujici tc¢inek (Feinberg et al. 2011,
37), jehoz dtisledkem je to, zZe jedinci spolu vice
spolupracuji, pokud naptiklad védi, zZe jejich
spolupracovnik o nich potencionalné muze kle-
vetit a pomlouvat je. Védomi toho, Ze jedinec
muze byt pomlouvan, ma velky vliv zvlasté na ty,
ktefi jsou nejvice sobecti a jde jim jen o vlastni
zisky. Feinbergtv experiment také ukazuje, ze
lidé maji tendenci vice participovat na nééem, co
se tyka verejného dobra, av§ak pouze za podmi-
nek, Ze z toho pro né vyplyva vétsi status a pres-
tiz. Regeni socialnich dilemat spo¢iva iv tom,
Ze poukazuje na sobecké chovani aegoistické
jedince (Beersma a van Kleef 2011).

Feinberg sostatnimi kolegy tedy predne-
sl prosocialni hypotézu klevet, vniZ ukazuje,
ze kleveténi je siln€é prosocidlné motivovano.
Zakladnim motivem pro jejich §ifeni je pomahat
ostatnim vyhnout se tomu, aby byli teréem an-
tisocialniho chovani, vyuzivani a manipulace ze
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strany druhych. Kleveta se je tedy snazi ochranit
avarovat pred zneuzivanim a manipulaci dru-
hymi (Feinberg et al. 2011, 36; Feinberg 2014).
Ptijemci prosocialnich klevet se v kone¢ném dii-
sledku posléze budou spiSe vyhybat interakci se
sobeckou osobou a radgji pro jakoukoliv inter-
akci zvoli jedince s pozitivnéjsi povesti.

ZAVEREM

Klevety hraji dtlezitou socialni roli — kontroluji
chovani ¢lent skupiny a ochranuji jeji identitu.
Pomahaji odkryvat pretrvavajici hodnoty a mo-
ralni normy ve skupiné, pomahaji jedincim
identifikovat se se skupinou avidét sebe sama
jako €lena urcité skupiny. Klevety nadto trvajina
dodrzovani urcitych pravidel chovani, ¢imz jsou
schopny jistym zptisobem zabrariovat ¢i umen-
Sovat vznik konflikt{i a jinych neZadoucich jeva.

Kleveta jako prostiedek socidlni kontroly
vzdy sehravala velkou roli v malé, stabilni homo-
genni skupiné nebo spole¢nosti. S prichodem
moderni spole¢nosti v§ak byly neformalni pro-
stfedky socialni kontroly nahrazeny institucio-
nalizovanymi, formalnimi socialnimi kontrola-
mi, jako jsou soudy nebo policie. Individualizace
lidi vmoderni spole¢nosti umoznuje unik do
anonymity, ve které jsou si lidé ¢asto neznami
acizi, coz snizuje efekt klevet jako nastroje so-
cialniho fadu a socialni kontroly. Merry (1984,
88-92) ukazala, Ze mobilita jednotlivcd, kteri
maji mnoho socidlnich vazeb mimo lokalni ko-
munitni sit, sniZuje dopady klevet, které tak maji
vnynéjsich spolecnostech charakterizovanych
vysokou individualizaci aformalizaci socialni
kontroly mens$i vliv nez v téch jim predchazeji-
cich. Avsak dnes se kleveta jakoZto neformalni
zv1aste v komparaci sjinymi prostiedky komu-
nikace, protoze plni signifikantni roli socialni
identity asocidlni kontroly (zejména v sou-
vislosti se socidlni stratifikaci, kdy prichazeji
v ivahu rdzné etnické minority, narodni a raso-
vé aspekty, skupiny s riiznymi zajmy snazici se
vydobyt si své misto pod sluncem, a ziskat tak
identitu) (srov. Baumgartner 1984).

Lze tak oponovat, Ze by kleveténi bylo néa-
strojem socialniho radu a socialni kontroly pou-
je stale tataz, avSak dnes jeji vliv zanika spolu
s individualizaci, nevazanosti na komunitu, na
jedno misto. Je tedy tfeba uznat, Ze podmin-
ky se vdnesni spolecnosti zna¢né zmenily, aje
treba klevetu jako socidlni kontrolu nahlizet
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jinak (Bergmann 1993, 140n). Kuptikladu
Bergmann ukazuje, Ze tvrzeni, Ze kleveta je
nastrojem socialni kontroly, neni nic jiného
nez preformulovani obecné sdileného nézoru,
ze klevety mohou zni¢it né¢i reputaci, ale také
kontrolovat konformni chovani. (...) Takto pak
muzeme fici, Ze tvrzeni, Ze kleveta je prostied-
kem socialni kontroly, bude platné tak dlouho,
dokud jilidé budou ve svém kazdodennim Zivoté
ochotni naslouchat, divérovat ji, spoléhat se na
ni apod jejim vlivem jednat (Bergmann 1993,
144).

I vmodernich spole¢nostech je vliv klevet
znacny, prestoZe zavisi na strukture skupiny, ve
které se objevuji. VSude tam, kde existuje urcita
socidlni a informacni sit se schopnosti socialni
kontroly, se objevuji i klevety, ale s tim, Ze jejich
vliv je rdznorody. Jejich funkce ve spole¢nosti
tkvi v tom, Ze veSkeré kazdodenni situace a také
neustaly tok informaci uvnitt socialni sité je tre-
ba vyhodnocovat, aby bylo jedincim pomoze-
no odhalovat smysl a podstatu okolniho svéta,
vnémz ziji. Informaéni sit je vytvarena nejen
pozorovanim ostatnich a dohady, jimiz si lidé
vysvétluji chovani druhych, ale i spoustou kon-
krétnich informaci, které jsou ziskavany v ramci
kazdodenniho spolecenského styku (Kandert
2004, 97). Lidé si pak na zakladé takto posbira-
nych informaci a obecnych znalosti konstruuji
obraz udalosti ¢i jednotlivct tak, Ze siv podstaté
domysleji, co se asi tak stalo ¢i jak to asi tak bylo.
Jak ukazuje Dunbar (2004, 100), bez klevet by
neexistovala spole¢nost, nebot ty tvori jeji jadro.
Klevety jsou tak tim, co déla spole¢nost takovou,
jakou jizname.
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research materials of a defended master’s thesis.
It deals with the issue of defining the term “su-
perstition” and subsequently presents its own re-
search, which is focused on the superstition that
warns against buying a stroller before the birth of
a child. The research uses discussion forums from
five countries — the Czech Republic, Slovakia,
Poland, Austria and Germany. The theoretical
foundation for the research methodology consists
of cyberanthropology, a scientific discipline which
investigates cyberculture. The method applied in
the analysis of the contents of the discussion fo-
rum entries is a formal analysis of the text.

Keywords—cyberspace;cyberculture;cyberanthr
opology;conception;pregnancy;supersttion;baby
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X Uvop

CLANEK svym obsahem navazuje na uspés-
né obhajenou magisterskou diplomovou praci,!
ve které se autorka vénovala problematice uZiti
pojmu povera v péti zemich stiedni Evropy, pri-
¢emz si zvolila popsat akategorizovat povery
souvisejici s pocetim, téhotenstvim, porodem
a Sestinedélim. Vyzkumnym polem se stala dis-
kusni fora internetového média, do kterych ak-
téri prispivali svymi komentari na zvoleny druh
povér. Na vyzkumné pole bylo nahlizeno z hle-
diska kyberantropologie ahlavni metodou se
stala formalni analyza textu danych piispevka.

Myslenka komparace zvolenych povér ve
sttedoevropském areélu, vyjma Madarska, se
nezrodila ndhodou. Inspiraénim zdrojem ji byly
publikace popisujici a komparujici povéry, kte-
ré se tykaly plodnosti a porodu publikované na
konci 19. stoleti. Natomto mist¢ je nutno dodat,
Ze autofi Brigitte Jordan, Robbie-Davis Floyd
aJacques Gélis nepodrobili samotny pojem po-
véra diikladné analyze, ani v publikacich pres-

1 Nadaska, Klara. 2013. Zmapovdni a komparace povér
souvisejicich s pocetim, téhotenstvi a Sestinedélim ve vybra-
nych diskusnich forech. Pripadova studie materidlu z péti
zemi. Master’s Thesis, Brno: Masarykova univerzita.

né nevymezili jeji definici a rozdéleni. Bohuzel
ani po bezmala dvaceti letech Zadna vSeobecné
uznavana definice tohoto pojmu neexistuje, ale
o jeho rozd€leni ¢i kategorizovani se vedou de-
baty v odbornych kruzich.

Myslenka komparace zvolenych povér ve
stredoevropském areélu, vyjma Madarska, se
nezrodila ndhodou. Inspiraénim zdrojem ji
byly publikace popisujici a komparujici povéry,
které se tykaly plodnosti a porodu publikované
na konci 19. stoleti.? Na tomto misté je nutno
dodat, Ze autori Brigitte Jordan, Robbie-Davis
Floyd alJacques G¢élis nepodrobili samotny
pojem povera dikladné analyze, ani v publika-
cich presné nevymezili jeji definici a rozdéleni.
Bohuzel ani po bezmala dvaceti letech zZadna
vSeobecné uznavana definice tohoto pojmu nee-
xistuje, ale o jeho rozd¢€leni ¢i kategorizovani se
vedou debaty v odbornych kruzich.

PoJEM POVERA

Pred samotnym badanim v terénu nebo v inter-
netovém médiu je daleZité ujasnit si pojmoslovi.
V pripad¢ tohoto ¢lanku se jedna o problemati-
ku pojmu povéra ve Etyfech raznych jazycich,
ato v cesting, slovensting, polstiné a némcin€.
Ackoliv se miize zdat, Ze je pojem povéra ob-
sahove ustaleny, presné definovany a badatelé
zabyvajici se slovesnosti jsou vjeho chapani
ainterpretaci za jedno, neni tomu tak uplné.
Vzhledem kjazykovym moznostem a nasting-
nim etymologického vyvoje daného pojmu,
ktery je ddlezité znat a pochopit, ato zejména
z pohledu nasledujicich etnologickych definic
snazicich se popsat povéru, jsou uzity etymolo-
gické slovniky.

Némecky preklad pro povéru je Aberglaube.

2 Jordan Brigitte, and Davis Floyd, Robbie. 1993.
Birth in Four Cultures: aCrosscultural Investigation of
Childbirth in Yucatan, Holland, Sweden, and the United
States. Illinoise: Waveland Press. Davis-Floyd, and Robbie-
Sargent E Carolyn. 1997. Childbirth and Authoritative
Knowledge. Berkeley: Uni. Of California Press. Gélis,
Jacgues. 1996. History of Childbirth. Fertility, Pregnancy
and Birth in Early Modern Europe. United Kingdom: Polity
Press.
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Tento pojem vznikl z maskulinniho latinského
superstitio, kde imituje rozloZeni slova na su-
per astitio. Staronémecky lexém Aber pochazi
7 15. stoleti a pouZival se pro oznaceni néceho
»Spatného“ a ,faleSného“. V pribéhu 16. sto-
leti se tento pojem rozsitil ve vyznamu fale§né
viry, ktera nesouvisi s dobovym naboZenstvim,
jako bylo vésténi, ordkulum nebo magické ob-
fady. (Grimm 2013) Némecky lexém povera
nasleduje etymologicky vyvoj Ceské powéry,
ktera vznikla po vzoru bei — po a Glaube — wéra.
Lexém wéra ma vetymologii dvoji vyznam.
Prvni se interpretuje jako pravda, opravdovost
nebo spolehlivost, a druhy se vyklada jako pev-
né presveédcent, které je v souvislosti s nabozen-
skym vyznanim zastoupeno terminem fides.
Scestnavira je tedy povéra. (Machek 2010, 690)

Z etymologie pojma Aberglaube a povéra je
tedy ziejmé, zZe se ustanovily na zakladé rozporu
sdobovym naboZenskym presvédéenim kato-
lické cirkve. Nasledujici etymologické vyklady
povery vpolstin€ aslovens$tiné situaci trochu
zkomplikuji.

V polském jazyce existuji dva synonymn¢
uzivané vyrazy zastupujici zkoumany fenomén.
Prvnim z nich je zabobon, ktery ma sviij etymo-
logicky plivod vmadarském lexému babona,
(MnL 2013), (stejné pojmenovani pro pove-
ru ma také slovenstina). Béhem vyvoje tohoto
lexému se v polském jazyce pridal afix za + bo-
bon = zababon. Toto podstatné jméno je stejné
jako ve slovenstin€ spojovano se strasidly. (SE
2013) Druhym polskym vyrazem pro povéru je
przesqd. Tento pojem ma tfi vyznamy. Przesqdje
bud synonymem ¢eského slova predsudek, nebo
vyrazem, ,,v pritbéhu casu nahrazujicim lexém
zabobon.“ (Bankowski 2000, 901-902) Treti,
zastaraly vyznam, oznacuje stary pravni termin
pouzivany v Polsku.

Etymologie slovenské povery je logicky vyvo-
jové podobna s tou ¢eskou. Avsak na Slovensku
se synonymné spoverou pouziva také vyraz
babona nebo bobona. Babony patii do skupiny
lexémi souvisejicich se strasidelnymi bytostmi.
(Smatana 2013)

Na predchozi jazykovy rozbor nava-
zou etnologické definice pojmu povéra.
Univerzalni ¢eska etnologicka definice je cito-
vana z Ndrodopisné encyklopedie Cech, Moravy
a Slezska. Povérou Lydia Petranova rozumi:

w»Skutecnosti nepodloZenou predstavu o sou-
vztaznosti avzdjemné pusobnosti urcitych jevii,
udrzovanou a Sirenou tradict. [... ] Povéry se vzta-
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huji k predmétim, k Cisliim, k profesim, k udaj-
nym znamenim osudu, k barvdm, k predstavdm
osprdvhém anesprdvném case, ke zpitisobtim
lidského jedndni a podobné“ (Petrdriovd 2007,
791).

Petranova zastava nazor, Ze povéry nevy-
tvareji uceleny systém sveétonazorové orienta-
ce anejedna se ani o prolinani s naboZenstvim
nebo magii. KdyZz se tato definice porovna
s predchozim etymologickym rozborem, obsa-
hové ji nelze priradit ani k myslence ,,pokrou-
cené® kiestanské viry, ani k vife v nadptirozené
bytosti. Dalo by se tedy konstatovat, ze vznika
dal$i samostatna kategorie, ve které dominuje
myslenka o souvztaznosti a vzajemném pusobe-
ni urcitych jeva. Nasledn¢ se v této definici ob-
jevuji vypovedi o spravném a nespravném case,
které slovenska badatelka Chorvathova fadi do
kategorie povére¢nych vyroka.

Ve slovenském prostredi je tfeba od sebe
odlisit dva pojmy, a to povérovy vyrok a povéru.
Lubica Chorvathova v Encyklopédii ludovej kul-
tury Slovenska definuje povérovy vyrok takto:
LHustdleny vyrok (parémia) odrdzajici prvky pri-
mitivnych predstav, viery a ndboZenstva. [...] Len
cdst z nich suvisi s poverou“ (Chorvathova 1995,
68). Povérové vyroky se tematicky vazou na
predkiestanské predstavy, kiestanskou kosmo-
logii, predstavy o démonickych bytostech a viru
ve $tastné ane$tastné dny. Zatimco povéra je
definovana nasledovné:

»povery (bobony, bobonenie) — tradiciou fixo-
vané nepresné oznacenie pre stuhrn predkrestan-
skych pedstdv a ukonov prezivajucich v ludovom
ndbozenstve na zdklade viery. [...] z ved. hladiska
st p. ndb. formami vedomia a konania a taktiez
vSetky ndb. predstavy a tikony maju vlastnosti p.
P, je teda nielen lud. — zariekanie, zaklinanie, ale
aj. krest. modlitba, slizenie bohosluzieb akého-
kolvek ndboZenstva, vyuzivanie pristupov — md-
gie, vierav nadprirozené sily a bytosti, ako aj pou-
zivanje najrozlic¢nejsich iracionylnych praktik pri
prdci, lie¢eni ap. “ (Chorvathova 1995, 68—69).

Dale badatelka Chorvathova zminuje, stejné
jako badatelka Petranova, ze povéry nepredsta-
vuji uceleny systém nézor(, predstav a ukond,
ajedna se také o viru v nadprirozené bytosti av
ucinnost iracionalnich prostredkd.

Polska definice povéry pouzité pro tento ¢la-
nek pochazi z pera Krzysztofa Kwasniewskiego
arozklada se bezmala na dvou stranach. Povéra
je:
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wtermin oznacujici nestrukturované koncep-
ce, ohodnocent, pohledy a smérnice ndleZici do
kategorie viry (¢asto lidové), které na svém zacdt-
ku nebo konci nejsou plné objektivizované, ale ve
vire dané praktikujici skupiny, (Castéji ve vnitr-
nim hodnoceni a presvédcent dané skupiny) jsou
zaméreny na ziskdni objektivizovanych vysledkii
(Kwasniewski 1987, 298-299).

Kwasniewski v definici zdtraznuje tlohu
vnitfniho presvédceni dané skupiny. Stejné jako
badatelky Chorvathova a Petranova zastava na-
ZOor, Ze povery nevytvareji konzistentni svétona-
zorovy, ndbozensky ¢i magicky systém. V polské
definici je také kladen diraz na riizné vyvojové
stupn€ spolecenstev, ve kterych se interpretace
a chapani povery lisi.

wPraktikovdni povér zmirfiuje strach pred
silami, které se nedaji oviddnout anedd se jim
porozumét na dané trovni vyvoje, [...] ¢im vyssi
Je trovert vyvoje, tim mensi je rozsah povérecné-
ho smysleni® . Kwasniwski dale popisuje riz-
né vyvojové stupné skupin vericich na povery
(Kwasniewski 1987, 299).

Némecké definice jsou totozné stémi ra-
kouskymi. z toho divodu je zde za oba staty uve-
dena definice z Handwdrterbuch des deutschen
Aberglaubens:

»Pojem povéra znamend falesnou viru. Jak
Fikd Luther, jednd se o Spatnou viru, oproti tomu
Jje sprdvnd vira. Sprdvnou virou rozumi ndbozZen-
v krrestanské cirkvi objevuji riizné vyklady viry, je
vymezeni viry a povery velmi kolisavé aje zdvis-
lé na vychodiscich pozorovatele “ (Hoffmann-
Krayer, Bachtold-Stiubli 1927, 64).

Definice je zkracena nasledovné: , Povéra
je vira vpiisobeni avnimdni nadprirozenych
sil, které nevychdzeji zkrestanského uceni
(Hoffmann-Krayer, Bachtold-Staubli 1927,

66).

Snahu o kategorizovani a definovani prak-
tik, které ¢eStina souhrnné oznacuje jako poveé-
ry, projevil Milan Kovac v publikaci Zlaty baran.
Diskusi o pojmoslovi povéry vyvolala posled-
ni kapitola této knihy, Badanie o Poverach na
Rézcesti, ve které se zamysli nad nedostatecnou
terminologii advojsmyslné uZivanych termi-
nech. Povéry Kovac roz¢lenuje do Ctyr katego-
rii: na lidovou viru, lidovou religiozitu, stveriu
apovéru. Vramci vlastniho vyzkumu se tento
¢lanek blize zaméfi na definici novotvaru suve-
ria a na poveru, a to z toho dtivodu, Ze nasledna
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ukazka vyzkumu povér na diskusnich férech se
svym obsahem bliZi spiSe k suvériim a povéram.
z lidové religiozity nebo lidové viry nebyly ve f6-
rech zaznamenané zadné piispévky. Ted jiz k sa-
motné definici:

Snahu o kategorizovani a definovani prak-
tik, které ¢etina souhrnné oznacuje jako pové-
ry, projevil Milan Kova¢ v publikaci Zlaty baran.
Diskusi o pojmoslovi povéry vyvolala posled-
ni kapitola této knihy, Badanie o Poverdch na
Rdzcesti, ve které se zamysli nad nedostate¢nou
terminologii a dvojsmyslné uZivanych termi-
nech. Povéry Kovac roz¢lenuje do Ctyi katego-
rii: na lidovou viru, lidovou religiozitu, stveriu
apovéru. Vramci vlastniho vyzkumu se tento
¢lanek blize zaméfi na definici novotvaru stve-
ria a na povéru, a to z toho diivodu, Ze nasledna
ukazka vyzkumu povér na diskusnich forech se
svym obsahem bliZi spiSe k suvériim a povéram.
z lidové religiozity nebo lidové viry nebyly ve fo-
rech zaznamenané Zadné prispévky. Tedjiz k sa-
motné definici:

w»Suveria st autonomne a s axistujicim ndbo-
Zenstvom, ale ndboZenstvami nesuvisiace viery
alebo fragmenty vier. [...] Vyznacuju se vzdjem-
nou nehomogénnostou, vysokou lokdInou varia-
bilitou a silnou konzervativnostou. V rdmci stive-
ri Studujeme tieto samostatné kategorie: povery,
vieru v nadprirodzené bytosti, vieru v nadprirod-
zené javy, vieru v osoby s nadprirodzenymi schop-
nostami a vieru v mdgiu“ (Kovac 2004, 185).

Zde je patrna podobnost suverie s babonou,
nebot obé vsobé zahrnuji viru v nadptirozené
bytosti. Povéra je definovana nasledovné: , pod
poverami rozumieme uZzSie vymedzenu vieru
v ucinnost urcitych javov, predmetov alebo tiko-
nov, ktorych pritomnost, resp. Nepritomnost
rozhoduju o Stasti alebo nestasti jednotlivca“
(Kovac 2004, 185). Mezi takovéto povery pa-
tii ¢ernd kocka prebihajici pres cestu, rozbité
zrcadlo véstici sedm let nestésti nebo noSeni
rtznych amuletd atalismand, jez maji ochra-
nit jejich majitele. Zajimavou reflexi publikace
Zlaty baran tvori ¢lanek Problémy spoverami
(alebo podakovanie recenzentom), kde se Kovac
dale zamysli nad stanovenymi pojmy a dodava,
7Ze je tfeba dalSich odbornych diskusi, které by
pomohly vytvofit jasnou ajednotnou typologii
povér (Kovac 2005, 146-152).

Na tomto mist¢ je tfeba shrnout dosavadni
stav badani. Ceské slovo povéra, jehoz etymolo-
gicky vyvoj se ustanovil na zaklade rozporu s do-
bovym kiestanskym smyslenim, nekorespondu-



34

je sdefinici Petranové, ktera povéru chape jako
vzajemné pusobenilogicky nevysvétlenych jevd,
do kterych radi riizné lidové véstici i povérecné
praktiky. Ceska etnologicka definice povéry se
ale obsahové shoduje sekvivalentem povéry
tak, jak ji ustanovil Kova¢. Némecky etymolo-
gicky vyvoj lexému Aberglaube se jako jediny
obsahoveé shoduje snésledujici etnologickou
definici. V obou piipadech se jedna o odboceni
z pravé kiestanské viry. Pojmem Aberglaube se
rozumi scestnd vira v magii a vésténi. Ve sloven-
ském etymologickém vyvoji vznikly dva lexé-
my, povera ababona. Povera ma néaboZensky
podtext, zatimco babona se charakterizuje jako
vira na strasidla. Etnologické definice rozdélu-
ji také dva lexémy, a to poverovy vyrok a poveru.
Neda se jasné fici, zda se tyto lexémy shoduji,
nebo neshoduji s etymologickym vyvojem slova.
Poverovy vyrok je definovan jako predkrestanska
vira (napf. vira v démony). Oproti tomu povera
je kulturné relativni a mohou se takto oznacit
vSechna nébozZenstvi, véetné nadpfirozenych
bytosti. Jak je patrné, nadpfirozené bytosti jsou
zahrnuty v obou definicich, tudiz nelze ani k jed-
né z nich priradit pojem babona. Slovenské de-
finice povéry se lisi od Ceské a némecké, které se
zabyvaji pouze vlastni kulturou alidem, nebot
se vztahuje na jina naboZenstvi nez kiestanstvi.
Polsky jazyk ma pro povéru, stejné jako sloven-
Stina, také dva lexémy. Jsou jimi zabobon a pr-
zesqd. V etymologickém slovniku je patrné, ze
lexém przesad znamenajici predsudek, v pribé-
hu vyvoje nahradil lexém zabobon, ktery zname-
na viru ve strasidla. Definice przesqdu v sobé za-
hrnuje jak predkiestanskou viru, tak odklon od
pravého uceni krestanského, strasidla alidové
vésténi. DuleZitou roli v této definici hraje stu-
pen rozvoje dané spolecnosti. Jak Kwasniewski
uvadi, ¢im vice je spoleCnost vyspélejsi, tim
méng¢ veri na povéry.

Z komparace etymologického vyvoje lexé-
mu ietnologickych definic péti zemdi je patrné,
Ze vjejich ustanoveni hrala velkou roli dobova
krestanska vira. Zatimco némecka Aberglaube
se inspirovala latinou a predstavuje svym ob-
sahem odklon od oficilni viry (z toho vznikl
i ¢esky pojem povéra), slovenska babona stejné
jako polsky zabobon maji své koteny v madar-
$tin¢ a predstavuji viru v nadptirozené bytosti.
Definice pak sjednocuji veskeré tyto praktiky
aviry pod jednim slovem, anebo se od sebe snazi
oddélit predkiestanské zvyky, odklon od dobové
kirestanské viry aviru vnadpfirozené bytosti.
Samotné povéra tak, jak ji mnozi respondenti
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chapou dnes,® zlstava stranou od etymolo-
gického vyvoje aje problematické ji zaradit do
stavajicich etnologickych definic, coz nékteré
snahy badateld néazorné ukazuji. Vychodisko
z tohoto bludného kruhu se snazil najit Milan
Kovag, ktery povéru ustanovil jako samostatnou
podkategorii suverie. Toto rozdéleni je zatim
pouze torzovité a stale se vyporadava s kritikou
ostatnich badateld.

KYBERANTROPOLOGIE

Mize se zdat, Ze skok od problematiky pojmu
povéra kteorii o kyberkulture je zcela nahod-
ny, ale neni tomu tak. Jak jiz bylo na zacatku
¢lanku uvedeno, badatelka zkouméa povéry na
internetu, konkrétn¢ vriznych diskusnich f6-
rech, apro takovy vyzkum je dalezité vymezit
si teoretickou zakladnu. Fenomén kyberkultury
se zrodil na prelomu 60. a 70. let 20. stoleti jako
sekundarni produkt vyvoje pocitacli ainterak-
tivnich komunikac¢nich technologii (Soukup
2010). Samotny vyvoj kyberkultury probéehl ve
¢tyrech fazich. Neni tfeba zde jednotlivé faze
podrobné rozebirat, dtlezité pro dalsi badani
je, ze aZ ta posledni prinesla masové rozsireni
osobnich pocita¢li mezi majoritni obyvatelstvo.
Jiz vroce 1991 se objevuji osobni stranky, chat
a diskusni skupiny. V recentni dobé je kyberpro-
stor spjat s tzv. MySpace generaci, ktera ucinila
z internetu diskusni férum. s trochou nadsazky
by se dalo rici, Ze definovat kyberkulturu je stej-
né obtizné jako definovat povéru. Dosud nebyla
vytvorena zadna ucelend ajasna definice, ktera
by byla uznavana odborniky zabyvajicimi se
timto tématem.

V této studii se badatelka vyda cestou kybe-
rantropologie, jeZ je vSeobecn¢ uznavanym kon-
ceptem kyberkultury, nastini jeji vznik avyvoj
a pouzije jeji teoretickou zakladu pro svij vlast-
ni vyzkum. Kyberantropologii definuje Vaclav
Soukup jako ,,relativné novou oblast antropolo-
gickych vyzkumil, kterd se zabyvd studiem c¢lové-
ka a promén lidské interakce v kontextu moder-
nich pocitacovych, informacnich a komunikac-
nich technologii“ (Soukup 2010). Predmétem
kyberantropologie je analyza a interpretace kul-
turné vytvarenych siti informaci a sdilenych vy-
znaml (Miller — Slater 2000, Rheingold 1991,
Schroeder 1996).

3 Napriklad povéra o ¢erné kocce prebihajici pres cestu,
ktera nosi nestésti. o tom, Ze nalez ¢tyrlistku prinese nalezci
Stésti. Povéra o tom, Ze dotknuti se kominika pfinese §tésti
nebo Ze rozbité zrcadlo znamena sedm let nestésti atd.



KLARA NADASKA: POVERA AKYBERANTROPOLOGIE

Prvnim, kdo popsal kyberkulturu zantro-
pologického hlediska a definoval ji, byl antro-
polog Arturo Escobar. Ve svém ¢lanku: Vitejte
v Kybérii: Pozndmky k antropologii kyberkultury
zminil fakt, ze stale vice lidi Zije a utvari si svou
osobnost prostrednictvim informacnich tech-
nologii. A. Escobar si ve své publikaci vyty¢il
Ctyti zakladni otazky, které by mély byt zkou-
many antropology v kyberprostoru, a prispél
svymi publikacemi k tomu, Ze predmétem an-
tropologickych vyzkum se stala kyberkultura.
Tu lze zantropologické perspektivy vymezit
jako soucast kulturni praxe azivotniho stylu
spojeného svyuzivanim modernich techno-
logii. Za dvé stéZejni publikace, které shrnuly
pocatecni antropologicky vyzkum kyberkul-
tury, stanovily si azodpovédély etické otazky
vyzkumu a udaly smér dalsimu badani, se po-
vazuji Cyborgs@Cyberspace, An Ethnographer
looks to the Future, prace Davida Hakkena,
ktera reprezentuje prvni ucelenou odbornou
etnografickou publikaci, aThe Internet: An
Ethnographic Approach autort Daniela Millera
aDona Slatera. Ob¢ publikace vznikly na pre-
lomu 20. a 21. stoleti. Hakken ve své publikaci
v souvislosti s modernimi technologiemi pfi-
pomina, ze védecky pristup etnografa spociva
v nezucastnéném pozorovani, pricemz badatel
by nemé¢l zasahovat do okolnosti podilejicich
se na d¢ji, ktery zkouma. Definuje védecky pii-
stup etnografa jako pohled zdalky. Etnograf
tedy nekontroluje okolnosti a nepodili se na d¢ji.
Hakken také zminuje problematiku etnocent-
rismu a ddraz klade na komplexni pohled. Pri
vyzkumu Kkyberprostoru tedy vyuziva holistic-
kou metodu. RozliSuje také emickou a etickou
rovinu vyzkumu. Hakken si dale uvédomoval,
Ze je t€zké legitimovat kyberprostor jako objekt
antropologického studia, ale presto vidél dosti
davodl kvyzkumu. Jednu zvyzkumnych ota-
zek: Co je z kultury generovdno a reprodukovdno
skrze kyberprostor?, lze aplikovat ve vyzkumu
poveére¢nych komentard vdiskusnich forech.
Druhé, jiz zminén4 kniha obsahuje popis etno-
grafického vyzkumu kultury ostrova Trinidad
vkaribské oblasti vonline prostoru. zdalSich
dulezitych otazek tykajicich se kyberkultury tak,
jak je stanovil antropolog Vaclav Soukup ve své
knize Antropologie, teorie clovéka a kultury, se
tato prace bude dotykat vztahu mezi interneto-
vou komunikaci, socialni strukturou a kulturni
identitou. Antropologicky koncept kyberkultury
tak, jak jej pojmenoval sociolog Jakub Macek
(Macek 2004), nasleduje badani Escobara
a Hakkena. Prestoze se védci dosud nesjednotili
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v pristupech a konceptech zkoumani kyberkul-
tury, je evidentni, Ze kyberkultura predstavuje
relevantni oblast pro antropologicky vyzkum.

DEFINICE DISKUSNIHO FORA

Pro objasnéni zkoumaného prostredi zde misto
popisu historie urcité lokality, ve které je prova-
dén terénni vyzkum, bude upresnén pojem dis-
kusniho fora, n€kdy oznacovaného jako diskus-
ni nasténka nebo online forum. James Simpson
ve své publikaci vymezil komunikaci na interne-
tu spadajici do skupiny pocita¢em zprostredko-
vané komunikace (CMC), zastresujici jakouko-
liv komunikaci vyuZzivajici informacni technolo-
gie. Tuto skupinu déle rozdéluje na synchronni
komunikaci (uskutecnujici se vredlném case)
aasynchronni (obsahujici ¢asovou prodlevu).
Diskusni féra jsou dle jeho konceptu vymezena
asynchronni formou komunikace, ale néktera
maji zaroven znaky chatu. Tento fenomén obec-
né definuje naptiklad Fred Imfeld: , Diskusni
fora jsou mistem na internetu, na kterém mohou
lidé posilat a cist zprdvy “ (Imfeld 2004). Dale Ize
pouzit online internetovy slovnik:

»Diskusni forum je soucdsti softwaru, které
miiZe byt pripojeno k webové strdnce, aby umoz-
nilo ndvstévnikiim registraci, vytvorent persondl-
nich dat a diskusi s ostatnimi ndvstévniky. Tyto
diskuse maji jednu nebo vice stran, na kterych
prvni aktér vlozi zprdvu aostatni aktéri tuto
zprdvu komentyji“ (Eflaunt 2013).

Na téchto forech jsou zpravy verejné a Citel-
né pro vSechny uZivatele. Komentare a prispév-
ky si tedy miZze precist také neparticipujici ve-
rejnost. Struktura diskuse je tvofena diskusnimi
prispévky (thread) areakcemi. Pravé ony pii-
spévky a reakce jsou podrobeny formalni analy-
ze textu, coz bude nazorn¢ ukazano v dalsi ¢asti
¢lanku. Na tomto misté jeste par slov o etice vy-
zkumu aktért diskusnich for. Anonymizace re-
spondenta je jeden z rysd, se kterym se vyzkum-
nik musi ve svém vyzkumu vyporadat. V dis-
kusnich férech se ¢asto nesetkdme s popisem
agenda — autora textu. Neni vnich ¢asto uve-
deno jméno, vék, povolani nebo konicky. u jed-
notlivych konkrétnich autort Ize tyto informace
dohledat peclivym ¢tenim textu, ve kterém se
tyto informace mohou objevit, ale to neni cilem
tohoto vyzkumu. I presto, Ze autofi textli zlsta-
vaji vanonymité, lze spolehliveé urcit jejich pii-
sluSnost k dané narodnosti. Urcujicim prvkem
je vtéto praci webova adresa diskusniho fora.
Anonymita autora textu také mize vést k riz-
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nym komunika¢nim situacim ajejich vykla-
dam. Vyvstavaji zde otazky, zdali a nakolik sami
respondenti povazuji své vypoveédi za poveéry
ajak si vykladaji vypovédi dalsich respondentti
participujicich v diskusi. Role autora textu sdé-
lenych povér v diskusnich forech je dvojznaéna.
Anonymizovany autor v interaktivnim prostoru
muzZe svobodne¢ vyslovit svlij nazor, aniz by tim
n¢jak ohrozil své postaveni ve spolecnosti, ale
zaroven na sebe prebira roli ucastnika fora, kte-
ry je podfizen zakontm a hranicim dané disku-
se a jejimu spravci. Pro tento vyzkum je dtleZita
samotnd pritomnost autora textu a jeho komu-
nikace vdaném diskusnim féru naznacujici, zZe
fenoménu povér, ikdyz okrajové nebo s rezer-
vou, vénuje urcitou pozornost, a timto jiz vytvari
prostiednika pro preneseni dané informace.

Je zde vnimén urcity posun od ustn¢ tra-
dovanych povér. V minulosti se povéry pieda-
valy predevS§im ordlnim zplisobem — folklorni
tradici. ktomu, aby tato tradice byla zajisténa,
bylo tieba né&jaké starsi zZeny, matky nebo sest-
ry z blizkého okoli rodicky, tedy z vesnice nebo
meésta. Postupem c¢asu, snardstem individua-
lizace aztraty kolektivni paméti, tlohu onoho
zprostiedkovatele zacala ¢astecné nahrazovat
média, jako jsou naptiklad ¢asopisy pro Zeny.

FAKTA 0 VYZKUMU

Samotny vyzkum probihal od fijna 2012 do
kvétna 2013. Vyzkumu byly podrobeny dis-
kusni mistnosti 28 rznych for z péti zemi —
Ceské republiky, Slovenska, Polska, Némecka
a Rakouska. Adresy zkoumanych for u jednotli-
vych zemi zobrazuje tabulka.

Pole vyzkumu tvotilo internetové médium,
knémuz se pristupovalo zhlediska kyberan-
tropologie. Samotnou metodou uplatnénou pri
zpracovani komentait for byla formalni analyza
textu. Autorka si je védoma, Ze v jednom ¢lanku
nelze publikovat vysledky celé diplomové prace,
a proto vybrala jednu zkoumanou kategorii po-
vér. Jedna se o povéru zakazujici koupi koc¢arku
pred narozenim ditéte.

POVERA ZAKAZUJICI KOUPI KOCARKU PRED
NAROZENIM DITETE

Tato povéra je hojné rozsirena ve vSech péti
zkoumanych zemich ama jen malo variant,
vétSinou souvisejicich s nasledkem, pokud se
povéra nedodrzi. Lze ji tedy popsat také jako
poverecny zakaz. Jeji nejjednodussi znéni rika,
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Ze by se koc¢arek nemél nachazet vtom samém
domé, ve kterém bydli rodicka pred jejim poro-
dem. Nasledky plynouci znedodrZeni tohoto
zakazu by mohly uSkodit nenarozenému ditéti
avést az kjeho smrti. Respondentky, které veri
této povéie nebo maji urcité obavy, ji obchazeji
tim zplisobem, Ze si kocarek dopredu koupi, ale
nechaji jej odstaveny v obchodé, u svych rodict,
na chat¢ nebo u znamych.

Prvni webovou strankou, ze které je ¢erpa-
no, je ¢eské emimino.cz a jeji diskusni mistnost
Povéra — kocdrek doma. Vybrana aktérka sdélu-
je, Ze danou povéru zna od své babicky. Varianty
nasledkd po poruseni zdkazu jsou ty, Ze kocarek
v domé prinese smulu, dité se nenarodi nebo ze-
mie. Povéra v podani aktérky Verunky odpovida
prvni uvedené variant¢.

»Ahoj, jd teda nevim, jak povéra vznikla,
ale moje babicka mi vZdycky rikala, Ze kocd-
rek doma prindSi smiilu, nebo nestésti. Pry
se miminko nenarodi, nebo zemre. Kocdrek
jsem doma taky neméla jd mdm kocdrek
u nasich i ted. Koupeny byt miiZe, ale nemél
by byt doma“ (Verunka/Sérka, 2007).

V té samé diskusni mistnosti sdéluje povéru
aktérka Dagmar. Uvadi, Ze kocarek z poverec-
nych divod neméla v domé pied porodem:

»Jd jsem na povéry vérila celé téhu, tak-
Ze Zddny kocdr, nic...pordd jsem se bdla, ale
nastésti v§e dopadlo dobre. Ani pri pristim
mimi si kocdr domii neddm!“ (Dagmar10,
2007).

Na nésledujici webové strance modrykonik.
cz se v diskusni mistnosti Kam s kocdrkem pred
porodem rozebéhla debata také o zkoumané po-
véfe. Jako prvni ji uvadi zakladatelka dané dis-
kusni mistnosti, ktera uvadi zakladni variantu,
a sice tu, Ze by kocarek nem¢l byt vdomé pred
narozenim ditéte:

wl[...] kocdrek ated premyslim, kam
snim. Obecné povércivd nejsem, ale preci
Jjen, rikd se, Ze kocdrek nemd byt doma pred
porodem. jak to resite? dékuji za odpovédi
ainspirace“ (Sariky, 2012).

Na némecké webové strance netmoms.de se
nachazi mistnost Vérite na to, Ze prindsi nestésti
koupit kocdrek prred porodem? Jeho zakladatelka
sdili komentar o telefonatu se svoji kamarad-
kou, kter4 ji danou povéru sd¢lila. Jedna se o va-
riantu, vjejimz pripad€ kocarek prinasi t€hotné
Zené nestesti.
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Tabulka 1. Navstivena fora z péti zemi (Nadaska 2013, 25-26)

Ceska republika http://www.maminet.cz, http://www.emimino.cz, http://www.modrykonik.cz, http://
www.rodina.cz, http://zena-in.cz

Némecko http://www.urbia.de, http://gofeminin.de, http://hipp.de, http://mamacommunity.de,
http://chefkoch.de, http://cosmiq.de,
http://www.netmoms.de

Rakouzsko http://www.sagen.at, http://www.parents.at, http://babyforum.at, http://community.
netdoktor.at, http://archiv.rabeneltern.biz

Polsko http://www.babyboom.pl,  http://pogromcymitowmedycznych.pl,  http://kobieta.pl,
http://forum.gazeta.pl, http://f.kafeteria.pl, http://rodziceradza.pl, http://mamacafe.
babyonline.pl, http://mjakmama24dlarodzinki.pl

Slovensko http://www.modrykonik.sk, http://najmama.aktuality.sk, http://forum.rodinka.sk, http://
nanicmama.sme.sk

LWolala jsem se svoji kamarddkou a byla
Jjsem Stastnd, Ze vcera doSel muj kocdrek.
A stoji v pokoji pro mého syna! Myslela si
o tom, nedds ho ke svoji matce nebo nékam

sxs

Jinam dokud dité nebude tady, prindsi to ne-

délat starosti=(?!?![...]“(Mamalove3010,
2012).

Dalsi némecka webova stranka gofeminin.
de obsahuje diskusi s nazvem Povéra, nebo na
tom néco je, kterd byla zalozena kvili dotazu
aktérky, zdali si ma koupit kocarek a vybavicku
pro dit¢ jesté pred porodem. Vaha, protoZe zna
povéru o koc¢arku, a nevi, zdali ji ma, nebo nema
Verit.

»Chci si tenhle tyden koupit kocdrek +
maxi cosi atak prosté vSechno, amusela
Jjsem poslouchat, Ze prindsi nestésti ho kupo-
vat pred narozenim ditéte.[...]“ (bahar00,
2010).

Na treti vybrané némecké strance urbia.de
se také nachazi diskusni mistnost souvisejici se
zkoumanou povérou. Jedna se o mistnost s na-
zvem Povéra: koCdrek pred porodem nemd byt
vdomé???. Citovana aktérka se dotazuje, zdali
ostatni uzivatelky tuto poveru také znaji a jaky
na ni maji nazor.

., Reknu vdm, jsem neddvno slysela, ze by
se nemél kocdrek ddvat do vlastniho domu,
dokud se dité nenarodi. Radéji ho nechat
u prarodicii nebo tak. Zndte to taky? Je to

Rakouska diskusni mistnost Kdy si vyzved-
nout kocarek? na webové strance parents.at
obsahuje taktéz povérecné vypovedi souvisejici
s koc¢arkem. Pro tuto praci byl vybran prispévek
uzivatelky Fiore:

»Moje rodina mi taktéz pordd tvrdi ty
babské rady ohledné porizovdni détskych
véci pred porodem, Ze to miize ubliZit ditéti.
Presto mdm témér vSechno vybaveni doma.
Jediné, co mi chybi, je kocdrek, ten jsme jes-
té neporidili, asi z té povércivosti“ (Fiore77,
2004).

Prvni polska webova stranka, forum.ga-
zeta.pl, ve které je provadén sondazni vyzkum
zkoumané povery, obsahuje diskusni mistnost
s ptthodnym nazvem Détské kocdrky. Aktérka,
ktera zaloZzila tuto mistnost, se chce poradit
s ostatnimi uzivatelkami ohledné povéry, kterou
ji, jak uvadi, sd¢lily jeji babicky a matky. Jedna
se ozakaz mit doma kocarek pred porodem,
pri¢emz jeho poruseni prinese nestésti. Jde tedy
o variantu zakazu s nasledkem nestésti. Aktérka
se snazi racionalné tuto povéru vysvétlit, ale ne-
dochazi k Zadnym zaveérim.

»Slysely jste o tom, Ze by se nemél nedej
Boze kupovat kocdrek pred porodem, proto-
Ze to prinese nestésti. Moje babicky i mdmy
mi takové hlouposti ddvaji do hlavy. Jd ale
nevidim souvislost mezi priibéhem tého-
tenstvi a koupenim kocdrku® (ivy_poison,
2010).

Na komentar této aktérky reaguji dalsi se
svymi nazory. VEtSinou uvadi, ze povére¢nému
zakazu neveri. AvSak najdou se také ty, které jej
dodrzuji, téch je ve zkoumané diskusni mistnos-
ti ale menSina. Par reakci zaznamenava dalsi
povéru s kocarkem spojenou, a to tu, ze kdyz uz
je dité porozeno, m¢la by se dat na kocarek cer-
vena masle. Tato masle mé chranit dité. Jedna
se tedy o druh povér, které plisobi preventivné
a maji odvratit nestésti. Sviij nazor na dany po-
veérecny zakaz vysvétluje z recentniho hlediska
uzivatelka Aga vdiskusni mistnosti Polstylka
3 mésice pred porodem — povéry na webové
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strance f.kafeteria.pl. V jeji vypovédi neni pfimo
uvedeno znéni povery, ale je zdhodno jej zmi-
nit, protoze nazor na danou problematiku sdili
mnoho respondentek ze vSech zkoumanych
zemi. Vsamotném textu se jedna o povéreény
pocin, kdy se kocarek nebo jina rlizna vybava
nechava odstaveny vobchod¢ az do narozeni
ditéte. Nasledné aktérka vysvétluje, proc je z re-
centniho hlediska nevhodné jej mit v domé drive
nez po porodu. Na n¢kterych diskusnich forech
se nachazi témét vyhradné vypovédi responden-
tek, které o dité prisly, at uz tésné pred porodem,
nebo pri ném. Nésleduje komentar uZivatelky
Agy:

»My jsme zamluvili jak postylku, tak
kocdrek v obchodé — doba doddni byla dlou-
hd (ok. 3 mésice), uz 4 mésice pred pldno-
vanym porodem jsme vybrali, co je treba,
ale vzali jsme to zobchodu az na posledni
chvili. Presvédceni, Zze nakupovdni véci pro
miminko nemd vliv na dalsi priibéh téhoten-
stvi a porodu... Ale stdvaji se riizné véci...
Myslim, Ze vétsina téhotnych nekupuje prilis
brzyvétsivybavu, aby to jednoduse nezakrik-
ly. Kolikrdt miminka umiraji v brisSe matky
nebo se udusi pri porodu — jisté, Ze obecné, to
neni mnoho pripadii, ale v Sumu jich je dost.
Jak se po takovém dramatu vrdtit domil,
kde vse cekd na dité, které neni? a co udélat
s tou nestastnou postylkou nebo kocdrkem?“
(Aga1979,2009).

Treti polska webova stranka kobieta.wp.pl
vsob€ obsahuje ¢lanek na téma Povéry v té-
hotenstvi, pod kterym je mozno diskutovat.
Povére¢ny zakaz tykajici se kocarku nékolik re-
spondentek uvadi. Byla vybrana vypoved aktér-
ky Neny, ktera zna variantu této povery s nasled-
kem smrti nebo onemocnénim ditéte.

»SlySel nékdo o povére skocdrkem? Je
takovd povéra, velmi podobnd té s koupenim
postylky pred narozenim spojend s kocdr-
kem, a konkrétné, Ze kocdrek by se také ne-
mél kupovat pred narozenim décka, protoZe
se miize narodit mrtvé nebo nemocné [...]“
(Nena, 2007).

Nasledujici slovenska webova stranka na-
nicmama.sme.sk obsahuje diskusni mistnost
Verite na povery? v ivodnim komentari popisu-
je aktérka Zanulienka sv(j pribéh s kocarkem,
ktery ji koupil jeji Svagr. Ona mé ovSem ohledné
tohoto daru pochyby, protoZe zna poveércivy za-
kaz o kupovani koc¢arku pred narozenim ditéte.
Jedna se ovariantu, kterd ma pfinést nestésti.
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Aktérka se na darovany koc¢arek boji jenom po-
divat a nevi si rady:

,caute baby, vcera som dostala ako dar-
cek kocik pre svoje nenarodene babo. daroval
mi ho svagor (zlaty clovek) zvelkou laskou
a radostou. lenze nie ze by som bola poverci-
va, ale hovori sa, ze to prinasa nestastie mat
doma kocik este pred narodenim dietata. po-
skladal ho priatel, par veci mu zvysilo, ktore
nikde nepasuju. je zaparkovany vizbe aja
sa bojim nanho len pozriet. prehanam to?
zajtra ideme na ultrazvuk, dufam, ze vsetko
dobre dopadne“ (Zanulienka, 2008).

Vsechny reagujici respondentky pudsobeni
této povery poprely a doporucily kupovat si ko-
¢arek avybavu pro dité v¢asné, jesté pied jeho
porodem. Druhé slovenské foérum snazvem
Prosim o Vds ndzor nachazejici se na webové
strance najmama.aktuality.sk také obsahuje
nekolik prispevkll na téma poveéreéného zaka-
zu kupovat kocarek pred porodem. Prvni re-
spondentka zna rovn€z variantu tohoto zakazu,
ktery si nese za nésledek nestésti privolané jeho
porusenim. Aktérka konstatuje, Ze sviij vytouZe-
ny koc¢arek hleda jiz dlouho a kone¢né jej nasla,
presto s jeho koupi vah4, protoZe se obava prave
zkoumané povéry. Konkrétn€ uvadi:

»l--.] Tak chcem vediet vd§ ndzor, Ci
stihlasite s tou poverou, Ze kociky sa nemaju
kupovat pred porodom ale az po. Ze to pri-
ndsa smolu. Trosku sa aj bojim, & nebu-
dem smoliar a nieco sa nestane ked si ho uz
kupim... hladdm ho uz velmi dlho a nikde
nebol, tak sa bojim Ze ho uz znova potom ne-
ndjdem [...]“ (twistybaby, 2009).

Po naslednych komentarich, které citované
aktérce koupi kocarku doporucuji aradi, aby
povéru o koc¢arku nebrala vazné, se rozhoduje si
ho koupit. Poté ale zmini, Ze ho hned rad¢ji da
ke tchyni, aby nebyl pod stejnou stiechou jako
ona a nemusela se na néj z povércivych davodu
divat. Posledni komentar z diskusnich for, ktery
tento ¢lanek cituje, se nachazi ve foru s nazvem
Svokra a $vagrind mi nicia Zivot a manzelstvo
téZe webové stranky jako upredchoziho pii-
spevku. Svij zivotni piibéh v této diskusi shrnu-
je aktérka mandarinkaPN. Popisuje sviij Zivot
vobdobi téhotenstvi, ktery ji komplikuji man-
Zelova tchyné a §vagrova. Tchyné aktérce sdélila
povérecny zakaz o kocarku, po jehoz nedodrZe-
ni se dit€ narodi nemocné:

»[-..] ESte sa stard, aky mdme prijem, co
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sme kedy kupili, za kolko... ked sme kupili ko-
cik, Ze to sme nemali, tak skoro lebo maly sa
narodi zato chory a podobne, preklinam ju
[...]“ (mandarinkaPN, 2013).

Chorvathova, Lubica. 1995. ,Poverovy vyrok,
povery.“ In: Encyklopédia ludovej kultury
Slovenska. Edited by Botik Jan, Slavkovsky Peter,
Bratislava: Veda.

Imfeld, Fred. 2004. ,Discussion Board.“
In: Encyclopedia of Public Relations. SAGE
Publications. 1 May. 2010. Dostupné z: http://
www.sage-ereference.com/publicrelations/
Article_n124.html, cit. 25. 02.2013.

Jordan Brigitte, and Davis Floyd, Robbie.
1993. Birth in Four Cultures: a Crosscultural
Investigation of Childbirth in Yucatan, Holland,
Sweden, and the United States. Illinoise:
Waveland Press.

ZAVER

Z obsaht prispévkd diskusi je patrné, Ze pové-
re¢ny zakaz kupovat kocarek pred narozenim
ditéte se udrzuje ve vSech péti zkoumanych ze-
mich. Povéra si je ve vSech zminénych statech
velmi podobné a jemné rozdily se vyskytuji pou-
ze vnasledcich pfi jejim nedodrZeni. Jedna se
(0] projeveni nestesti, narozeni nemocného nebo Kovaé, Milan. 2004. Zlaty baran. Pribehy ludovej
mrtvého ditéte. Tento druh povéry svym obsa-  viery a mdgie spod hory Radzim. Brdarka: o. z.
hem odpovida Ceské etnologické definici adale ~ RADZIM.

pak slovenskému rozdéleni od Milana Kovéace,
kde koresponduje sjeho vytyéenim povéry.
Krestanska tradice v tomto pripadé nehraje roli,
dominuje vira ve vzajemné ptsobeni nadpfiro-

Kovag, Milan. 2005. ,, Problémy s povérami (alebo
podakovanie recenzentom).“ Etnologické rozpra-
vy, 1,2005: 146-152.

zenych jeva.
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The Ethnological Reflection of Changes in the
Role Behavior of Men / Fathers After Divorce

Abstract—Fatherhood is not some fixed role that
exists forever. Every generation and every culture
interprets and defines the fatherly role different-
ly. This is due to the fact that the father is closely
related to the individual concepts of masculin-
ity, and therefore any discussion of paternity has
apast and a future. Family breakdown and shift-
ing gender roles, on the part of women as well as
men. These changes are becoming more common
and are therefore receiving increasing attention in
the research discourse. Post subject, the analysis
of changes occurring in the role behavior of men
after the divorce of a married couple, changes in
masculinity. Any analysis of paternity, however,
requires some awareness of the specific cultural,
economic and social conditions that lead to es-
tablished standards for the proper behavior of
fathers.

Keywords—bringing up  children;
Jfatherhood; masculinity; role of the father

divorce;

VO vyskumnej sfére je problematika rodi-
ny nevycerpatelnou studnicou tém. Je len na
kazdom vyskumnikovi, zktorej strany sa na
dany jav zacne pozerat. stémou rodiny, ktora
je dlhodobym predmetom rdznych diskusii je
uzko spita aj problematika rozvodov azivot-
nych situécii, ktoré zo sebou prinasa. Castokrat
sa v tejto suvislosti sklonuje termin ,,kriza rodi-
ny“, ktorym sa slovenski, ¢eski (Chotvat 1999,
Mozny 2002) ale aj zahrani¢ni autori (Beck
2004, Giddens 2000, Sullerotova 1998) snazia
popisat okolnosti ku ktorym dochédza vo vnutri
socialnej skupiny, ktorou je rodina, pricom sa
ich nazorové tvrdenia velakrat prelinajd. Z moj-
ho pohladu je vhodnejSie definovanie tohto
javu, tak Ze rodinné vztahy sa stavaju krehke;jsi-

mi, ¢o je nasledkom individualizacie partnerov
a tak dochadza k pluralizacii rodinnych foriem,
ku ktorym zaradujem aj jednorodicovské rodi-
ny, ktoré sa stali predmetom mdjho vyskumu.

V suvislosti s tymito zmenami sa najcastej-
Sie hovori viditelnych o rozdieloch medzi tradic-
nou a modernou rodinou. ,,Spolocenskd zmena,
ktord je popisovand ako prechod od tradicnej
spolocnosti ku spolocnosti modernej, pripadne
postmodernej, je sprevddzand zdsadnymi zme-
nami rodinného prostredia. Vtradicnej rodine
bol kladeny déraz na transmisiu ekonomickych
statkov a to so sebou nieslo stabilitu rodiny. Ale
v priebehu 19. storocia zacali hrat hlavni tlohu
city a objavila sa rodina modernd, zdoraznujica
nutnost milostného vztahu pre vznik manzelstva,
c¢o viedlo k destabilizdcii institucii manzelstva.“
(Dudova 2008, 14)

Ako uvadza Giddens (2000) tak manzelstvo
v tradi¢nej rodine bolo povaZované za prirodze-
ny stav. Pre Zeny aj pre muZov to bolo prirodze-
nym Zivotnym $tadiom, ktorym mala prejst vac-
$ina ludi. Deti v tradi¢nej rodine predstavovali
ekonomicky prinos, no podla Giddensa st dnes
deti vzapadnych spolo¢nostiach povazované
za velké finan¢né bremeno. ,,Tradicnd rodina je
ohrozend a bude sa stdle menit. Velkou preme-
nou prechddzaju tradicie, napriklad tie, ktoré
st spojené s ndbozenstvom.“ (Giddens, 2000,
14) Spominané zmeny dava autor do stvislosti
s globalizaciou spolo¢nosti, o ktorej hovori, zZe
wprichddza zo zdpadu a nesie jasnu pecat ame-
rickej a ekonomickej moci“ (Giddens, 2000, 14)
Ovplyviiuje udalosti v ramci celého sveta, tiez aj
kazdodenny zivot jednotlivca.

Francois de Singly (1999), francizsky au-
tor sociologickych prac o rodine, konStatuje,
Ze manzelsky Zivot sa stal nestalym, alebo lep-
Sie povedané krehkejs$i. Kym v minulosti o roz-
chode partnerov rozhodovala smrt, tak dnes st
to samotni socialni aktéri, teda manzelsky par.
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Singly to pripisuje zvySenym poziadavkdm na
individualnu autonémiu partnerov. Dochadza
teda aj k zmenam v hodnotovom systéme, kde
sa na prvé priecky dostava uz spominana auto-
noémia jednotlivcov, priCom sa zniZuje hodnota
materialneho a symbolického dedi¢stva.

O narastajucej individualizacii piSe aj Ulrich
Beck (2004) v praci Rizikova spolo¢nost. Podla
neho sme svedkami spolocenskej premeny vo
vnutri moderny, v priebehu ktorej st ludia oslo-
bodzovani od socidlnych foriem. Ide napriklad
0 socialne vrstvy, alebo gendrovy status muzov
azien. Dochadza tiez k rozkladu rodinnej mo-
ralky, manzelstva i rodicovstva. Individualizacia
sa prejavuje tak, ze jednotlivec (muz alebo Zena)
sa stava ,,reprodukcnou jednotkou socidlna vo
svete kazdodenného Zivota.“ (Beck 2004, 119)
v suvislosti s rozvodom a rozpadom rodiny Beck
premysla nad poziciou Zeny a muza. Konstatuje,
Ze rozvodové pravo, realita rozvodu, chybajtuce
formy socidlneho zabezpecenia, obmedzeny trh
prace, praca pre rodinu charakterizuju niektoré
rozpory, ktoré vniesol proces individualizacie
do zivota zien. Na druhej strane je situdcia mu-
zov podla Becka odli$né, pretoze zatial ¢o Zeny
musia po rozvode s prihliadanim na ekonomic-
ké zabezpecenie vlastnej existencie a existencie
deti hladat novu socialnu identitu, tak u muzov
samostatné ekonomické zabezpecenie existen-
cie je spajané so starou rolovou identitou. Je to
dosledok toho, ze vtradicnom muzskom rolo-
vom stereotype je ekonomicka samostatnost
spajana s tradi¢nym muzskym rolovym chova-
nim. Teda otcovstvo nebolo nikdy prekazkou pre
vykonavanie povolania, pricom Beck konStatu-
je, Ze prave naopak — otcovstvo k nemu ntilo.!

Stcasny socioldg z ¢eského prostredia, Jan
Keller (2005) povazuje za prejav oslabenia vzta-
hov v rodine to, Ze manzelsky zvizok straca svo-
ju,nadindividudlnu zdvdznost a z rodiny sa std-
va iba akdsi prechodnd inStitucia, ktorej zloZenie
sa priebezne a stdle rychlejsim tempom obmeriu-
Jje.“(Keller 2005, 29) Podla autora teda dochad-
za k takzvanej flexibilizacii rodiny, kedy sa tato
in8titucia stava kontraktom uzatvaranym na ob-
medzenu dobu, pricom sa pruzne prispdsobuje
meniacim sa podmienkam spolo¢nosti. Tiez ako
vys$Sie spominani autori uvadza, ze rodina sa sta-
va len jednou zrady projekcii individualizova-

1 Podla Becka ked nastala situdcia v rodine a Zeny zacali
pracovat, zbavili muzov ich roly vyhradného Zzivitela a tak
narusili harmoéniu vrodine, ktora sa stala krehkejsou, ¢o
viedlo k narastajucej krize v rodine.
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ného zivotného §tylu, polom experimentovania
ohladne novych foriem privatneho spoluzitia.
Toto experimentovanie ma najrdznejSie podo-
by pocinajuce nezosobasenymi parmi, cez bez-
detné manzelstva a pary rovnakého pohlavia az
po netplné rodiny predovsetkym matky samozi-
vitelek a ich neplnoletych deti. Rasttica krehkost
rodiny v8ak nie je iba dosledkom dobrovolnych
pokusov a autonémie volby vlastného Zivotné-
ho $tylu. Z Casti ide totiZ o stratégiu vynatenu
rasticimi nakladmi na vychovu a starostlivost o
deti, ale tiez aj o stale nekompromisnejsie pozia-
davky ¢oraz viac flexibilného trhu prace.

PRIEBEH A METODY VYSKUMU V TERENE

Terénny vyskum prebiehal v rokoch 2013, 20142
abol zamerany na slovenské prostredie. Jeho
vysledkom je analyza 16 pripadovych §tudii. Pre
zodpovedanie mojich vyzkumnych otazok som
si vybrala tzv. purposive sampling — ucelovy typ
vzorky, ktoru tvorili rozvedeni otcovia a matky
vo veku 23-42 rokov, snazormi arieSeniami
na usporiadanie rodiny po rozvode. Mojim kri-
tériom na vyber informatorov bol takisto aj vek
deti, o ktorych vychove sa rozhodovalo. Ten bol
vrozmedzi od troch do osemnast rokov, nakol-
ko dolné hranica je ponimana ako ta, dokedy
ma matka pravo byt s dietatom na rodicovske;j
dovolenke. Horna hranica je takpovediac ,,vstu-
pom*“ do dospelosti, vek kedy sa ukoncuje stre-
doskolské stadium, takze syn alebo dcéra moze
plne sdm/ sama zodpovedat ariadit svoj dalsi
Zivot.

Pri ziskavani kontaktov som vyuzila metodu
snehovej gule a ako prvych som oslovila infor-
matorov, o ktorych som vedela, Ze sa ich skiima-
ny problém priamo tyka. Ti mi zasa odporucili
dalSie osoby. Vramci interview som vyuZivala
hlavne metddu biografického vyskumu — tzv.
epizodicky typ. Teda informatora som sa snazila
upriamit na rozpravanie o situaciach, ktoré sa
odohravali od obdobia rozhodovania sa pre roz-
vod az po sucasnost. Doplnkovou metédou bolo
pozorovanie, ktoré som uplatiiovala v pripa-
doch 0s6b, ktoré som dlhodobo stretavala a boli
mojimi zndmymi. Vyskumné otazky sa primar-
ne zameriavali na suvislosti, ktoré ovplyviuju
konStruovanie otcovskej roly ato na aktivity,
ktoré otec vykonaval pred a po rozvode, komu-
nikécia s byvalym partnerom, ochota finan¢ne
participovat na starostlivosti.

2 Prispevok vychadza zvyskumu atextov dizertacnej
préce.
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OTCOVSTVO VO VYSKUME

Kazd4 analyza otcovstva si vyzZaduje urcité po-
vedomie o Specifickych kultarnych, ekonomic-
kych asocialnych podmienkach, ktoré veda k
zauZivanym normam o spravnom spravani sa
otcov. Otcovstvo nie je nejaka pevna rola, ktora
navzdy existuje. Kazda generacia a kazda kul-
tara interpretuje a definuje otcovsku rolu inak.
Je to spdOsobené tym, Ze otec je uzko spojeny
s individualnou predstavou muzskosti, a preto
diskusia o otcovstve ma svoju minulost a mé aj
buducnost. To potvrdzuje aj nasledujtca tva-
ha FrantiSka Chorvata: , Socidlna strdnka ot-
covstva — podobne ako vsetky Specificky socidlne
Javy ludskej spolocnosti — sa vyznacuje tym, Ze je
zakotvend v psychike ¢loveka. Prislusné otcovské
vlastnosti ziskava muz vplyvom pdsobenia urci-
tych spolocenskych vychovnych cinitelov na jeho
osobnost. Preto pozndme tolko rozmanitych vari-
antov otcovskéhovztahuv priebehu vyvoja ludskej
spolocnosti, preto sa aj v sucasnosti rozlicné spo-
locnosti vyznacuju takymi odliSnymi poziadavka-
mi na otcov, a preto sa vyskytuju také rozdielne
pristupy k otcovstvu aj v rdmci kaZdej jednotlivej
spolocnosti...“ (Chorvat 1986, 16) Zapojenie
otcov do vychovy a starostlivosti o deti nebolo
vminulosti ni¢im vynimo¢nym. Z vyskumov
(Botikova 1997) vieme, Ze v slovenskej rolnickej
rodine bol vychovou chlapcov povereny prave
otec. Zmenu vo vychovnych tendenciach mozno
pozorovat pocas 19. a 20. storocia, kedy nastalo
oslabenie otcovského vplyvu v rodine, pricom sa
ich rola vychovavatela zmenila na rolu Zivitela
aich prvoradym cielom bolo napinat ekonomic-
kua stranku, ateda finan¢ne zabezpecit rodinu.
Bolo to sposobené hlavne procesmi, ktoré zo
sebou priniesla industridlna doba. Muz-otec ob-
medzil svoje kontakty s detmi, kedZe doslo aj k
oddeleniu prace a domova. Vytvorili sa teda dve
dovtedy neexistujuce sféry, a teda sféra sikrom-
na (rodina) a sféra verejna (praca).

Pracezo Slovenska (Chotvat 1999, Salingova
2004), ale aj tie zahranicné (Badinter 1999),
ktoré hovorili o rodi¢ovstve v60.—70. rokoch
20. storocia sa primarne zameriavali na Zenu,
ako osobu, ktora hrd nezastupitelnd rolu pri
vychove a socializacii dietata. Ilo viak o vysku-
my, ktoré vychadzali zo sprostredkovanych in-
formécii, teda od Zien-matiek. Pozorovatelny
zvrat nastal aZ v druhej polovici 70. rokov, kedy
sa zacali skimat muzské rodicovské skuisenosti,
vykonavanie domaci prac, starostlivost o deti,
no tiez aj skusenosti vyplyvajice s priebehom
rozvodu a rolou nevlastného otca. Zaciatky 80.

rokov vyskumy otcovstva (Chorvat 1986) pou-
kazali na fakt, Ze poslanim otca uz nie je priorit-
ne saangazovatv pracia mat rolu Zivitela. Doslo
k situécii, Ze muz-otec sa stal angazovanym, ak-
tivnym otcom. Zo zahrani¢nej odborne;j literatua-
ry spomeniem pracu Josepha Plecka (1987),°
ktory sa venoval vyskumu otcovstva a snazil sa
definovat aké roly a pozicie v rodine zastava ten-
to ,,novy otec®. Pre tento jav sa poZiva aj termin
,new fatherhood“, ktory vo svojich pracach po-
uzivaju anglicki autori. Muza povaZuju za rov-
nako vhodnu osobu pre vychovu potomstva ako
zZenu-matku. Mozem teda konstatovat, Ze ide
0 novu generaciu otcov, ktora v sebe nesie iné
charakteristické znaky ako predchadzajtca ge-
nerécia. To isté tvrdia aj MacDonald a Almeida
(2004), pretoze byt otcom je najlepSie chapat
ako proces, prostrednictvom ktorého ludia pre-
ukazuju starostlivost a podporu pre svoje deti
na dennodennej baze po cely ¢as. Tato definicia
teda predstavuje posun primarne z pohladu otca
ako zivitela rodiny a uznava ho ako aktivneho
rodica, ktory podporuje aktivity kazdodenného
rodinného Zivota a tieZ poskytuje svojim detom
emocionalne podporu.

Ceska autorka, Hana Marikova (1999)
konstatuje, Ze pohlad na otca a matku sa meni.
Dochadza totiz ku skutoc¢nosti, Ze uz nie st vni-
mani protikladne, len majt ind mieru vlastnos-
ti, ako Ze niektoré vlastnosti maju alebo nemaju
iba muzi alebo iba zZeny.

OTCOVSTVO A MASKULINITA

Na otcovstvo a maskulinitu je moZné nazerat vi-
acerymi teoretickymi pristupmi. Autori koncep-
tov najcastejSie polemizuju nad tym, ¢i otcov-
stvo treba vnimat ako nejaky socialny fenomén,
teda ¢i muzi disponuju nejakymi jedine¢nymi
charakteristikami, alebo vlastnostami, ktoré
priamo vplyvajt na ich rodicovsky §tyl vychovy.
Vtejto suvislosti spomeniem dva najcastejsie
vyuzZivajuce sa pristupy. Je to esencialisticky
pristup, ktory primarne zdoraznuje biologické
rozdiely medzi matkou a otcom ateda definu-
je esencialne rozdiely vrodicovskom spréavani
u muzov a zien. TaktieZ je doleZité poznamenat,
Ze vtejto tedrii muzi aZeny zastavaju odliSné
a nezamenitelné rodi¢ovské role. Naopak druhy
— konStruktivisticky pristup, ktory nepopisuje
otcovské a materské role ako striktne fixné a sta-

3 Tedria J. Plecka spociva v tvrdeni, ze vyvoj otcovstva
v zapadnych krajinach prebiehal pocas Styroch etap: 1. otec
= autorita, 2. zivitel = vzdialeny otec, 3. rola muza v rodine,
4. ,novy* starostlivy typ otca.
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tické, ale otcovstvo a materstvo sa prisposobuje
kultdrnym potrebam spolo¢nosti a je konstruo-
vané individudlne samotnymi osobami v priebe-
hu kazdodenného Zivota, v ktorom dochéadza aj
k zmene gendrovych vztahov. Konstruktivizmus
na rozdiel od sencializmu nepovazuje rodové
rozdiely za biologicky dané, ale konStruované
socidlnymi procesmi v spolo¢nosti. To zname-
na, Ze sa mozu modifikovat, slabnut, alebo upl-
ne zaniknut.

wJa ked som bol maly chlapec, tak som
otca videl mozno Styri hodiny zo dna. Bol
robotnikom vo fabrike atak pracoval na
zmeny a ked bol doma, tak robil v zdhrade.
Bol hlavou rodiny a aj primdrnym Zivitelom.
Mama tiez chodila do prdce, ale primdrne sa
starala o nds ako deti. Nemdzem povedat,
Ze by sa ndm otec nevenoval, no mal na nds
mdlo casu. Ked som sa ja stal otcom, tak
som si povedal, Ze nech sa deje ¢o sa deje, ja
sa budem mojmu dietatu venovat viac a tak
aj este ked' sme so Zenou boli spolu, tak hned
ked' som prisiel z prdce tak som zobral dcé-
ru s kocikom do parku. Ved som chcel aby si
aj Zena oddychla, alebo mala c¢as pre seba.
Alebo v nedelu doobeda sme do parku cho-
dievali, ked bola dcéra viicSia tak na preli-
ezky a manZelka vtedy v klude mohla napri-
klad obed navarit. To bol mozno az taky moj
ritudl. “ (Michal T., 39 rokov)

Aj podla J. Yablonskeho by sa otcovia pri
vykonavani svojej otcovskej role mali zbavit trie-
zvej podoby a mali by sa stat ,,otcami-dvojnikmi,
schopnymi vcitit sa a nebdt sa dat otvorene svoje
city najavo. To stcasnd situdcia priamo vyzaduje,
alebo je potrebné kompenzovat stratené vztahy
z minulosti. “ (Yablonsky 1990, 22)

Na zéklade ziskanych informécii od infor-
matorov povazujem esencialisticky pristup za
prekonany a priklanam sa k tvrdeniam kon-
Struktivistov ateda o maskulinite budem ho-
vorit ako o neustdle sa meniacej sume vyzna-
mov, vlastnosti, ktoré si muzi-otcovia vytvaraju
a prispdsobuju. Nazeranie na ten najvhodne;jsi
typ maskulinity ma nepostradatelny vplyv na
konStruovanie roly otca vspolo¢nosti arodi-
ne. Kultrny rdmec vymedzuje muzom-otcom
ako by sa mali spravat, teda im predklada ur-
¢ity koncept tzv. hegemonickej maskulinity.
KedZe sa ned4 hovorit o univerzalnej definicii
a type maskulinity* vyuzijem teériu R. Connella

4 Najcastesie je maskulinita opisovana ako opozitum
feminity.
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(1995), ktorého koncept rozliSuje Styri modely
maskulinity .°

Ako som uz skor v praci uviedla v slovenskej
spolo¢nosti bol otec chapany ako vyhradny Zi-
vitel rodiny, pricom starostlivost 0 domacnost
adeti bola vrukadch manzelky-matky. Tomuto
usporiadaniu slovenskej rodiny sa prisposobil aj
model hegemonickej maskulity, ktory sa ucho-
vava v povedomi ludi do stc€asnosti. Je vak po-
trebné si polozit otazku, ¢i podla pravidiel tejto
maskulinity sa riadi stale majoritna ¢ast muzov.
Otcov, ktori sa aktivnejsie podielaju a partici-
puj na vychove svojich deti pribada. Je to spo-
sobené tym, zZe tradi¢né muzské a Zenské, otcov-
ské a materské role presli v minulych desatroci-
ach zna¢nymi zmenami. U Zien sa viac prejavila
tizba realizovat sa mimo domacnosti a potreba
vstupit do sveta takého spolocenského uplatne-
nia, ktoré patrilo muzom. Podla Yablonského
(1990) samnohi otcovia tymto zbavili ,,nalepky*
vzdialeného otca ako tradi¢nej muzskej pozicie.
Teraz mozu otvorene davat najavo svoju lasku
k detom a vychovavat ich sposobom, ktory bol
priznac¢ny iba pre matky, ¢o ideal hegemonicke;j
maskulinity doposial nepodporoval. Prave preto
si dovolim tvrdit, Ze otcovia vykazujuci mater-
ské spravanie patrili vposlednych desatroci-
ach k skupine muzov, ktorym bola pripisovana
,podriadend maskulinita®, teda nespravali sa
tak, ako im to ich gender kézal. V sicasnosti po
prehodnoteni javov, ktoré vnasej spolo¢nosti
nastali vidim posun azmenu v definovani ide-
alu hegemonickej maskulinity. Je to preto, Ze
spoloc¢nost sa stotoZnila so spravanim sucas-
nych muZov-otcov atak bola nutend redefi-
novat vlastnosti prislichajuce hegemonickej
maskulinite. Podporuje to aj tvrdenie Badinter
(1999), ktora uznava, Ze dneSna muzskost sa uz
vyrazne lisi od tej véerajSej, pretoZe je mnoho-
rozmerna, diferencovana a neoddelitelne spata
so Zenskostou. Ani muzskost zajtrajska podla
autorky nebude vysledkom vyraznej odluky so
zenskym svetom, vyvolanej cudzimi Iudmi ale

5 Tento pojem do praxe zaviedol J. Connell (1995), ktory
rozlisuje Styri modely maskulinity: hegeménnu m. (idealny
typ, dominantna maskulinita), komplicitnii m. (medzistu-
pen, kedy muZi sice prijimaji hegeménnu maskulinitu ako
ideal a ziskavaji mierne vyhody hegemonickej maskulinity,
no nepocituji maskulinnu dominanciu), podriadent m.
(muzi svoje ¢iny nevykonavaja v sulade so svojim gendrom)
amarginalizovant m. (muzi sa nevedia spravat podla nori-
em hegemonickej maskulinity). Zaroven su tieto modely
hierarchicky usporiadané, pricom na vrchole stoji prave
hegemoénna maskulinita, ktora nemusi byt praktizovana
vSetkymi muZmi v danej spolo¢nosti.
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skor dosledkom otcovho (dovtedy neobvyklého)
pdsobenia uz od narodenia na dieta. Tak sa nova
muzskost bude len malo podobat na tu stary, ale
aj tak si zachova svoju krehku silu.

»INovy otec® pod tlakom Zien opatruje die-
ta rovnako ako matka ana jej spdsob. Vstupuje
ako druhd matka medzi matku adieta, ktoré
preziva s otcom takmer rovnako doéverny vztah
ako s matkou. “ (Badinter 1998, 272) Za priamy
priklad tejto skuto¢nosti povazujem fotografie,
na ktorych st otcovia do pol pasa nahi a pdzuju
so svojim novonarodenym dietatom. Fotografie
s takymito a podobnymi p6zami potom zverej-
nuju na socialnych sietach, kde prezentuja svoju
otcovsku identitu. Badinter (1998) za tymto po-
sunom vidi prave vplyv zien, ktoré sa ¢oraz viac
dozadovali delby prace avSetkych povinnosti,
a to vratane lasky k detom.

OTCOM AJ PO ROZVODE

Rozvodom sa muZi otcovia dostavaju najcastej-
Sie do pozicie sekundarneho rodica. Stavajua
sa istym sposobom nepritomnymi pri vycho-
ve svojich deti. Nepritomnost otca v rodine’ je
mozné charakterizovat dvomi sposobmi. Hana
Marikova (2004) uvadza, Ze ,,muz je v priebehu
20. storocia odsuvany v rodine do pozadia nielen
v ideologickej rovine, ale i vkazdodennej realite.
Jeho rola sa v beznom Zivote stava stale viac ne-
jasnou, takze sa dokonca hovori o ,,zlabilneni*
roly muza. Jedni z rodin miznu v dosledku roz-
vodu (zmiznuti otcovia), druhi st vrodinach
Casto fakticky nepritomni v dosledku svojho vy-
sokého pracovného vytazenia (nepritomni otco-
via), i ked formalne vrodine figuruja. V tychto
suvislostiach sa hovori o dezercii otcov, o krize
otcovskej autority a pod.“ (Marikova 2004, 45)
v zahranicnej literatdre sa pre oznacenie chy-
bajucich otcov pouziva termin ,,absent fathers®.
Ide o nejednoznacéné oznacenie, pod ktorym sa
definuje fyzicka aj emocionalna nepritomnost.

Na druhej strane Adrienne Burgess (2004)
tvrdi, Ze nepritomnost otcov v rodinach spdso-
bena rozvodom bola vyvolavana ideologicky.

6 Autorka pouziva oznacenie ,novy otec“ pre muzov-
-otcov, ktory sa aktivne podielajt na vychove svojho potom-
stva a nekonaju tak, ako im to pripisuje gender.

7 Nepritomnost otca vrodine moze byt spdsobend aj
inymi okolnostami, ktorym sa v praci venujem. Moze ist
otcov vo vézeni, mladistvych otcoch, ktory sa vyhybajt zod-
povednosti, atd. Tieto v§ak nie su predmetom prispevku,
a preto sa im blizSie nebudem venovat.

Podla autorky eSte pred dvadsiatimi rokmi sa
otcom doporucovalo aby sa stiahli do uzadia,
a to hlavne vtedy ked sa objavil novy nevlastny
otec. V sucasnosti je vSak toto tvrdenie vyvra-
tené auprednostiiuje sa zapojenie otca po fi-
nancnej (platenie vyzivného) ale aj psychickej
aemocionalnej stranke do vychovy. Bradshaw
(1999) popisuje aj nepritomnych otcov, ktorych
nazyva ,,deadbeat dad“. Su to otcovia, ktori st
vrodinnach nepritomni na vSetkych trovniach
—fyzickej, ekonomickej, socialnej i psychologic-
kej. Z vyskumov Bradshawa vyplyva, Ze ochota
participovat na vychove a platit vyZivné je spo-
jené z otcovej strany schopnostou komunikacie
s expartnerkou. Uvedena téza sa potvrdila aj pri
realizovanom vyskume v slovenskom prostredi.

Otec vrodine ako ¢len malej socidlnej sku-
piny zastava urcita socialnu rolu. Vychadzam
z definicie socialnej roly, ktora hovort, Ze social-
na rola je ur¢itym oakavanym spdsobom spra-
vania azdroven je viazand na urcity socidlny
status. Dudova (2008) pod otcovskou rolou ro-
zumie suhrn vSetkého, ¢o sa o¢akava od osoby,
ktora zastava status otca. Je to teda suma nori-
em, ktoré st spojené so socialnou poziciou otca.
Autorka tiez pripomina, Ze samotnd rola otca,
tak ako vicSina socidlnych rol, sa rozdeluje do
viacerych dimenzii. Ide napriklad o rolu Zivitela,
partnera k hre, vychovavatela, pripadne osobu,
ktora udeluje tresty.

»Rola muza vsucasnosti moze vyvoldvat
rozpaky. Nedoévera voci vlastnej muznosti, voci
autorite, strach z neuspechu, tuzba po prestizi,
spolocenskom postaveni, neomylnost, suverénne
a naoko drsné chlapské sprdvanie — to vsetko su
symptomy dnesnych muZov. Prirodzend tloha
muza je chrdnit abrdnit svoju rodinu a zdro-
vent ju materidlne aduchovne zabezpecovat.“
(Sedlacek 2010, 120)

ZIVITEL

Ako som uz vyssie uviedla, muz-otec sa rozvo-
dom vytraca z bezného Zivota rodiny a stava sa
nepritomnym hlavne po fyzickej stranke. Svoje
zavazky voci rodine si plni hlavne vo forme pla-
tenia vyZivného a dobrovolnom prispevku, kto-
rym je otec ochotny dietatu prispiet. V takomto
pripade hovorime o otcovi Zivitelovi, ¢o je rola,
ktora je v povedomi muzov zakorenen4 najdlh-
Sie, pretoze vychadza z tradi¢ného modelu otca,
ktory mal svoju rodinu ekonomicky zabezpecit.

Svoju skusenost stakouto zivotnou situd-
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ciou ma aj informéatorka Katarina, ktora sa po
rozvode pred piatimi rokmi odstahovala s dvo-
midetmi (11 a 13 rokov) do podnajmu, kedZe jej
finan¢na situécia po majetkovom vysporiadani
neumoziovala byvat vo vlastnom byte. Nova si-
tuécia, Ze bola sama na to aby uzivila rodinu, do
ktorej dovtedy vyraznou mierou prispieval aj jej
vtedaj$i manzel ju prinutila k tomu aby si zacala
hladat dalsiu pracu.

»Pri rozvode som tusila, Ze to do ¢oho
idem nebude lahké. Chalanom som vsak
chcela zabezpecit to, aby sa v $kole nemuseli
hanbit, Ze mdme mdlo periazi. Nechcite ve-
diet akd som bola z toho unavend.V podstate
som bola sama na vSetko. Chodit na rodicov-
ské zdruzenia, ndhodou riesit ked sa nieco
vskole stalo, Ze nieco ti dvaja vyparatili,
domavarit, prat, upratovat. Nehovoriac o le-
kdroch.V prdci sa nie vZdy dalo zariadit aby
som mohla zostat doma. Nastastie vtedy aj
moja mama, alebo otec sem tam pricestoval,
Ze mi pomohli. Ich otec sice md stanovené, ze
sa s nimi moze stretdvat dva vikendy v mesia-
ci, ale maximdlne raz za mesiac siich zoberie
k sebe alebo na zmrzlinu, ale aj to sa uz std-
va zriedkavym. Ani sa vlastne k nemu nijako
nepytaju, ale nie preto, Ze by som ich nejako
huckala. Ja by som bola rada keby mali spolu
dobryvztah, treba im nejaky muzsky vzor, te-
raz ked 'z nich vyrastaju teenageri. Nastastie
Jje tu este mdj otec, ktory md vdakabohu dost
sil, aby nieco z toho vynahradil. A co sa tyka
vyzivného, tak aj to si vydupal na stide naj-
nizsiu sadzbu, lebo potom sa mu narodilo
dalsie dieta. “ (Katarina, 39 rokov)

Z uvedeného je zrejmé, Ze vtomto pripade
ide muza, ktory svoju otcovskud rolu transfor-
moval do role ,,zivitela“, ktory na svoje deti pris-
pieva kazdomesacne stanovenou Ciastkou. Rolu
opatrovatela a ucitela,® ktora taktiez prislicha
osobe otca prebral na seba stary otec. Podla
Yablonskeho (1990) méZe dokonca dojst k situ-
acii, kedy ma stary otec v neskorSom veku viac
¢asu, chuti, vlastnosti a schopnosti potrebnych
na vykon otcovskej role, ako mal v obdobi kedy
bol sém otcom. Cas s vni¢atami travi uZitocne.
Moéze vystupovat v roli radcu, vyjednavaca a vo
vzdelavacom procese prendsat na vnucata ro-
dinné kultarne tradicie.

Warshak (1996) vidi jeden zproblémov
pri vyhradnej starostlivosti vtom, Ze v podsta-

8 Typoldgia podla R. Dudova (2008).
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te jeden rodi¢ vykonava pracu za dvoch. Podla
neho je to tazko zvladnutelné hlavne pre matky
samozivitelky, ktoré su uvrhnuté v pracovnom
kolotoci, ktory sa zastavi dvakrat v mesiaci a to
len na kratku dobu. Nie je to vSak len praca, kto-
ra je pre matku samozivitelku velkou zatazou,
ale aj to, Ze je natena zvladat finan¢né starosti
aznizenu zivotna Groven. Daldou zatazou pre
matku, ktorda ma dieta vo svojej starostlivosti
je bremeno vlastnej zodpovednosti za vsetky
rozhodnutia, ktoré vo vychove vykona. Matka
je teda po rozvode nédhle obsaden4 do Zivotnej
dvojrole — matky i otca. Dochadza pri tom do ur-
¢itej mieri aj k poklesu ich kontaktov s inymi do-
spelymi ludmi, pricom vznika u Zien pocit, Ze st
uzamknuté v detskom svete. Prave tuto frustra-
ciu Yablonski (1990) povaZzuje za dovod preco si
zeny-matky vybavuju ucty so svojimi byvalymi
manzelmi prostrednictvom svojich deti.

O finanénom zapojeni so strany otcov pole-
mizuje Yablonski (1990), ktory o otcoch pohl-
tenych pracou hovori, zZe svoj odstup od svojich
deti kompenzuju materiadlnymi statkami. Ide
o druh ur¢itej finan¢nej ndhrady, vyplacanej
Z pocitu viny, Ze s detmi netravia dostatok ¢asu.
Tento jav financnej kompenzacie podla auto-
ra prevazuje hlavne medzi rodi¢mi s vysokym
spolo¢enskym postavenim, no vyskyt javu sa
urcite objavi aj umenej solventnych osobach.
Predpoklada tiez, Ze primarne ide o otcov pra-
cujucich v obchode, alebo podnikani.

Otcom v pozicii prilezitostného navstevni-
ka-zivitela je aj Igor (38), ktorého kontakty so
synom (13 rokov) sa obmedzili iba na ob¢asné
niekolkohodinové stretnutia, kedy ida spolu na
prechadzku, v lete na kapalisko alebo podnikajt
podobné kratkodobé aktivity. DIhSi ¢as spolu
travia iba pocas prazdnin, kedy ide Igor spolu so
synom na dovolenku. Odluka otca so synom je
Ciasto¢ne sposobena aj vzdialenostou medzi by-
dliskami byvalych partnerov, ktora je priblizne
dvestoSestdesiat kilometrov algor navstevuje
syna ked ma takpovediac cestu okolo.

Warshak (1996) vSak upozoriuje na taky-
to typ obcasnych navstev, kedy sa otec snazi o
najviac maximalizovat pekné zazitky s dieta-
tom ana kratku dobu presne naplanuje aktivi-
ty, ktoré budu spolu absolvovat. Stava sa teda
animatorom volného c¢asu, pricom pozornost
uZ nevenuje na bezné aktivity spojené s chodom
domacnosti, napr. ndkup v supermarkete a po-
dobné kazdodenné aktivity. Tym, Ze sa rozvede-
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ni otcovia vytesiiuju do okrajovej role navstevni-
ka, podkopéava sa ich status otcovstva. Niektori
muZi preto nie st ani schopni sami seba ocenit
apostupne sa zo zivota svojich deti vytracaju.
Warshak takuto nepritomnost otcov prirovnava
k osobe pojazdného zmrzlinara, ktory rozdava
rozne druhy dobroét, ale hned potom strati za
dal$im rohom ulice.

OPATROVATEL

Dalsim modelom st otcovia, ktory sa chct
amaju potrebu aktivne sa zapajat do procesu
vychovy svojich deti. Hovorim o tzv. otcoch-
-opatrovateloch, kedy mdze ist o tri druhy zapo-
jenia do vychovy. Prvy pripad nastava vtedy ked
sa otcovia podielaju na vychove rovnakou mie-
rou ako matky. Ti vychadzaju z presvedcenia,
ze dokazu zvladnut vsetky tkony spojené s ka-
zdodennou starostlivostou. St to hlavne muzi,
ktori praktizuj striedavi osobnd starostlivost.’
Warshak (1996) poukazuje na to, zZe tato forma
starostlivosti umoziuje muzom, aby sa vyvaro-
vali povrchnym vztahom, ktoré su typické pre
,»havstevy“ medzi dietatom a druhym rodi¢om,
pretoZe ,,hodnota dvoch tyZdriov Zivota sa nedd
vteshat do dvoch dni. Pozoruhodné rozhovo-
ry, ktoré otca s dietatom zblizuju sa dostavuju
spontdnne. Takéto chvile nejde nacasovat ako
Jjednotlivé vystupenia na programu konferencie.
(Warshak 1996, 150)

Objavuju sa vsak tvrdenia aj zo strany ma-
tiek-informatoriek, ktoré tvrdia, Ze striedava
starostlivost im prinaSa plno vyhod aviac vol-
ného casu. Lujza (29 rokov), ktora striedavt
osobnu starostlivost praktizuje uz dva roky (od
dcérinych dvoch rokov) hovori, Ze zaciatky boli
katastrofalne, ale po ¢ase si uvedomila, Ze ten
Cas Co dcéra stravi s otcom ,nie je na Skodu“,
a tak siv tom ¢ase bud odpracuje v praci nadcas,
aby mala lepSiu vyplatu, pripadne ide bicyklo-
vat alebo do ,fitka“. Elisabeth Badinter (1998)
uvadza, Ze je to prave Zena-matka, na ktoru je
kladena dvojita zataz v porovnani s muZom. Byt
zamestnana, sucasne zvladat chod doméacnos-
ti a starostlivost o deti spdsobuje uZien podla
Badinter urcita nespokojnost. VSetky tieto ak-
tivity vykonavaja na ukor svojho volného ¢asu.
Striedava osobna starostlivost teda Zendm-mat-
kédm umoznuje na urcity ¢as sa od uvedenych
aktivit Ciastocne odputat.

»Ked sme sa rozviedli a dohodli na strie-
davke, tak minimdlne prvé Styri mesiace

9 Vysledok analyzy informacii z terénneho vyskumu.
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som bola ako stratend ked boli deti u svojho
ocina. Pisala som si aj s inymi mamickami
cez internet, ktoré boli na tom podobne ako
Ja a potom som zistila, Ze nie je na Skodu ist
s kamardtkami na kdvu, alebo spravit si len
tak Cas pre seba, no nedd sa to robit kazdy
derni. Prizndm sa, Ze ani po dva a pol roku
som si celkom nezvykla, hoci ten tyzden mi
celkom rychlo ubehne. Je mi za detmi jed-
noducho smutno. Egoisticky prizndvam, Ze
mne by stacili iba dva volné vikendy v mesi-
aci, ale tu nejde o mria. Deti potrebuju otca
a ako sa ukdzalo, ten moj exmanzel patri k
svetlym. Chce byt s nimi ¢o najcastejsie, tak
to detom doprajem. Zasa jedna moja kama-
rdtka povedala, Ze keby vedela, Ze to bude
tak dobre fungovat a bude mat Cas pre seba
tak sa rozvedie uz skor (smiech).“ (Monika,
31 rokov)

Ked sa povie striedava osobna starostlivost,
tak mnoho ludi si predstavi model ,,dvoch do-
movov s dvomi normami pravidiel“. Ide tu hlav-
ne o rozdielnost vychovy. Vychovné tendencie
ktoré preferuje matka a iné zasa otec.

Informacie zrozhovorov, ktoré som usku-
tocnila s matkami aj otcami, ktori maji svoje
deti v striedavej vychove, by som rozdelila na
dva typy skusenosti. Prvou skupinou st ,,bez-
problémové rodiny“, kde sa matka aj otec vedia
Standardne dohodnut na podmienkach vycho-
vy. Burgess (1997) pripomina, Ze hoci zivot na
dvoch miestach prinasa isté obtiaze a mnohé
prehnané historky hovoria o dvojro¢nych de-
toch, ktoré sirodicia kazdy den predavaja a kto-
ré nemaju skutoény domov, tak deti v striedavej
vychove nemaju o ni¢ horsie vysledky v porov-
nani s detmi, ktoré byvajtiiba s jednym rodi¢om.
Aj ked sa rozdiely niekde objavia, napriklad
v sebaucte, dosahuju lepSie vysledky prave deti
s dvomi domovmi. Podla Burgess je to spdsobe-
né tym, Ze nemajua pocit, ze jeden z rodic¢ov ich
opustil.

Petra (33) a Milan (34) hovorili o sebe, ze st
prisni ale spravodlivi rodicia, ktori sice svojmu
osemrocnému synovi dopraji dve plne zaria-
dené detské izby, hracky a oblecenie u kazdého
rodica zv1ast, no ¢o sa tyka zasadnych veci stvi-
siacich s vychovou maju pevne stanoveny den-
ny rezim. Ich ¢asovy interval striedania zacina
Stvrtkom, kedy jeden zrodicov dieta privezie
adruhy vyzdvihne. Budicek a vecierka su v ka-
zdom zdomovov jasne stanovené na rovnaku
hodinu, aby sa synovi nenaru$il denny rezim.
KedZe su rodic¢ia pracovne vytazZeni, tak syn na-
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vStevuje druzinu, alebo volno ¢asové krazky.

Druhou skupinou su pary, kde sice prebeh-
la urcitd dohoda ohladne pravidiel vychovy, ale
jedna strana ich nereSpektuje. Respektive dru-
hej osobe sa to tak javi. St to prave matky, ktoré
sa stazuju na vychovné tendencie byvalych man-
Zelov. Oni totiZ zastavaji ndzory, Ze muzi maju
na deti menej ¢asu pocas toho obdobia, ktoré ich
maju na starosti, a preto st vo vychove benevo-
lentnejsi.

»~Moja ex tvrdi, Ze nase dcéry roz-
mazndvam, Ze ked sa rozplacu tak im hned
ustupim. Ale viete chlapi st uz raz taki aja
navySe mdm doma dve baby. Aj si to sem tam
uvedomujem, Ze ma zneuzivaju, napriklad
ked nechcti jest ¢o im ddm. Odidu od stola
ajedia sladkosti. Ale to je preto, Ze nechcem
aby mali za zlého otca, ktory im zakazuje
veci. OdiSiel som z domu apo Case som sa
zozndmil s novou partnerkou a tak nechcem
aby si mysleli, Ze ich uz nemdm rdd. Ex vadi
hlavne to, Ze ona je td prisnejsia aja im do-
volim vec, na ktorej sme sa dohodli, Ze robit
nebudu.“ (Matej, 29 rokov)

Citovany informator si uvedomuje, Ze jeho
primarnou rolou by mala byt rola opatrovatela,
no svoju autoritu nepovazuje za hlavnua sucast
otcovskej roly a tak sa vo velkej miere stava svo-
jim detom aj otcom-kamaratom.

Otcami-opatrovatelmi su aj muzi, ktori
participuji na vychove, ale zasadné otazky ty-
kajuce sa vychovy prenechdvaju v kompetencii
byvalej partnerky, alebo otcovia ktori zastavajua
nazor, ze starostlivost o dieta je vkompetencii
matke, no v pripade potreby by sa o dieta vedeli
postarat. Po analyze dat z terénneho vyskumu,
je zrejmé, Ze ide o pripady rozvedenych parov,
kde sud urcil matku ako vyhradnt opatrovatel-
ku. Ako priklad uvediem skusenost Lenky (29,
ktord) méa do svojej opatery zverentt sedemro¢-
nu dcéru. Jej byvaly partner podla sidnej ipravy
ma préavo dcéru navstevovat a travit kazdy druhy
vikend v mesiaci. Podla slov informatorky pocas
troch rokov, ktoré spolu nebyvaju nenastala Zi-
adna situacia, ktora by sa nedala vyriesit, kedZe
rozvod bol dohodou ich oboch. Lenkin byvaly
partner byva na tom istom sidlisku, takZe sa
mozZe s dcérou stretavat aj CastejSie. V pripade
ked ona nemdze ist pre dcéru do Skoly, tak pride
pre niu otec a pripadne ju zavedie aj na krazky.

,eee Ja S Petrom stretdvam pomerne cas-
to. Viete ked aj pracujem a zZe idem poobede
do prdce, tak mi pomoze, ked'sa nemd o malti
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kto postarat aje to predsa pre nu jej dalSia
najblizsia osoba. On md aj lepSiu robotu, md
vlastnu firmu atak sa skor uvolni z prdce.
Plne mu doverujem, lebo viem Ze sa dobre o
malu postard. Je velmi zodpovedny a vie ma
zastupit. Samozrejme, Ze ked nieco potrebu-
Jje, tak mivold a poradi sa so mnou. “ (Lenka,
29 rokov)

UCITEL

Dalsou moznou rolou, ktor mdze muz zastavat
po rozvode je rola ucitela. Jej konStruovanie je
naru$ené tym, Ze otec ¢astokrat nezdiela s die-
tatom jednu domacnost. Ide o otcov, ktori sa
venovali Skolskému a kultirnemu rozvoju pred
rozvodom a pokracuju vtom aj po rozchode.
Vramci vyskumnej vzorky k najvyraznejSiemu
prejavu takejto otcovskej roly doslo v pripade
Matusa (38), ktory so svojou novou partnerkou
vychovava pétnastro¢nd dcéru z prvého man-
Zelstva. K takémuto porozvodovému usporia-
daniu doslo prave z toho dovodu, Ze podla slov
informatora pocas trvania manzelstva jeho by-
vald manzelka nebola dostato¢ne pripravena
na rodicovstvo ahlavné rozhodnutia vychovy
avzdelania aj pocas trvania manzelstva zostali
vjeho rézii. Bolo teda prirodzené, Ze sud rozho-
dol v prospech Matus$a a do roly sekundarneho
rodica sa dostala matka, ktorej hlavnou tlohou
vtomto vztahu zostalo vyzivné uréené sudom.
sdcérou mé schvaleny neobmedzené stretiva-
nie, ale podla slov informatora sa stretava raz do
mesiaca pocas jedného vikendu.

wZobrali sme sa lebo sme sa museli. Ja
som sa velmi tesil na bdbdtko, no zdroven
som si uvedomoval, Ze ndm to So Zenou moc
klapat nebude. Ked dcéra zacala chodit do
Skoly ja som chodil na rodicovské zdruZenia,
vozil ju na kruzky alebo chodil k doktorovi.
Mali sme spolu vyborny vztah, tak ked prisio
k rozvodu ona sama povedala, Ze chce byt so
mnou.Vtom case som uz mal aj novi pria-
telku, s ktorou sa poznala a boli ozaj dobré
kamardtky. Nahrddza jej teraz mamu, ktord
Jjej radi aj v tych zdleZitostiach s chlapcami,
oble¢enim. Predsa je to uz riadna puber-
tdcka. No aja som ten, ¢o ju stdle karhd aby
sa lepsie ucila“ (Matuas, 38 rokov)

ZHRNUTIE

Pri analyze vyskumnych dat vztahujucich sa
na problematiku porozvodového usporiada-
nia amieru participacie muzov-otcov vtomto
procese som sa zamerala na zmeny, ku ktorym
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dochadza hlavne vrolovom spravani sa otcov.
Otcovstvo v praxi je uréované mnozstvom fak-
torov, ktoré urcuju jeho konkrétne podoby v ur-
¢itom obdobi. Okrem symbolickej roviny, v kto-
rej je postava otca vyjadrena prostrednictvom
suboru idealnych obrazov o maskulinite, je
predmetom skiimania otcovstva aj kazdodenny
zivot ludi — otcov a ich vztahu k detom a dal$im
¢lenom rodiny. Cielom prispevku bolo zamerat
sa na niektoré rodinné suvislosti vztahu rozve-
denych otcov sich detmi a byvalymi partnerka-
mi. Pri analyze modelov rodin a otcovskych Sty-
lov vyuzivam typolégiu, ktort popisala Radka
Dudova (2008). Muzi-otcovia, sa po rozvode
najcastejSie dostavaju do pozicie sekundarneho
rodica, a tak svoju rolu otca, ktory ma pravidel-
ny kontakt so dietatom/ detmi st ntteni istym
sposobom tuto rolu transformovat. Je na kaz-
dom jednotlivcovi ako sa k tejto novej Zivotnej
situacii postavi. Cielom prispevku nebolo pou-
kézat na to ¢o je vhodné a ¢o nevhodné, ale na
modely spravania sa muzov-otcov po rozvode,
ktoré existuju v nasej spolo¢nosti. Vo vyskumne;j
vzorke sa potvrdil otcovska rola zivitela, opatro-
vatela, kamaréata, ucitela, ale aj nepritomného
otca. Jednotlivé roly nemusia existovat izolo-
vane jedna od druhej, ale moZu sa prelinat. Aj
samotny vyskum ukazal, Ze takmer vkazdom
pripade i8lo o znaky, ktoré v sebe zahfnali spo-
soby spravania minimalne dvoch otcovskych
roli. Teda ked hovorime o nepritomnom otcovi
ide o nepritomnost fyzickt kedy sa podiel parti-
cipacie otca na vychove obmedzil len finan¢nt
podporu dietata. Dal$im prikladom méze byt
pripad otca-opatrovatela, ktory sa na vychove
podiela rovnakou mierou ako matka (mimo tej
finan¢nej stranky) no jeho aspekt vychovy sa
viac upriamuje na prijemnejsie aktivity, preto-
Ze jeho cielom je byt aj otcom-kamaratom. Pri
uskutoéniovani samotnych rozhovorov s infor-
matormi bolo teda potrebné spravne pochopit,
ktort rolu samotny informéator povazuje za pri-
marnu, resp. ktora rola je t4 podstatnejsia z po-
hladu jeho byvalej manzelky.
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ProLoG

YL sychravy listopadovy vecer roku 1941

apred domem Paula Felixe Lazarsfelda
z auta nevystoupil nikdo jiny neZ jednatticeti-
lety Robert Merton se svou manzelkou Sue. At
jiz nasledn€ oba muzi zaptedli hovor ptimo na
prahu domu (Simonson 2005), nebo az kdyz
usedli kjidelnimu stolu (Jerabek 2011), jisté
je, Ze vpodstaté okamzité mezi nimi vzplala
diskuse. Nechavaji Hertu Herzog (druhou ze
tfi manzelek PFL) a Sue Merton poveceret sa-
motné a sami se vydavaji taxikem do pracovny
Lazarsfelda v Columbia Broadcasting System,
kde Lazarsfeld predstavuje Mertonovi Program
analyzer (Jerabek 2014: 295-6). v nésledném
rozhovoru vsak rozvijeji moznosti nové metody,
kterou dnes znadme jako focused interview, kte-
ré je velmi blizké focus group. Vraceji se pozdé
davno po vecefti. Diskusi uzaviraji v poklidném
posezeni, aprotoze byl jejich veCer tspésny,
kon¢i jej kavidrem a Sampanskym (Simonson
2005). Zaslouzené. Vzdyt prave polozili zakla-
dy prevratné a dodnes hojné¢ vyuZivané metodé
ohniskovych skupin ajejich setkani vstoupi do
ucebnic d€jin sociologie.

Uvop
Zavadéni metodologickych inovaci v socialné
védnim vyzkumu se ve svétle tohoto klasického
piibehu zda byt dilem okamzitého napadu a in-
vencniho ducha. Ale neni tomu tak. Mnohem
vice neZ o originalni napady jde spiSe o promy-
Sleny koncepéni pristup kvyvoji, etablovani,
propagaci téchto ,,napadii“ a nakonec zejména
o schopnost toto vSe prodat védecké komunité.
Apravé témto procesim aproblémim s nimi
spojenym se budu v tomto ¢lanku vénovat. Vedle
teoretického zaramovani je stéZejni ¢asti textu

vlastni prakticka zkuSenost s role-playingovymi
simulacemi popsana vpodobé piipadové stu-
die. Regeno spolu s Bruno Latourem (1999),
prekracuji vtomto ¢lanku ramec teoretického
védéni (episteme) svého oboru, které je ¢asto
povazovano za veédecky ,,Cisté“, apokouSim
se vice ¢i mén¢ zachytit krkolomné know-how
praxe, ktera je zpravidla povaZovana za nedo-
konalou. Domnivam se, ze zachyceni piekazek
a prilezitosti, které bud nejsou popsany v jinych
textech, nebo jsou blizké nasemu akademické-
mu prostiedi, miZe byt prinosny, at jiz pro pfi-
blizeni kontextu vzhledem k obdobné ladénym
zahrani¢nim textGm (Bardsley a Wiles 2006);
(Taylor a Coffey 2008); (Xenitidou a Gilbert
2012); (Agar 2012), nebo jako praktické namé-
ty pro vlastni védeckou praci.

V prvni ¢asti ¢lanku nejprve problematizuji
samotny obrat metodologickd inovace ve smy-
slu inovace védecké metody zkoumani a shrnu
poznatky jinych autord k jejich vlastnim postu-
pum. Ve druhé ¢asti pak kratce predstavim role-
-playingové simulace jako piiklad takové meto-
dologické inovace a budu se v reflexi rozvoje této
techniky zabyvat vybranymi problémy souviseji-
cimi s procesem rozhodovani o samotné realiza-
ci vyzkumného projektu, sestavenim tymu pro
interdisciplinarni projekt a praci vném, sbéru
dat apublikace aprezentace vysledkd. vzaveé-
re¢né diskusi poukazi na kontrast obecnych teo-
retickych doporuceni a vyzkumné praxe.

Co JE METODOLOGICKA INOVACE?

Pokus formalné definovat, co je a co neni védec-
ka inovace, ponechavam nyni stranou, protoze
bych vném byl nutné netispésny. Zda se vsak,
Ze je to termin dalezity: Formalni materialy, pro-
gramova prohlaseni ¢i samotné instituce jej ne-
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sou v nazvu nebo je centrem jejich zdjmu. Chci
zde predevsim poukazat na to, v ¢em se socialni
veédci, ktefi o inovacich pisi, obecné shoduji av
¢em nikoliv. Jak z nasledujiciho vyplyne, mozna
totiz ¢lanek viibec nepojednava o inovaci, a po-
kud ano, tak nejspi§ nebude metodologicka.
Ostatné tato pojmova neukotvenost dobie od-
rézi jeden z problémd, se kterym se soustavné
potykame: mnohocetnost definic pojmi v aka-
demickych slovnicich, ktera nas ob¢as paralyzu-
je cokoliv rict.

Postaveniinovacije dozna¢né miry paradox-
ni.! Prakticky ve vSech grantovych pfihlaskach
je kolonka pro popsani inovaéniho potencialu
projektu, inovace jsou v oficialnim diskursu vel-
mi dilezitou soucasti prace vyzkumnika. Ale na
druhé stran¢ v socialnich védach jde vzdy do ur-
¢ité miry o disciplinarni herezi. Ta se ¢asto déje
akademickému prostfedi navzdory asetkava
se se skepsi ¢i pfimo odmitnutim (Agar 2012),
které se naptiklad na univerzitach objevuji jako
Lkonzervativni tendence a nediivéra k inovacim,
predevsim pak mezi etablovanymi akademiky“
(Wilesetal. 2013, 29).

Prvni véc, ve které se autori v obecné roviné
shoduji je, Ze by inovativni ptistupy k poznavani
m¢ly predevSim poskytnout rozsahlejsi, lepsi ¢i
odlisna data, umoznit vyzkum novych populaci
nebo vnovych prostfedich anebo poskytnout
vy$si efektivitu (srov. napf. Williams, Vogt
2011). Oproti v prislusné oblasti zabéhnutym
¢i umoznit komplexnéjsi analyzu. Nejde o upl-
ny vyc¢et a mezi sebou se nevylucuji. Za inovaci
nelze pritom povazovat jen pripadnou metodu
samotnou, ale také jeji pouZiti. Silu inovace do-
cenit zpravidla az pri pouZiti k feSeni realného
vyzkumného problému (Taylor a Coffey 2008).

Kromé toho, Ze jsou inovativni pristupy
obecné¢ dobré azadané, ¢asto vsak prijimané s
nedlivérou, je tézké hledat napri¢ autory néja-
kou dalsi shodu vtom, co je mozné oznacovat
za inovaci. Typové miZeme rozli§it vymezeni
na uzké a Siroké pojeti inovace. Problematiku je
tfeba vnimat jako kontinuum, nikoliv dichoto-
mii. Kromé pozadavkid na miru etablovani ino-

1 Jednim ze zajimavych rysti tohoto paradoxniho po-
staveni je iedi¢ni politika odbornych periodik. Podle son-
dy Taylora a Coffeyho (Taylor a Coffey 2008) jimi osloveni
editofi sice dostavaji zhruba 25 % clanka, které je mozné
oznacit za inovativni, vydani se vak do¢ka jen jedna pétina
z nich.
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vace, je predmét zajmu predevsim to, jak moc
velkou koncep¢ni zménu do systému védeckého
pole ptinasi. Vzdy vSak jde urcitym zptsobem
osnahu identifikovat takové body v ,,systému
skute¢nosti, které umoznuji pomérné velkou
zménu v pristupu ke zkoumané realité. Radek
Pelanek (Pelanek 2011) takové body oznacuje
jako pakové, identifikuje jich dvanact trovni od
jednotlivych parametrd po piesahovani para-
digmat.

UZ3i pojeti vypada napriklad tak, ze dany
kandidatni pristup existuje okolo deseti let a byl
prijat S$ir§i komunitou socidlnich védcd a ved-
kyn; nékdo uz jej za inovaci v minulosti oznacil,
je mozné ukazat na konkrétniho ¢loveéka nebo
uzkou skupinu, kterd na vyvoji pracovala pre-
devsim (Wiles et al. 2013, 20). Mike Agar pak
zpochybnuje, co je mozné nazyvat metodolo-
gickou inovact: ,,Co je to viibec metoda? Vim, Ze
v socidlnich véddch je pravidlem premyslet o nich
Jako o specifickych postupech, jakymi lze ziskat
specifickd data — tento psychologicky test, takovy
typ otdzky. Ale tyto typy metod jsou spis o kontro-
le, standardizaci, nikoliv o inovaci. “ (Agar 2012,
61). Poukazuje také na to, Ze ¢asto je spis snaha
autorli presveédcit odbornou vetejnost jen bran-
dingem amarketingem. Za metodologickou
inovaci pak povazuje nové konceptualni sché-
ma, jakym je tfeba pristup Ervinga Goffmana
(Goffman 1999) ke zkoumani reality nebo
grounded theory Barneyho Glasera a Anselma
Strausse (Glaser a Strauss 1967). v jeho podani
maji inovace asi nejblize k jemné verzi Kuhnovy
(Kuhn 1997) paradigmatické zmény.

Siri pojeti pak ptiznava status inovace no-
vym designiim (napftiklad zptisobdm sbéru dat,
novym analytickym néstrojim nebo formam
prezentace), konceptim (autobiograficky vy-
zkum, kvalitativni longitudinalni vyzkum), no-
vym formam vyzkumu (dosud neprozkoumané
socidlni skupiny, kombinace metod, interdisci-
plinarita nebo zkoumani tplné novych prostredi
¢i probléma) (Taylor a Coffey 2008, 12).

Sémioticky spravnéjsi by tak zpozice vy-
zkumnika, ktery sdm hovori o svém zkoumani
v tomto poli, bylo hovotit o nestandardnich tech-
nikdch spiSe nez o metodologickych inovacich.
Jak ale ukazuji vysledky vyhledavani anglickych
ekvivalenti téchto hesel v prednich databazich,
jako jsou Sage, JSTOR, ProQuest, pouZziva-
ni obratu nestandardni technika vodborném
textu by paradoxné bylo prili§ inovativni (nebo
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nestandardni?). Proto se i nadale pridrzme sice
nepiesného, ale pouzivaného pojmu druhého.

ADAPTACE INOVACI

Vedle samotného vysledku badani je klicové
jeho prijeti a adaptace inovace védeckou obci.
Vyznamnou roli hraje nejen situace v samotném
vyvoji, ale také institucionalni podpora, oceka-
vani védecké obce a v neposledni rade také zpi-
sob jeji prezentace. Reflexe a metaanalyzy rdz-
nych autorti davaji dohromady vycet obecnych
postiehti a postupi:

(1.) Inovace je vétSinou spis nez produktem
celych instituci dilem jednotlivetl (Agar 2012),
specificky pak juniornich vyzkumnika, alespon
v dobé jejiho vyvoje (Wiles et al. 2013, 29). (2.)
Jejivyvoj trva relativné dlouho, rozhodujici vSak
je rychla difaze inovace, tedy prijeti komunitou
vdob¢ publikovani. (3.) Moznosti uspéSnych
inovaci jsou také od pocatku komunikovany
oteviené: od jejich tspécht, podrobného popisu
metody samotné, k ukazkam jejiho praktického
vyuziti, ale také netuspéchti a omezeni. To vSe
pomaha porozumeéni, kritické reflexi a adaptaci.
(4.) Takova oteviena diskuse je v akademickém
prostredi dilezitym signalem pro dalsi védce,
Ze predstavena metoda neni esoterickou zaml-
Zenou entitou, oniz autor publikuje zejména
proto, Ze grantové zdvazky neumoznuji jiné nez
uspésné teseni. (5.) Soucasné je dllezité vést
diskusi napfti¢ obory, protoZze co je inovace v jed-
nom prostredi, nemusi byt jinde, jak ukazuje si-
tuace vizualnich metod v antropologii (kde maji
dlouhou tradici) av sociologii (kde se objevily
vyrazné pozdé&ji); (Taylor a Coffey 2008). (6.)
Uspésné inovace také zpravidla navazuji na né-
jakou jiz zavedenou tradici, jsou oproti zabé&h-
nuté praxi trochu odli$né neZ plné nové a jejich
objeveni koresponduje s aktudlnimi potfebami
(napriklad rozvojem kyberprostoru a potiebou
jej zkoumat); (Wiles et al. 2013). (7.) Samotna
inovace jako produkt védecké prace pak ne-
zbytné vyZaduje nejen podporu domovské in-
stituce vyzkumnika, aptipadné ioborovych
organizaci, ale také podporu védeckych kapacit
vdané oblasti. Takova podpora pak musi byt
predevsim kontinualni (Agar 2012) am¢éla by
prichazet z riiznych stran.? (8.) Vysledky bada-

2 Pro dalsi rozvoj je pak podle Agara nezbytna skupina
lidi, ktefi jsou dostatecné podobni, aby byli schopni spolu
komunikovat, ale dostate¢né rlizni, aby spolu v zajimavych
vécech nesouhlasili, panuje mezi nimi dtvéra, Ze si nebu-
dou krast napady a existuji konkrétni problémy, které je

ni musi byt Siroce a snadno dostupné, je tfeba
je tedy prezentovat nejen na Urovni odbornych
¢lanka, ale také formou knihy (jako navodu),
pro $irsi vefejnost pak informovat na internetu,
ato nejen na statické webové strance, ale také
dynamicky informovat formou blogu nebo tfeba
skrze socialni sité (Wiles et al. 2013) 3.

Vyse uvedeny vycet postiehli a pravidel se
objevuje vtakto obecné rovin€ iv dalSich tex-
tech, které sice popisuji obecné rysy uspésnych
inovact, pripadn¢ akcentuji urcity eticky rozmér
(ve smyslu otevieného popisu slabych mist ino-
vace, napriklad), ale nikoliv otazky, se kterymi
se socidlni védec potykd vkazdodenni praxi.
Pokud je mi znamo, u nas voblasti socialnich
véd neexistuje podobné orientovany piehled.
Cilem nésledujici pripadové studie je pak oba
tyto nepopsané prostory zaplnit.

ROLE-PLAYINGOVE SIMULACE JAKO PRIKLAD
METODOLOGICKE INOVACE

Nejprve kratce shriime, o co jde v naSem vyzku-
mu role-playingovych simulaci, ktery provadim
s kolegou Tomasem Hampejsem. Role-playing
je metoda vyuzivana napfti¢ disciplinami, jako
je sociologie (Verhoeff, Menzel a Ulijn 2007),
socialni psychologie (Zimbardo 2014), man-
agement (Armstrong 2001) nebo psychiatrie
(Yardley-Matwiejczuk 1997). Je také vyuzivan
jako forma vyuky (Hyltoft 2010, Bo 2010) nebo
alternativni médium (Buchtik 2014) a také jako
volnoc¢asova aktivita. vnaSem pojeti jde o,,...
predem designovanou simulovanou experimen-
tdlni situaci, ve které jsou ucastnici o své uloze
Jakozto vyzkumného subjektu néjakym zpiisobem
informovdni, jejich hrani role je védomé. Vi také,
Ze jejich role konci zdroveri s experimentem a ni-
kdo nebude zjejich jedndni béhem experimentu
vywvozovat disledky pro né samotné“ (Buchtik
a Hampejs 2013, 526—7). Hlavni silu této me-
tody vidim v moznosti manipulativniho nahléd-
nuti do socidlnich interakei, které jsou jinymi
vyzkumnymi metodami obtiZné dostupné nebo
jsou odkazany na post-hoc subjektivni vypoveé-
di.

Prakticky role-playingova simulace vypada

treba vyresit.

3 Stejni autofi vSak na zakladé vyzkumu inovativnich
pristupll jednim dechem dodavaji, Ze sebepropagace je
vniména v akademické obci velmi negativné jako néco ne-
zadouciho, co nepatii do akademické sféry, ale do marke-
tingu, coz nésledné snizuje hodnotu inovace.



54

tak, Ze se participanti sejdou v prostiedi, které
dobie odpovida simulované situaci, aobdrzi
predem pripravené materidly. Ty zpravidla zahr-
nuji obecné informace (¢asova dotace, moznost
odstoupit zvyzkumu atp.), popis simulované
situace apro kazdého zucastniki také vlast-
ni popis role. Po dobu samotné simulace maji
ucastnici za kol chovat se, jako by byli osobou
v dané situaci. Vice k role-playingovym simula-
cim (napt. Buchtik a Hampejs 2013; Yardley-
Matwiejczuk 1997).

Z pohledu inova¢niho diskursu nasting-
ného vyse je mozné role-playingové simulace
definovat jako inovace v §ir§im pojeti. Prestoze
jsou pouzivany relativné dlouho, neexistuje
uceleny diskurs nebo metodologicka publikace
mimo klinickou oblast, ktera by se jimi zabyva-
la. Jednotlivi autofi vychazeji z rznych episte-
mologickych a oborovych tradic, a zakladaji tak
solidni prostor pro systematicky rozvoj simulaci
jako metody.

ROLE INOVACE V PROFESIONALN{ DRAZE

Pri mé praci na role-playingovych simulacich
jsou dv¢ otazky, které se vriznych podobach
stale vracejia nakteré se snazim sdm sob¢ i svym
koleglim odpovidat: Jaky je vztah projektu k pra-
covni pozici a disertacni prdci? Budu se tématu
vénovat nékolik let, aby mélo smysl publikovat
cldnky v odbornych zurndlech? Domnivam se, Ze
kdybych se nad nimi zamyslel div, nez jsem se
do tohoto projektu ponofil, v mnoha ohledech
bych mél vice jasno a nefidil bych se do takové
miry aktudlnimi okolnostmi.

Ostatné, Ze nejde jen o mij specificky pro-
blém aze se tak d¢je zpravidla ale roztiisténé,
arozhodné nikoliv na zac¢atku vlastniho badani,
vyplyva iz rozhovort s kolegy napfic disciplina-
mi. Neznam univerzalni postup, pokusim se spi-
Se popsat Uvahy a jejich reSeni, se kterymi jsem
se sam potykal.

Otazka prvni: Kde vzit ¢as a kdo ho zaplati?
Jakou tlohu maji role-playingové simulace v mé
akademické kariére, jsem védomé do nedav-
né doby prili§ nezvazoval, a pokud ano, tak §lo
oizolovana rozhodnuti. Tato rozhodnuti byla
ajsou v diisledku kli¢ova pro dalsi moji praci.

V prvé radé se ukazalo dualezité (a netrivi-
alni) zaradit vyzkum do odborné pracovni ¢in-
nosti. Jde o volnocasovou aktivitu, nebo soucast
pracovniho dne? Plvodni obava, vté dob¢ ale

ANTROPOWEBZIN 1-2/2015

jesté nepojmenovana, pramenila zpochyb-
nosti, zda viibec miizu, byt jako zaméstnanec
Akademie véd, badat nad nécim, co neni sou-
¢asti grantového projektu. Je tfeba zdaraznit, ze
prinejmensim v poc¢atku, do ptijeti prvniho tex-
tu recenzenty, nebylo viibec jasné, zda se nevy-
davame slepou ulickou. z pocatku jsme se snaZi-
li pracovat mimo pracovni dobu, protoze neslo
explicitn€ o napln nasi prace. To se ale ukazalo
dlouhodobé neudrzitelné, ale zaroven se téma
vyrysovalo jako organické soucast mé disertac-
ni prace. Proto jsem zvolil kompromisni feSeni.
Vétsi ¢ast badani provadim v pracovni dobé,
prace na tomto tématu ale predstavuje vyrazné
minoritni procento mé pracovni naplné. Coz je
v souladu s druhou praktickou otazkou, na kte-
rou bylo nezbytné si odpovédét.

Otazka druha: Byt védcem jedné metody?
Nechtél jsem se stat odbornikem na metodu.
Takové rozhodnuti ale obnasi naslednou pecli-
vou volbu rozsahu zkoumaného tématu a ivahu
nad dlouhodob¢;jsi strategii vyzkumu. Je dobie
znamym faktem, Ze doba od prvni prezentace
tématu na konferenci po publikaci ¢lanku v od-
borném Casopise je zpravidla alespon rok. v na-
Sem piipadé uplynul rok od zapracovani ptipo-
minek oponentt po vydani textu. Plynuti akade-
mického ¢asu pomérné jasné urcilo, ze projekt
bude trvat nekolik let, abychom mohli na sebe
publikacni vystupy navazovat.

Nespornou vyhodou je vtomto ohledu svo-
boda badani. Nespojuji s nim osud své aka-
demické kariéry anejsem zavazan publikovat
pozitivni vysledky. To mi umoziuje podrobit
vlastni praci a vysledky zevrubné kritické refle-
xi, odhalovat slepé cesty dostate¢n¢ dopiedu
avystavet pevny zaklad metody, jejich pravidel
a zakladnich tezi na robustnim zakladu. Tato vy-
hoda ale samoziejmé neni viditelna v kazdoden-
ni praci, o to vic je tieba skutecné s reflexivnim
pristupem pracovat.

VYZKUMNA SPOLUPRACE

V souvislosti s tématem badatelské spoluprace
mezi védci pokousejicimi se spole¢né plnit jeden
vyzkumny zamér jsem narazil na nékolik pomér-
n¢é raznorodych typti kooperace a otazek s tim
spojenym: Je mozné spolupracovat na vyzkumu,
ktery chcete zaradit do disertace, tedy do textu,
ktery md byt primdrné prezentact individudlniho
snazeni? Kde najit Sirsi védeckou zdkladnu aje

sxs

toviibec v Cechdch mozné? Co prindsi spoluprdce
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se studenty? Jak hledat spolecné slovniky v mezi-
oborovém vyzkumu?

Odpoved prvni: samostatna prace. Zdanlivé
jednoducha otazka omoznostech spoluprace
necekané predstavuje opravdovy problém. Je
totiZ nezbytné zvazit, v jakych vystupech se pro-
dukt spoluprace bude objevovat. v momente,
kdy jsem se rozhodl zaradit téma role-playing
do své disertacni prace, vyvstal problém, zda je
viibec mozné text dvou autorti do prace zaradit.
Pro potreby disertace samoziejmé budu texty
reformulovat, ale jejich jadro zistane. iptes
snahu jsem se nedopatral zadnych oficialnich
zaznamu o spoluautorstvi ¢asti disertace. z ne-
formalnich vyjadreni kolegti vyplyva, ze nedava
smysl vzdat se kvtli tomu tymové prace (ktera
je ostatné v prirodnich védach automatickym
predpokladem). Postupuji vSak vzdy nanejvys
transparentné: soucasti disertace bude expli-
citni souhlas spoluautora, spole¢né prohlaseni
o autorském podilu, spole¢na prace bude zmi-
néna primo v textu. A také v disledku bude préa-
ce obsahovat ¢isté autorsky text. Predpokladam,
Ze na riznych pracovistich budou jiné zvyklosti,
tato otazka je tak klicova pro kazdého, kdo se do
podobného projektu chee pustit.

Odpovéd druha: slovniky. Kromé formal-
nich askali jsme narazili na zcela praktické a ne-
¢ekané (i kdyz pti zpétném pohledu zjevné) pro-
blémy, které jsou spojeny s rozdilnou akademic-
kou socializaci as tim souvisejicim zptsobem
uvazovani. Problém, ktery dobre ilustruje tiskali
spolupréce, jsou slovniky. Slovniky jednotlivych
obort, které se vnekterych momentech sice
vyrazné piekryvaji, ale vjinych ohledech jsou
natolik odli$né, Ze vyZaduji rozsahlou diskusi.
Problém (mého) sociologického a (Tomasova)
religionistického slovniku se ukazoval uz v za-
kladnich terminech jako habitus, jednani, kon-
cept (pominme ted komplikaci zpisobenou
rozhodnutim publikovat ve filosoficky ladéném
¢asopise). v diisledku samoziejmeé v tomto ohle-
du neslo jen o pojmovy aparat, ale i o publikacni
zvyky, styl psani, zaml¢ené predpoklady, rozdil-
nost vtom, co vhimame jako samoziejmé a co
jako netrivialni. S tim v§im jsme se vzdy dokaza-
li vécné vyrovnat. Slovniky se v§ak neustéle vra-
cely na porad dne, necekané a neustale. Neslo
jen najit shodu mezi ndmi dvéma (i kdyzi to bylo
¢asto po hodiné diskuse), ale také pouzivat ter-
min tak, aby byl pristupny $irsi ¢tenarské obci.
Tento problém jsme stéle systematicky nevyie-
Sili a dal se s nim i v nasi dalsi praci potykame.

Odpovéd treti: Sirsi platforma. Dalsi formu
spolupréace jsem se snazil najit na bazi Sir§iho
odborného pléna zabyvajiciho se touto proble-
matikou; celkem jsme ale nasli jen Ctyfi dalsi
kolegy. Usporadali jsme spole¢ny workshop,
abychom zjistili, kdo se zabyva jakym problé-
mem. Ve vysledku jsme zjistili, Ze pole je dost
velké pro psychology, pedagogy idivadelni te-
oretiky. Setkani bylo uzitecné, ale nenasli jsme
jasné spojujici problémy, na nichz by bylo moz-
né stavét néjakou dlouhodobou spolupraci. To
je dané takeé tim, Ze vSechny vyzkumné projekty
byly v podobném stavu jako ten zde popisovany:
na zacatku. Byt jsme nakonec nenasli volny ¢as
ani pro vytvoreni vzajemné platformy pro sdile-
ni uzitecnych textq, jsme stale v kontaktu a dost
mozna za dva nebo tti roky najdeme prostor pro
uzsi spolupraci.

Odpovéd ctvrta: studenti. Spoluprace se
studenty se ukézala byt velmi dilezita v néko-
lika ohledech. DoS8el jsem ostatné k podobnym
postifehtim jako Philipo Zimbardo (Zimbardo
2005: 147-8). Pro mé¢, jako pedagoga, bylo ne-
zbytné prijit vZdy pripraven zejména na doplnu-
jici dotazy, mozné argumenty studentt a podob-
né, coz vyzZadovalo kontinudlni praci na tomto
projektu. Vzhledem k tomu, Ze seminaf byl po-
staven na tom, ze prochazime celou metodou
spole¢né se studenty, musel jsem se pripravovat
pravidelné a reagovat na aktualni vyvoj situace.
Vyuka mé také donutila umét jasn€ formulovat
myslenky, a tfidit tak informace, které problém
spi§ zamlzuji, od téch, které naopak vécné po-
mahaji. Motivovani studenti pak byli konstruk-
tivné kriti¢ti, sami pfichazeli s ndpady a naméty,
aposouvali tvahy dal. Kromé toho mi vyuka
umoznila nechat je precist podrobné clanky,
k nimz jsem se sdm nedostal. v zaveéru kursu pak
pripravili vlastni RP simulaci. Na zaklad¢ téchto
simulacidokazu mnohem jasnéji nahlédnout, co
je pro pripravu simulace netrivialni a nesamo-
ziejmé. AC se zd4, Ze tento postup je napriklad
v USA pomérné bézny, pti vlastnim studiu jsem
se s nim nesetkal. Resil jsem tak etickou otazku,
zda je viibec mozné nechat studenty pracovat na
¢innosti, jejimz vysledkem jsou pak mé odborné
texty. Studenti v§ak ve zpétnych vazbach ocenu-
ji, Ze pracuji na readlném projektu, ktery se poty-
ka s redlnymi praktickymi problémy, a zZe jejich
prace bude prakticky uplatnéna.

Je celkem zfejmé, Ze spoluprace obecn¢ pri-
nasi sva uskali prakticky vzdy a vSude. Situace,
které jsem zde shrnul, jsou v§ak pomérné speci-
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fické pro vyzkumnou spolupraci. A co je hlavni,
byly jako $panélské inkvizice: sdm jsem je nece-
kal. Je asi na misté zdtraznit fakt, Ze spolupraci
v jakékoliv form¢é povazuji za bytostné duilezité
rozvijet, ai vtomto projektu prevladly vyrazné
klady nad zapory.

PRIPRAVNA A REALIZACNI FAZE

KdyzZ jsme teoretickymi diskusemi a hledanim
vzajemného porozumeni vnich stravili tolik
¢asu, Ze nebylo dost dobie mozné vSechno ne-
chat lezet, rozhodli jsme se role-playingové si-
mulace empiricky testovat. Jak teorii prevést do
praktické podoby? Pro¢ nds metoda tak fascinu-
je?

Prestoze jsme méli k dispozici popisy simu-
laci a fadu dalSich textd o role-playingu, vétSina
znich popisovala samotnou simulaci v teore-
tickych pojmech. Ty jsou sice na konceptualni
urovni velmi potiebné, praktické testovani vsak
spiSe zamlzuji. Uvédomuji si, Ze formulovat
akademicky text zpravidla vyzaduje odklon od
konkrétnich piikladd (jsou pfili§ dlouhé ane-
védecké), anaopak text vystavovat kolem od-
bornych terminf, které situaci sice popisuji, ale
neumoznuji ji replikovat.

Panalba role-playing case (Armstrong 1976)
tak sice skvéle popisuje, jak uvést ucastniky do
déje ajak dopadlo zavérecné hlasovani, ale sa-
motny pribéh nikde nezminuje. Stejné tak kli-
¢ové terminy, jako jsou napt. personalizace, par-
tikularizace a presencing (Yardley-Matwiejczuk
1997), které maji zajistit validitu simulace, ne-
jsou dostatecn¢ jasné. i pres rozsahly teoreticky
popis neni zcela ziejmé, jak téchto konceptt
vyuzit. Problém praktického uchopeni teoretic-
kého popisu se objevil az vdobé, kdy jsme sami
simulace realizovali. Predtim jsme intuitivné
veérili, Ze v8e dalezité bylo receno. v praxi jsme
ale prekladu teoretickych konceptli do designu
arealizace simulace vénovali hodné energie,
kterou jsme ptvodné planovali napfit spiSe do
analytické faze.

A proto, ponékud ironicky, daldi odstavec
zacnu vlastnim terminem, ktery situaci sice po-
pisuje, ale prili$ nerika co s ni: fascinace meto-
dou. Je to termin, ktery pouzivam pro situace,
kdy kombinace novosti, nadSeni pro vlastni
praci a systém neptipoustejici nedspéch zptliso-
buje, Ze zkoumana metoda neprochazi kritickou
reflexi vyzkumnika.

ANTROPOWEBZIN 1-2/2015

V mém pripadé ma fascinace dva rozmery.
Prvni z nich trv4 od samotného zacatku zkou-
mani. Presvédceni, Ze technika je smysluplna,
nova a inovativni, je z po¢atku samoziejme sil-
né. Musi byt, jinak bych se do projektu nepustil.
Casem jsem ale zjistil, Ze misto abych byl refle-
xivni a kriticky jsem s investovanym ¢asem tuto
pozici posiloval. Neuspéch by znamenal prili$
mnoho ztraceného ¢asu. Kromé toho, Ze by bylo
lepsi byt kriticky od za¢atku (i kdyz ptili§ mnoho
pochybnosti by znamenalo projekt viibec neza-
¢it), mivyznamné pomohly diskuse s lidmi, ktefi
hraji rolové hry, ale jsou mimo akademicky dis-
kurs. Ti dokazali klast vécné, zejmé a prakticky
orientované otazky.

Druhym rozmeérem fascinace metodou, kte-
ry je do zna¢né miry typicky pro role-playing, byl
samotny pribeh simulace. Tim, Ze je postavena
na socidlnich interakcich, je datov€ nesmirné
bohatd avzdy mé pfi jejim pozorovani zaujal
n€jaky sociologicky relevantni jev. ,,Ono se tam
néco déje!“ chtélo by se fict. Komplexita simula-
ce mé v§ak odvadéla od sledovani jeva, pro které
jsem konkrétni design ptipravoval. Postupem
Casu jsem doSel knazoru, Ze ukolem je sledo-
vat prakticky pouze ty jevy, které jsem sledovat
zamyslel. Ato iv pripadé (napriklad u Panalba
role-playing case), kdy simulace sleduje pouze
vysledek, nikoliv priibéh. Jinymi slovy, o smys-
luplnosti techniky lze hovotit pouze v ptipadé,
kdy konkrétni design odpovida na predem po-
loZenou vyzkumnou otazku. Nikoliv tedy v oka-
mZiku, kdy cestou vyzkumem vyzkumnik narazi
na zajimavy jev.

VYSTUPY A REAKCE ODBORNE VEREINOSTI

Konferencni prispévky jako Zivé véci? Jakych se
miizZete dockat komentdrii? PiSeme déjiny, kole-
go?

Zamerim se zde predev§im na konferencni
prispévky, které jsou dynamickou azivou for-
mou $ifeni vysledki a vnasem prostiedi je pova-
7uji za nejlepsi zpisob propagace na akademic-
ké plidé. A prave ta je pro metodologické inova-
ce dilezita. Konferenéni prispevky jsou dvojiho
druhu: hotové a zivé, pricemz kazdy predstavuje
jinou disciplinu. Prvni typ je prezentace hoto-
vého vyzkumu, napiiklad obhajené diplomo-
vé prace nebo jiz publikovaného ¢lanku. Jeho
velkou prednosti je, Ze zpravidla mate dlouho
predem pomérné jasn€ usazené, co chcete Fict,
texty proSly oponenturou, takze mate predsta-
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vu, jaké uslysite namitky, ptipadné se jich lze
rovnou vyvarovat. Tento postup pouzivam ze-
jména tehdy, kdyz je dilezité prezentovat sama
sebe jako ¢loveka, ktery uz néco hmatatelného
vykonal. zhlediska zkoumané techniky vyzku-
mu ale tento typ prispévku nepiinasi vyznamny
posun. Zpravidla si totiz potvrdite to, co jiz vite,
nebo dostanete nové komentare, které ale do jiz
obhéjené nebo publikované prace nemate moz-
nost zapracovat.

Druhou moznosti, ktera s sebou nese mno-
hem vice nepredvidatelnosti, je prezentace roz-
pracovaného materialu. Prispévek pak vychazi
z aktudlniho stavu badani a jeho logickou pied-
nosti, jak je na prvni pohled ziejmé, je, Ze ziska-
te pripominky, které mazete dale zapracovavat.
v praxi se v§ak jako hlavni piednost ukazalo byt
datum konani konference, které vam da jasnou
Casovou hranici, ve které musite svym datiim
adojmim vtisknout prezentovatelnou struktu-
ru. z vlastni zkuSenosti vim, Ze stejné vyvstava
riziko, Ze budete vnimani jako nesrozumitelni
divni lidé, ktefi jsou mozna chytii, ale nikdo
nevi, co apro¢ chtéji fict. vnaSem vyzkumu se
na srozumitelnosti prispévku také podepisovalo
jeho upravovani a zptesnovani do posledni chvi-
le aformulovani komplikovanych definic. To
pak vedlo k tomu, Ze jsme se snazili Ipét na pres-
ném znéni textu (ktery jsme dvé noci predtim
slozité pres rozdilnost slovnikli kompromisné
vyjednali) a byli jsme nervézni a mluvili slozité.

Takového rizika jsme si byli dvakrat védo-
mi, a proto jsme zpocatku stanovili jednoduché
sdéleni, které chceme publiku predat. Vzdy se
ale v priibéhu diskuse zacaly na téma nabalovat
zajimavé jednotlivosti, které ve vysledku vedly
k slozitym konceptudlnim ramcim, které jsme
chtéli prezentovat. Atak jsme na konferenci
Antropowebu 2012 misto povSechného pred-
staveni role playingu jako inovativni techniky
prezentovali epistemologicky ramec techniky
ana konferenci Gamestudies vroce 2014 se
z pivodniho planu predstavit dil¢i zajimavé po-
strehy z realizace simulaci vyklubal popis kon-
ceptualniho uchopeni dimenzi a indikatora vali-
dity. Tato situace dobre ilustruje fakt, Ze i znalost
vlastnich chyb tplné nepomaha se jich vyvaro-
vat v budoucnu, a také, Ze proces védecké prace
je vnaSem pripad¢ Zivy a neustavajici. Na druhé
stran€ by jisté disciplina ve smyslu udrzeni pd-
vodné zamysleného cile a obsahu prispévku pri-
spéla k vyssi srozumitelnosti vysledného tvaru.

Pokud jde oreakce odborné vefejnosti, at
jiZ na psany, nebo verbalné prezentovany text,
nikdy neslo o negativni reakce. Citili jsme vSeo-
becnou podporu a zdjem, dotazy ¢i doporuceni
se zpravidla tykaly okrajovych prvkd celé tech-
niky z pohledu odbornosti toho kterého komen-
tatora. Casto jsme byli dotazovani na otazky
spojené s etikou vyzkumu nebo jsme dopliovali
konkrétni priklady. véem byla zpétna vazba
hodnotna predevsim, bylo poukazani na mista,
ktera jsou nejasna, nesrozumitelna a je tieba s
nimi dale pracovat. Na nésledujicich dvou re-
akcich bych cht¢l ilustrovat to, co odborniky na
nasem pristupu drazdi, a tou je obtizn4 zaradi-
telnost nasich vystupti. Ty totiz kombinuji obec-
né teoretické tvahy a prakticka zjisténi. Nejde
pritom o vytky banalni. v jednom ptipadé §lo vi-
bec o to, zda ¢lanek spliuje zaméreni ¢asopisu,
ve kterém jsme chtéli publikovat.

»Ahoj Martine, spustil jsi u nds debatu
o tom, jak se lisi metodologie od epistemolo-
gie, moznd se v redakci pomldtime :)“ (Jan
Marsalek, Redakce ¢asopisu Teorie Védy /
Theory of Sicence; e-mailova koresponden-
cez29.11.2012)

»Mé by zajimalo, jestli miris na kritiku
praxe — jak se to déld. Ze se to déld jinak,
Ze se nedosdhne té sdilenosti socidlini repre-
zentace, nevytvdri se model nebo samotného
toho zdkladu epistemologickyho, jak by ten
vyzkum mél byt. Kam ta kritika nebo snaha
SpiS o osvéZeni té problematiky miri, jestli na
tu praxi, nebo na tu teorii. “ (Martin Hajek,
reditel ISS FSV UK; Doktorandska socio-
logicka konference FSV UK 21. 5. 2014,
podtrzeni MB)

Posledni moment, ktery bych rad zminil,
nepatii mezi situace, se kterymi se muzete
beézné potkat. Vystihuje prekvapeni, ktera se
vam mohou na cesté za dobrodruzstvim piiho-
dit. Ucastnil jsem se mezinarodni konference
Central & Eastern European Game Studies
Conference, ktera probihala na podzim 2014
v Brné a kde ve ve¢ernim panelu G¢astnici z raz-
nych zemi Evropy predstavovali zdzemi mladé-
ho oboru hernich studii. Pii prezentaci situace
vCR bylo uvedeno celkem pét odbornych pra-
covit ajednim znich byl Sociologicky ustav,
kde pracuji. Ten jeden ¢teny radek, to jsem byl
prosim pékné ja! a tak jsem zjistil, Ze pomaham
etablovat mlady védni obor v nasi akademické
obci. Cesta ke slave se otevira.
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Z.CELA JINA DOBRODRUZSTVI?

Podrzime-li si metaforu cesty za dobrodruz-
stvim, pfi srovnani role-playingovych simulaci
a poznatkl zahrani¢nich autord, mutiZe se zdat,
Ze jde o zcela jiné vypravy. Myslim ale, Ze tomu
tak Upln€ neni. Zatimco mé vypravéni jsou spi-
Se zaznamy z cesty, ostatni autofi jako uspésni
objevitelé vzpominaji na to, jaké to bylo, kdyZ na
té cesté byli. Jisté, britské a americké priklady se
vmnohém li8i: at jiz jde o velikost akademické
obce, podobu doktorského studia, nebo ekono-
mické podminky. v ivodu ¢lanku jsem definoval
osm bod, které by mély vést k aspés$né adapta-
ci inovace v socialn¢ védnim vyzkumu. v textu
jsem nasledné pro rizné faze tohoto typu vy-
zkumu na konkrétnim ptikladu ukazal vybrané
aspekty, které povazuji z rdznych divoda hod-
né diskuse. vjakych ohledech se tedy lisi pro-
jekt role playingovych simulaci od potencialné
uspésnych projektti inovaci?

(1.) Spise jako zabavny vidim fakt, Ze i my
s kolegou Hampejsem teoreticky ramec spo-
lehlivé sledujeme v tom, Ze jsme mladi (a snad
nadgjni) vyzkumnici. z pohledu zpét jde o znou-
zectnost: vyzkumniki podobného zaméreni
zkratka u nas vice nenti. i tak jsme ale narazili na
fadu problém, z nichZ nejvyraznéjsi jsem po-
jmenoval jako problém slovnik.

(2.) Vyvoji azkoumani techniky se skutec-
né vénujeme pomerné dlouho, ale spiSe proto,
7Ze jsou jednim z nékolika projektl, kterym se s
Tomasem Hampejsem kazdy vénujeme. S rozsi-
rovanim ve védecké komunité stale nejsme prilis
uspésni, jsme v8ak stale v procesu vyvoje. A dale
pak uprednostiiujeme prezentovat zZiva témata,
ikdyz je nedokazeme predat publiku dostate¢né
srozumitelné.

(3. + 4.) Oteviend komunikace naSich vy-
sledkt je nasi zakladni snahou (jejiZ soucasti je
ostatné i tento text), nicméné ne vzdy dokazeme
nase posluchace a ¢tenare uspokojit (viz citova-
né komentare). Za klicovou pak povazuji reflexi
postupu a vysledka zkoumani pfimo vyzkumni-
kem. Uvahy a argumenty se snazime nabidnout
dal, tézisté takového predavani, diskuse a tii-
beni argumenti ale vidim predev§im v podobé
neformalnich rozhovord v Sirokém spektru,
nikoliv institucionalizovanych vystupd. Ty je
dalezité sdilet s lidmi naptic obory i zamérenim,
v nasem piipadé vedeme dialog i s ucastniky si-
mulaci nebo hréaci rolovych her. Kladu pfitom
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ddraz na to, aby vSichni moji komunikaéni part-
net'i mohli v Sirokém slova smyslu klast namitky
(srov. Latour 2005: 249). Pokusili jsme se také
formovat platformu pro otevienou diskusi, ale
ukazalo se, ze odborné pole je rozsahlé arele-
vantni akademicka obec v Ceské republice prili§
mala. Proto je pro nas dale nezbytné prejit na
mezindrodni pole, o cozZ se v soucasné dobé sna-
zime tak, ze ptipravujeme ¢lanek a konferenéni
prispévky pro mezinarodni publikum.

(5.) Vzhledem k interdisciplinarnimu zamé-
feni autorli studii o role-playingu, konferenci
a zurnalg, ve kterych publikujeme, i vyzkumné-
ho tymu je diskuse naptic obory jasn€ zajisténa.

(6.) Navazujeme sice na autory, ktefi se té-
matem role-playingu zabyvali ¢i stale zabyvaji.
Nemtzeme vSak hovorit ozavedené tradici,
protoZe pole simulaci je rozttisténé a jednotlivi
autori v minulosti postupovali do zna¢né miry
izolované. Samo navazovani na tradice se tak
stava predmétem vyjednavani aneposkytuje
pevnou zakladnu, po jaké vola teoreticky pred-
poklad.

(7.) Klicovym diferencujicim aspektem
oproti zahrani¢nimu diskursu vsak zistava
dlouhodoba institucionalni podpora, kterou se
v pripadé role-playingovych simulaci nepodati-
lo ziskat. Krom¢ finan¢nich otéazek (které jsem
v textu do znacné miry ponechal stranou) vsak
ptinasi nizka mira podpory v poc¢ate¢nich fazich
vyrazné€ vy$s§i svobodu na samostatné badani
(které vyzaduje velkou osobni motivaci) a nizsi
tlak na nezbytnost Gspéchu inovace (protoze
grantové zavazky neumoznuji jiné nez uspésné
feSeni). To povazuji za zasadni vyhodu, ktera
zpravidla neni akcentovana.

(8.) Dostupnost informaci piimo souvisi s
financovanim projektu. Jsme toho nazoru, zZe
informovanost Ize rozsifovat hlavné€ postupnou
evoluci. Sirsi popularizace je vtuto chvili jen
vprostoru teoretickych Gvah av ¢eském pro-
stfedi mi neni znam takovy priklad dobré praxe,
o ktery by bylo mozné se opfit. v souc¢asné chvi-
li vnimam situaci tak, Ze snaha o popularizaci
triSti pozornost a kapacity od jadra problému.
Ukazuje se totiz, ze vétSina vyse diskutovanych
krokd nas vice ¢i méné odvadi od samotného
vyzkumu, ktery nutné musi hrat kli¢ovou roli. Je
velmi snadné upnout pozornost k formé misto
obsahu.
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Ukazuje se tedy, Ze vnaSem piipadé¢ hraji
velkou roli neformdlni sité arozhovory, vnéjsi
znaky, jako je maly a mlady tym, ktery se projek-
tu vénuje dlouhodobé, jsou zptlisobeny spise ne-
dostatkem jinych prilezitosti nez promyslenou
strategii. Stejné tak zacilenim formalnich vystu-
pt mifime hlavné na rozvoj techniky a obohace-
ni nas samotnych nez na propagaci metody. Av
neposledni fadé je také ziejmé, Ze bez instituci-
onalni (tedy grantové) podpory jsme dospéli na
hranici moznosti. Jeji nepfitomnost ndm vsak
dala vprvni fazi moznost svobodného badani
a poctivé reflexe bez publika¢nich zavazkd.

ZAVER

Cilem ¢lanku bylo ukazat skrze diskusi vybra-
nych problémt na mozné podoby praktického
badani nad metodologickymi inovacemi v soci-
alnich védach ajeho zasazeni do kontextu ob-
dobné ladénych publikaci. Dovednost pojmeno-
vat kriticka mista vyzkumu na jeho samotném
pocatku a schopnost analyzovat dil¢i prekazky
avidét je vSirSim kontextu, mohou vyrazné
ulehcit praci vyzkumnika. Oboji ale predpokla-
daznalost problematickych aspektti a jejich vza-
jemnou provazanost. Ta je pro badatele s mno-
haletou praxi souc¢asti priru¢niho baliku védént,
ktery je jejich védeckou kariérou provazi a ktery
stale projekt od projektu rozsituji. Pro zacinajici
vyzkumniky je pak podstatné ziskat tuto zna-
lost jinym zptsobem. A prave proto je smyslem
¢lanku alesponi v hrubych rysech nastinit, jakym
zpusobem lze klicové kritické aspekty vyzkum-
ného projektu nahlizet v pripadé vyvoje metodo-
logickych inovaci v socialnich védach.

Z povahy véci jsem se soustredil na pouka-
zani konkrétnich aspektl realizace podobného
vyzkumu. Ctenaiim jsem tak chtél poskytnout
prostor pro reflexi vlastni prace v ptibuznych
oblastech aupozornit na skryta rizika, ktera
mohou potkat ty, ktefi podobnou cestu zvazu-
ji. Rad bych, aby tento ¢lanek byl otevienim
diskuse, ktera muaze vést k SirSimu sdileni po-
znatkd tohoto typu. i pres obtiZe, se kterymi se
potkavam, jsem presvédéeny o tom, Ze podobny
typ zkoumani je nezbytné a zaroven velmi zaji-
mavé rozvijet a z podobnych davodu jako auto-
fi citovani v avodu textu si myslim, zZe diky své
neukotvenosti aZzivelnosti bude tento ,,zanr
vyzkumu vZdy doménou mladé védecké genera-
ce. Nezavisle na tom, zda predmét naSeho zkou-
mani nazyvame metodologickou inovaci, nebo
zkoumanim nestandardnich technik vyzkumu,

jde o opravdovou cestu plnou dobrodruzstvi.

Z.DROJE PODPORY

Text byl zpracovan vramci projektu ,Vyznam
diferenci mezi skupinami v diskurzivnich pro-
cesech vefejného minéni“ (GACR/13-103208)
a s podporou na dlouhodoby koncepéni rozvoj
vyzkumné organizace RVO: 68378025.
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UTOR knihy, vedouci katedry religionis-

tiky na Evangelické teologické fakulté
Univerzity Karlovy, se zabyva vztahem religi-
onistiky a teologie, teologie a kultury. Zaroven
je také kazatelem Cirkve bratrské a otcem Ctyr
si k ni cestu musel najit sam. Vyrostl v intelektu-
alnim prostiedi a o otazky viry a smyslu Zivota se
zacal intenzivné&ji zajimat, kdyz v 19 letech vaz-
né onemocnél. Jeho zivotni naplni se stalo Gsili o
dialog mezinabozensky, ale také dialog mezi vé-
Ficimi a nevericimi. Jak popsal v rozhovoru pro
internetovy server PrimeNet, chce spolecnost
zbavit predsudkd, Ze vira je jen pro nevzdélan-
ce. Naopak, mize jit ruku v ruce s védou. Stejné
jako jemu blizky C. S. Lewis zastava nazor, ze
kirestanstvi miZe ¢lovéku poskytnout solidni na-
zor na svét zahrnujici pohled na kulturu, uméni,
sportiveédu (Hosek 2014).

Hoskova ttla publikace ,,A bohové se vrace-
ji“ predstavuje velice vydafené shrnuti ménici
se nabozenské situace v obdobi od novovéku
po soucasnost. Kli¢ova témata zde tvori seku-
larizace, navrat nabozenstvi do verejné sféry v
poslednich Ctyticeti letech, souc¢asné podoby
nabozenstvi v postmoderni spolecnosti a spe-
cificky ¢eska situace. V posledni, paté, kapitole
autor problematiku obohacuje o své vlastni sta-
novisko tykajici se plisobeni souc¢asné cirkve, je-
jich mozZnosti, jak odpovidat na danou kulturni
situaci, i chyb, kterych se dopousti.

Pro¢ autor zvolil pravé nazev ,,A bohové se
vraceji“? Po Ustupu nabozenstvi lze ,névrat
bohi“ v postmoderni spole¢nosti spatfovat ze-
jména ve tiech jevech: v ndvratu naboZenstvi do
politiky, ve vzniku a rozvoji ,,novych nabozen-
skych hnuti se sklony k sektarstvi a fundamen-
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talismu® a v ,,oziveni zajmu o spiritualitu“ (s.
44). Aby vsak bylo jasné, odkud se bohové vra-
ceji, je na zacatek zarazen prolog ,,NaboZenstvi
v tradi¢ni spole¢nosti®. Zde jeSté nabozenstvi
funguje jako sila drZici spole¢nost pohromade,
jako zaruka spolecenského radu a zaklad spo-
le¢enské hierarchie. Zaroven legitimuje pravo,
politiku, moralku, uméni a vSechny ostatni sloz-
ky spolec¢enského zivota (s. 12).

Kniha vznikla na zakladé autorovych pred-
nasek o proménach nabozenstvi v postmoderni
dobé. Autor nepouziva poznamky pod ¢arou ¢i
odkazy na stranky pouZzité literatury, pouze na
konci knihy uvadi bohaty seznam literatury. Pro
m¢ osobn€ zdmerné vynechani poznamek cini
knihu ¢tiveéjsi a kompaktnéjsi. Autor tim pomer-
né¢ dobie dosahl svého zaméru predlozit nam
jednotliva témata jako uceleny ,,pfibeh“ postup-
ného slabnuti a nasledného zesileni a navratu
nabozenstvi (s. 10).

Kniha je dale rozd€lena do péti hlavnich ka-
pitol. V prvni kapitole nazvané ,,Nabozenstvi na
ustupu“ se autor vénuje sekularizaci a ateismu
jako zakladnim trendlim naboZenstvi zapadni
kultury v uplynulych dvou stoletich (s. 17-36).
Tim navazuje na B. R. Wilsona, ktery byva ozna-
¢ovan jako jeden z hlavnich predstaviteli tzv.
sekularizacni teze, a dalsi klasické autory, napf.
D. Martina, P. L. Bergera ¢i T. Luckmanna.
DtleZitou souc¢ast prvni kapitoly tvoii také po-
pis odlisné nabozenské situace na evropském a
americkém kontinentu (s. 37-44).

Druha kapitola ,,Nabozenstvi se vraci“ ob-
sahuje popis kulturni a nabozenské situace od
70. let po soucasnost. NabozZenstvi se opét za-
¢alo vracet do verejného prostoru, v prostredi
krestanskych cirkvi se rozvinula rtizna obrodna
hnuti a ostra kritika sekularni kultury (s. 45—
51). Hosek varuje pred stoupajici pritazlivosti
raznych sektarskych a fundamentalistickych
skupin a nebezpec¢im prerodu fundamentalis-
mu ve fanatismus, vedouci k nasili a terorismu.
V duchu své celoZivotni snahy o mezinaboZen-
sky dialog nabada proti sob¢ stojici strany fun-
damentalistt a liberalistd, aby sebou vzajemné
nepohrdaly, ale naopak se snazily o vzijemné
naslouchani a porozuméni. Nabozenstvi, ¢asto
vyuzivané jako zdroj legitimity teroristického
nasili, by podle Hoska me¢lo byt také soucasti
reSeni problémt s terorismem. Krestanska cir-
kev by pry neméla tento problém ignorovat, ale
nabidnout mirumilovné a konstruktivni feSeni.
Hosek se domniva, Ze silové a konfrontacéni re-
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Seni situaci vétSinou jen zhorSuje (s. 51-61).
Soucasné udalosti, vznik Islamského statu a
teroristické Gtoky po celém svété, pred nas sta-
vi otazku, zda je je$té nabozensky dialog viibec
mozny. Spada jesté reSeni této krize do kompe-
tence cirkve, nebo by se mé¢li statnici zamyslet
nad zménou imigra¢ni politiky? Tento nazor
zastavaji i néktefi krestansti politici (Bartosek
2015, 7). Kdyz pred vice nez dvaceti lety na
nebezpedi stietu s islamskou civilizaci poprvé
ve své teorii o ,,Stietu civilizaci“ upozornoval
Samuel Huntington, bohuZel mu nebyl vénovan
dostatek pozornosti. Presto, ze Huntingtonova
kniha sklidila velky ohlas ve védeckych kruzich,
at uz pozitivni, ¢i negativni, maloktery politik si
ziejme v té dobé jiz islamskou hrozbu uvédomo-
val.

V kapitole ,,Nabozenstvi a postmodernita“
autor vymezuje pojem postmodernity, a to ze-
jména ve vztahu k jejimu predchidci — moder-
nité. Vychazi napr. z dél Gillese Lipotevskyho
¢i Zygmunta Baumana. Tam, kde modernita,
jdoucti ruku v ruce s emancipaci od nabozen-
stvi, tradice a zpate¢nictvi, neobstéla, nastupuje
postmodernita. Po dvou svétovych valkach, ne-
uspéchu kolonialismu i obou totalitnich rezim@
prichazi postmodernita s nedtivérou k pokroku,
vladé rozumu a velkym narativnim ptibehtim (s.
63—66). Postmoderni kulturu autor prirovnava
k trznici, kde vladne zakon nabidky a poptav-
ky. ZboZim, po némz v poslednich desetiletich
vyrazné roste poptavka, se stava i posvatno.
Ritualni pomticky, meditac¢ni kursy a riizna du-
chovni literatura jdou na odbyt i v tak sekulari-
zovanych spole¢nostech, jako je ¢eska. Presto,
ze v takovych zemich vliv tradi¢ni cirkevni religi-
ozity a naboZenskych instituci na soukromi jed-
notlivcl klesa, podle statistik dochazi k nartstu
religiozity a spirituality projevujici se napf. v za-
jmu o horoskopy, amulety apod. (s. 70-78).

O aktualnosti tohoto tématu svédéi také ¢la-
nek Jifiho Vavroné, ktery vySel neddvno v deniku
Pravo. Ten napt. uvadi, Ze v horoskopy, magii,
amulety ¢i jiné nadpfirozené jevy véii dokonce
polovina dospélych Cechil, k lé&iteltim dochézi
33 % Cechti a 46,5 % z nas ma pozitivni vztah k
paranormdlnim jeviim (Vavron 2014, 1).

V predposledni kapitole autor popisuje sou-
¢asnou nabozenskou situaci v Ceské republice
a jeji historické koreny, a osvétluje pojem ,,Ces-
ky ateismus“. Podrobnéji se pak vénuje napf.
nabozenské situaci v dobé komunismu ¢i po
Sametové revoluci (s. 85-101).
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HosSek stejn€ jako napt. sociolog Zdenék
Nespor a historik Ota Halama hleda historic-
ké koreny nizké miry klasické ceské religiozity.
Mohou jimi byt nasilna rekatolizace po tficetile-
tévalce amodernizacev 19. stoleti (HoSek 2012,
86-89), nacionalismus v 19. stoleti (NeSpor
2010, 9—11) nebo nedokoncena christianizace
Evropy a pretrvavani pohanstvi (Halama 2006,
56-59). O odklonu od tradi¢nich cirkvi, stoupa-
jicim zajmu o spiritualitu a esoteriku v ¢eskych
zemich a tzv. ,,Ceském ateismu“ pisi kromé jiz
zminéného NeSpora napf. sociologové Luzny,
Fiala, Hamplova, z religionistd stoji za zminku
prace Davida Vaclavika.

Autor nejvicvyjadruje svévlastninazoryvpo-
sledni, paté, kapitole s titulem ,,Postmodernita
a evangelium®. Zabyvé se tlohou cirkve v sou-
Casnosti a chybami, kterych se dopousti. Cirkev
»soucasnému Clovéku prili§ nerozumi®, a ani
se o to nesnazi. Jeji konzervativnost a neochota
prizpasobovat se rychle se ménicim mddnim
trenddm ve svych diisledcich vede k tomu, ze
Casto ,,odpovida na otazky, které nikdo nekla-
de“ (s. 113). Cesti krestané by se méli snazit,
jak upozornoval jiz Toma$ Halik, orientovat
v soucasné kulture a hledat spole¢nd témata
(napf. vysoké hodnoceni téla, té€lesnych smys-
1, sexuality, intuice, fantazie, emocionality ¢i
mezilidskych vztahd). Aby kiestané soucasnym
lidem rozuméli, a naopak, museji se nejprve
podle Pavla Hoska naucit mluvit jejich reci tak,
jako to ¢inil Jezis. Soucasni kiestané museji tedy
sva podobenstvi vztahovat k témattm, ktera za-
jimaji postmoderniho ¢loveéka. Dtlezité podle
né¢ho je, aby cirkev nefungovala jako organiza-
ce Ci instituce, ale jako spolecenstvi a prostredi
autentického setkavani. Krestané by vzhledem
ke zménéné kulturni situaci méli rozvijet vnitini
modlitbu, rozjimani ¢i mystickou spiritualitu (s.
103-132).

Prvni dlohu, dle mého nazoru, plni nékte-
r4 soucasnad krestanska spolecenstvi celkem
uspésné. Moje vlastni nékolikaleta zkusenost s
véficimi schézejicimi se kolem plzenské fran-
tiSkanské komunity mi ukazala, Ze spole¢né
aktivity jejich ¢len vedou k utuzovani souna-
lezitosti tohoto spolecenstvi. Jeho neformalni
prostredi lakd mnoho novych ,zajemcti o viru® i
z fad mladeze, z nichZ mnozi pozd¢ji konvertuji.
Spolecenstvi se svou pristupnosti a otevienosti
Siroké verejnosti pomérné dobre prizplsobilo
postmoderni kultuie a pro souc¢asného ¢lovéka
touzictho po duchovnim presahu predstavuje
pritazlivou variantu. Setkavani se v podobné
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komunité mulzZe viru Clovéka utuZzit, spolecné
modlitby mohou pfinést pocit, Ze nékam patii.
Na druhé strané z autorova vlastniho Zivotniho
pribéhu vyplyva, ze cesta k vife a Bohu je ryze
individualni zalezitosti. Stejn¢ tak rozhovor s
Bohem a vztah k nému, dle mého nazoru, tézko
zprostredkuje sebevic pisobivé kazani, ale mu-
sime se jim nejprve oteviit ve svém nitru. To je
ostatné JeziSovo poselstvi...

Na zavér bych se rada kratce zamyslela nad
tim, pro koho je vlastné kniha urcena a komu ji
Ize doporucit. Na rozdil od Hoskovych odbor-
nych publikaci jde tato kniha mén¢ do hloubky a
sam autor ji prezentuje jako ,,populdrni uvedeni
do tématu® (s. 8). Pro laika predstavuje kniha
zabér ¢asteéné narusuje kontinuitu textu. Cile
se v8ak autorovi podatilo dosdhnout, jako se-
znameni s danou tematikou je velice zdafrila.

Hosek, Pavel. 2012: A bohové se vraceji: promény
nabozenstvi v postmoderni dobé. Jihlava: Mlyn.
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problematiku spojenou predev§im s novove-
kym kolonizovanim Latinské Ameriky, Karibiku
a pozdéji i Severni Ameriky. Nejednalo se pouze
o podrobeni mistnich obyvatel jakozto otrok,
ale rovnéZ je nutné pripomenout transporty
zotroenych plvodnich obyvatel predevS§im ze
zapadniho pobrezi Afriky do vySe zminénych
destinaci. D¢lo se tak v ramci trojuhelnikového
obchodu mezi Evropou, Afrikou a Amerikou.
Evropské lodé privazely do Afriky primyslové
zbozi (vétsinou kovové predméty, bavinéné lat-
ky, stfelné zbran¢), které smeénovaly za africké
otroky. Ty nasledné prepravovaly do Nového
svéta, kde se odehrala dalsi ¢ast ,,sménného
obchodu® za kolonidlni zbozi putujici zpét do
evropskych pristavli a dale ke spotiebitelim
na starém kontinentu. Recenzovani kniha
Markéty KriZzové Otroctvi v Novém svéte se za-
byva prave touto problematikou.

Autorka publikace, Markéta Ktizova, vystu-
dovala etnologii a historii na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy, kde nyni pisobi ve Stredisku
iberoamerickych studii. Mezi jeji hlavni zjmy
patfiindidnské kultury Nového svéta a kolonial-
ni d&jiny Ameriky. Vydala odborné monografie
Idealni mésto' v divociné a The Strength and
Sinews of this Western World.?

Recenzovand kniha, obdobné¢ jako vétSina
knih vychéazejici v nakladatelstvi LN, méa cha-
rakteristicky prebal, a lze ji tak snadno rozpo-
znat. Na jeji obalce nalezneme vyobrazeni z
aukce otrokl ve Virginii. Stejné tak i graficka
uprava vychazi z jednotného stfihu ,lidovek*;

1 Krizova, Markéta. 2007.Idealni mésto v
divo¢ing. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny.

2 Krizova, Markéta. 2008. The strength and sin-
ews of this western world. Praha: Karolinum.
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moderni pismo vhodné dopliuje obrazova pri-
loha vykreslujici rzné dé€jinné udalosti, osob-
nosti ¢i situace z dané doby (Bartolomé de Las
Casas na s. 40; bukanyrské lod¢ s. 86; trestani
otrokd s. 134; Toussaint Louverture s. 222). Za
zminku taktéz stoji prilozené mapy zachycujici
rizna obdobi otrokarstvi, resp. kolonialismu;
nalezneme zde naprtiklad vyvoj od antickych dob
do soucasnosti s vyznacenim péti geografickych
oblasti (antické Recko a Rim, evropské kolonie
v Karibiku, Brazilie, jih budoucich USA), kde se
otroctvi stalo klicovym prvkem pro hospodarské
preziti a pro sebeidentifikaci obyvatelstva.

Autorka si vytyc€ila pro svou praci mnohé
cile, které se ji podarilo naplnit. Publikace je
rozdélena na osm c¢asti, ve kterych se postupné
docka analyzy jak samotny pojem otroka a jeho
socialni status, tak i fenomén otroctvi se vS§emi
svymi proménami v ¢ase. Antické otroctvi je v
knize chapano jako predehra k tomu novodo-
bému, i kdyz se koteny obojiho znac¢né lisily (va-
le¢ni zajatci versus pavodni obyvatelé Afriky).
Nechybi ani nazory jednotlivych antickych mys-
litel&i od Aristotela, Platona, Seneky ¢i Petronia,
kteri vesmes otroctvi povazovali za ,,pfirozené
rozdeleni majetku mezi lidmi“. Stredoveké ot-
roctvi podle KtiZové tvoii most mezi antickym
a novodobym otroctvim. Po téchto Gvodnich
kapitolach se ¢tenar prenese primo do zacatkl
moderniho otrokarstvi, které trvalo po tfi staleti.

Velky prinos publikace vidim uz v avodu, kdy
se nam dostava cela fada charakteristik otroka a
otroctvi nejen z historické perspektivy. Zazniva
zde totiz nekolikrat pojem socidlni smrt, ktery
ptvodné pochézi z oboru antropologie. Ackoli
se nékomu miZe tvodni ¢ast knihy zdat jako
nadstavba, je na misté pripomenout, zZe takto
¢tenar snaze pochopi danou problematiku, vy-
voj pojmu otrok a jeho postaveni. Tento vyklad
nastinuje i sama autorka. Velmi kvituji zasazeni
otroctviv Novém svéte do celosvétového kontex-
tu v podobé vyvoje tohoto fenoménu od antiky
do konce stredoveku — po¢atku novoveku. Jako
stéZejni Cast celé prace spatruji treti kapitolu po-
jednavajici o zivoté otrok v Americe. Dostava
se nam do rukou netradi¢ni pohled na spolec-
nost otrokd; dozvidame se o jejich zvycich, tradi-
cich, konverzi ¢i rozvoji milenaristickych kultt.
Markéta KiiZova svym reflexné-komplexnim, a
predev$im historicko-antropologickym pristu-
pem k historii nabourava tradi¢ni zaZité postupy
mnoha historickych praci, opirajicich se hlavné
o fakta, vzajemné kontakty, soupefeni a stiety.
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Celkovy interdisciplinarni pristup k otroctvi sle-
duje nejnovéjsi trendy v oboru humanitnich véd
tak, jak si moderni historicka véda zada. Pokud
by zustalo pouze u povrchniho popisu, kde se
co stalo, kniha by nemusela zcela vyuZit svij
potencial, kdy podobna témata primo vybizeji k
interdisciplinarité. BohuZel ne vSichni soucasni
historici si toto uvédomuji. Trend dé&jin kazdo-
dennosti v kombinaci s historickou antropolo-
gii pak predstavuje vodici linku celé publikace.
Ctenare neobté&zuiji telefonni seznamy jmen, ale
spiSe mize nahlédnout do déjin kazdodennosti,
dozvida se napriklad o sluzbé otrokti v karib-
skych cukrovarech ¢i jejich symbolickém kitu a
podobné¢. Kniha podle vSeho vychazi i z autor-
¢inych prednasek, a proto povazuji za uzite¢né
prokladani textu odkazy na jednotlivé udalosti s
patfi¢nym vysvétlenim (filibustyri, skupiny mi-
Sencd, stru¢na charakteristika sedmileté valky,
Benjamina Franklina, Toussainta Louvertura a
dalsich). Kazdou kapitolu pak zakoncuje pre-
hledna chronologicka tabulka jako shrnuti.

V zavéru knihy, ktery sice nese nazev epilog,
ale tak trochu postupné otevira naslednou deba-
tu, se autorka soustiedi na kolonidlni odkaz spo-
jeny s otroctvim. Zminuje predevsim afrobrazil-
sky tanec samba, symbol dnes jiZ tradi¢niho kar-
nevalu v Rio de Janeiru, lidovou magii a IéCitel-
stvi ¢i rastafaridnské nabozenstvi spojené s oso-
bou Haile Selasieho, ,,proroka“ ktery vyvede lid
do zaslibené zemé Zionu — Afriky. S rastafarian-
stvim je Gizce spojen i dodnes popularni hudebni
styl reggae a jeho nejznamé;jsi protagonista Bob
Marley. I tyto politické a kulturni osobnosti jsou
dédictvim staleti otrokarstvi evropskych moc-
nosti v Americe. Autorka sice zminuje, Ze se
chce zdrzet moralniho hodnoceni, ale tomu se
neda pti podobné zamérené publikaci vyhnout.
Nastifiuje dva zajimavé scénare: Je mozné apli-
kovat dne$ni moralni standardy retrospektivné,
kdyz zlo¢iny proti lidskosti byly poprvé zminény
v r. 19457 A pokud by se Zapad odmitl podilet
na jakychsi reparacich, neptizna tak svou vinu?
Souhlasim s nazorem, Ze odpovédnost nenese
pouze Zapad, ale i staty Blizkého vychodu spolu
s tradi¢nimi africkymi staty, jejichZ rodiny datuji
svou moc pravé do obdobi obchodu s otroky. Lze
si ale jen obtiZné predstavit, k jaké skupin¢ oby-
vatel by odSkodnéni smétovalo ¢i jak by se po-
dobné odskodnéni vymahalo. Toto dilema vSak
musi rozresit kazdy Ctenar sam, protoze podle
mého na tyto otazky neexistuji jednoznacné od-
povédi vzhledem ke komplikovanosti a zaintere-
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sovanosti mnoha stran v obchodu s otroky.

Knihu Markéty Krizové viele doporucu-
ji véem zajemcim o kolonidlni d¢jiny nejen v
Novém svété, ale i v Africe. MUze slouzit stu-
dentlim iberoamerikanistiky, afrikanistiky, an-
tropologie, rozvojovych studii, ale i laikim se
zajmem o mimoevropské déjiny.

Krizova, Markéta. Otroctvi v Novém svéte od 15.
do 19. stoleti. Praha: Nakladatelstvi Lidové no-
viny, 2013.

M. Pavlasek — J.
Noskova (eds.)

— KdyzZ vyzkum,
tak kvalitativni:

serpentinami badani
v terénu (2013)

Katerina Dobrovolna

Katedra antropologie, Fakulta filozofickd,
Zdpadoceskd univerzita v Plzni
dobrka@ksa.zcu.cz

ENTO sbornik, vydany v roce 2013, tvori

nékolik piispévkli z mezinarodni student-
ské konference Kdyz vyzkum, tak kvalitativni!
Serpentinami bdddni v terénu, jez se konala
v listopadu roku 2012 v Brné na Filozofické
fakulté¢ Masarykovy univerzity pod patrona-
tem Ustavu evropské etnologie v souéinnosti s
Vychodoevropskym vzdélavacim a kulturnim
centrem. Publikace ma dle slov editortt Michala
Pavlaska a Jany Noskové prispét k porozuméni
soucasné epistemologii socialnich véd, které
nachazeji své t€zisté predevsim v kvalitativnim
vyzkumu, ale také k lep§imu pochopeni procesu
vzniku etnografické, historické ¢i sociologické
znalosti.

Sbornik se sklada ze ¢ty tematickych oddi-
16, pricemz prvni ¢ast tvori tfi studie tykajici se
terénniho vyzkumu v ,cizim“ az ,exotickém*
prostiedi. Zde je vSak zaroven kladena otazka,
co je v soucasnosti pojmem ,,cizi“ a ,,exotické
mysleno, nebot se oba tyto pojmy vyvijeji a ne-
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museji jiZz dnes nutné znamenat , geograficky
vzdalené“ a ,kulturné zcela odlisné“. Tento na-
posledy zminovany bod by byl jisté¢ zdiraznén
mnohem lépe, kdyby se tato myslenka vysky-
tovala ve vice nezli v jednom textu, a to v textu
Lukase Dirgy, jenZ provad¢l vyzkum v ,totalni®
instituci vézeni, kde zkoumal tamni dozorce. L.
D. provedl sedmnact nestrukturovanych roz-
hovorti s muzi pracujicimi ve véznicich typu C
(druhy nejprisnéjsi typ vézeni) a snazi se v textu
popsat své vlastni zkusenosti s postupem vyzku-
mu v takovémto prostiedi.

Skutecné geograficky dale, a to na Balkane,
sviij terénnivyzkum provedla Barbora Machova.
Autorka studie se zabyva prostfedim makedon-
ského venkova, kde popisuje mimo jiné promé-
ny vnimani jeji osoby ze strany rodiny, u niZ po-
byvala, kdy byla zpo¢atku povazovanaza hosta a
kohosi ,,nového, koho je potreba hostit a chra-
nit (vyzkumnici zpoc¢atku chybélo soukromi, na
které byla zvykla ze svého kulturniho prostredsi;
byla nékym neustale hlidana a kuprikladu psani
poznamek byla nucena provadét po vecerech,
kdy byla jiz pouze s dcerami hostitelské rodiny,
nebot zapisovani cehokoliv béhem dne zneklid-
novalo ostatni ¢leny rodiny a naruSovalo pftiro-
zenou atmosféru), coz se postupem ¢asu zme-
nilo v nékoho, jehoz otazky jsou spiSe na obtiz.

Do turecké vesnice Yoriik, ¢ili jesté o néco
geograficky dale, se vydala Katefina Vytejckova,
ktera v textu reflektuje postupnou zménu jejich
ptvodnich vyzkumnych zamért z divodu no-
vych zjisténi, tzv. ,,nového védéni®. Do této lo-
kality ji pivodné privedl zajem o architekturu.
Autorku vsak pozdéji zaujalo, jak je mozné, ze
koc¢ovnici v Yoriiku vlastnili stejné honosné oby-
dli jako obyvatelé mést. Zacala se zabyvat mimo
jiné zaloZenim této vesnice a dosla k zajimavym
zaveram, jako napriklad, ze tradice této ,,no-
madské vesnice® jsou ,,vynalezené®, coz byva v
Turecku relativné Casty jev.

Dalsim tematickym oddilem je souhrn opét
tif textd, v nichz je kombinovano zucastnéné
pozorovani a rozhovory. Tyto studie se tykaji
vyzkumu v komunité, jeZ je, nebo se teprve sta-
va, komunitou ,vlastni“ (zména z ,outsidera®
v ,insidera“), kdy ma vyzkumnik s touto sku-
pinou zkoumanych jedinct napiiklad stejné
pracovi$té ¢i bydlisté. I pres fakt, Ze vyzkumnik
muze byt ,,insiderem®, 1ze na zndmou komunitu
pohliZet jako na cizi a novou.

Jakozto pracovnik studentského radia, pro-
vadgjici ptlroéni vyzkum ve vlastni komunité,
popisuje Peter Dolnik jistou tenzi ve vztahu
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,vzdaleného* a ,blizkého“, prechod od ,out-
sidera® k ,,insiderovi“, ale téz naptiklad praci
ve skupiné. Zabyva se zejména otazkami: jak
probiha zaclenéni jednotlivce do studentského
radia, dale jak probiha jeho vyvin, osvojovani si
norem a hodnot skupiny, do nizZ byl vélenén, a v
neposledni fadé jak je budovana profesni identi-
ta u vysilajicich.

Jitka Cidlinova prispivd do sborniku tex-
tem o vyzkumu teritoridlni identity obyvatel
Ceskolipska se zaméfenim na utvareni této
identity ve vzpominkach nejstarsi generace jeho
obyvatel, kde zji$tuje, Ze stereotyp ,,vykorené-
nosti“ byva mnohdy vyuzivan pouze jako vy-
mluva a Ze problémy pohrani¢i tkvi tim padem
v odliSnych sférach, a nejen v povale¢né vymeéné
obyvatelstva. Opét zde reflektuje zménu z ,,out-
sidera“ v ,insidera“, nebot v dané lokalité krat-
kou dobu Zzije.

Anna Horakova se opét v ,domacim pro-
stfedi“ zaobira problematikou mezikonfesni-
ho souziti obéanti jedné obce, Bilé Tremesné.
Autorka se zaméfuje na tfi dominantni de-
nominace v této obci — na Rimskokatolickou
cirkev, Ceskoslovenskou cirkev husitskou a
Nabozenskou spole¢nost Svédci Jehovovi. A. H.
zde klade napriklad diiraz na rozdil mezi tim, co
informatori fikaji, a mezi tim, co skute¢né déla-
ji, avzavéru textu se kratce vénuje otazce vyhod
a nevyhod kvalitativniho vyzkumu obecné, coz
by se v8ak hodilo spiSe na tvod jejiho prispévku
nezli na zavér.

Predposledni oddil se zabyva zejména pro-
blematikou ziskavani a interpretace rozhovord,
kde napftiklad Ludék Jirka predstavuje vyzkum
etnické hranice mezi Ukrajinci (Malorusy) a
volyniskymi Cechy v naracich a zarover kritizuje
uniformitu chovani, k némuz vyzkumniky naba-
daji nejrazngjsi prirucky a rady uvadéné v meto-
dologicky orientovanych publikacich. L. J. uva-
di, Ze neformalizovany pristup muize nékdy po-
moci odhalit informace, o nichz by informator
pri dodrzeni formalizovaného pristupu ze stra-
ny vyzkumnika ve vétSiné pfipadd nehovoril.
Mezi prvky neformalizovaného pristupu autor
radi napriklad darek respondentovi, lichoceni,
nabidnuti jakékoliv pomoci ¢i tykani, av§ak ne
vZdy je podle néj uziti tohoto pristupu na miste.

Dalsim ze tii prispévka je ten od Lenky
Kratké, v némz autorka reflektuje vlastni po-
zicionalitu ve vyzkumu a zpracovani historie
Ceskoslovenské namoini plavby v letech 1959
az 1989 na dvou drovnich — prvni tiroven se tyka
faktu, Ze zkoumané jedince osobné zn4, a dru-
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ha, Ze se v jejim piipadé jedna o roli tazatelky-
-Zeny a naratora-muZze, Cili Ze zde existuje urcité
genderové vymezeni. Autorka zmifnuje mimo
jiné i eticky rozmeér vyzkumu, ¢imz by se mohl
jeji text alespon ¢astecné radit i do posledniho
tematického oddilu sborniku.

Vyzkumu v silné hierarchizované skupiné
katolickych duchovnich se zhostila Daniela
Kostrhounova. Jejim terénem byla obec Véterov
na Jizni Morav¢, ktera je zaroven samostatnou
farnosti, u niz chtéla autorka zaznamenat jeji
vyvoj a vztah obyvatel a farniki k duchovnim
spravclim od doby vzniku farnosti v roce 1909
az po soucasnost.

Posledni, ¢tvrty, oddil tematizuje predevsim
etiku vyzkumu. Jedinym pfispevkem je zde ten
od Ondreje Hejnala a Lubomira Luptaka, ktefi
obhajuji alespon ¢astecné skryty vyzkum a na
svych jiz provedenych zkoumanich ukazuji, ze
jinak by badani v prostiedi lidi bez domova a v
mocenské byrokratické instituci nebylo mozné.
Kritizuji téZ opomijeni role vyzkumnika béhem
terénniho vyzkumu, kdy dodnes existuje mezi
mnoha akademickymi pracovniky predstava, Ze
vyzkumnik by m¢l pouze z povzdali pozorovat a
nevstupovat do ,,d¢je“, coz podle nich jednodu-
Se nelze. Zde by bylo pravdépodobné vhodnéjsi
rozdelit text téchto autorti na dva samostatné
vystupy a v zavéru jej propojit spoleénymi body
a myslenkami, ¢imz by bylo mozZné vice rozvést
popis jednotlivych terént, a vice je tak pribliZit
¢tenaram.

[ pres fakt, ze se jedna (op€t) o epistemolo-
gicky a metodologicky zamérenou publikaci, ¢ili
by se mohlo zdat, Ze ni¢im nepiekvapi, se ndm
do rukou dostava pomérné ctivy a interesantni
sbornik. Interesantni z toho diivodu, Ze jej tvori
prispévky od studentli doktorskych programu
(vyjimku tvori Lubomir Luptak, jenz jiz dokto-
rem v dob¢ vydani publikace byl), ktefi zde po-
skytuji své osobni cenné zkuSenosti s vlastnim
terénnim vyzkumem a uvad¢ji ve svych prispév-
cich konkrétni situace, vyhody i tskali téchto
vyzkumd, coz je pro ostatni studenty (nejen
doktorskych programi) konec¢né ,opravdové
a hmatatelné“, nebot se nejedné pouze o teo-
reticky metodologicky text. Lehce na skodu je
fakt, Ze ve sborniku se celkem nahodile objevuji
obrazky, které se dokonce nesouvisle opakuji.
Prehlednéjsi a nazorné&jsi by pro Ctenare jisté
bylo, kdyby byl pridan minimaln¢ jeden tema-
ticky obrazek piimo z terénu ke kazdému textu.
Také je Skoda, ze v poslednim tematickém od-
dilu se vyskytuje pouze jeden text, avSak lze po-
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chopit, Ze autoti byli jedni z mala na konferenci
(¢i dokonce jedini), kdo se do dané problemati-
ky hloubé&ji pustili.

Pavlasek, Michal a Jana Noskova (eds.). 2013.
Kdyz vyzkum, tak kvalitativni: serpentinami
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