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EDITORIAL

Vazeni Ctenafi,

v tomto dvojcisle AntropoWebzinu Vam predstavujeme piispévky, které zaznély na mezindrodni studentské konferenci
AntropoWebu SITE V ANTROPOLOGICKE PERSPEKTVIVE: ,ELEKTRONICKE SOCIALNI SITE — GENEA-
LOGIE - TRANSNACIONALISMUS*.

Konference probéhla 12. Listopadu 2009 na Katedfe antropologickych a historickych véd Filozofické fakulty
ZapadocCeské univerzity v Plzni a byla uréena pro studenty bakalaiskych, magisterskych a doktorskych obort socidlné-
védnich disciplin. Na konferenci tak mohli studenti nejen prezentovat vysledky svého dosavadniho badani, zapojit
se do diskuze nad v soucasnosti zkoumanymi tématy, ale také navdzat nové kontakty a poznat kolegy z jinych
akademickych pracovist.

Jak jiz bylo zminéno, tématem konference byly ,,socidlni sité¢* v nejsirSim smyslu slova. Jednim z divodi volby
tohoto tématu bylo jeho opomijeni v rdmci naseho - nejen antropologického badéani. Pritom kaZdy z nds je aktérem
v mnoha socidlnich sitich, a védomé& nebo nevédomé jich vyuZivd jak v soukromé tak profesni sféfe byti. Zabyvat
se socidlnimi sit€émi a problematikou vyzkumu souvisejicich témat, které spojuji principy kontaktd a spojovani ¢i
organizace osob, povazujeme za nanejvys potfebné a domnivame se, Ze pravé mladi socidlni a humanitni védci maji
k témto otdzkdm co fici.

Prvni takovou oblasti je internet a zejména elektronické socidlni sité (napf. MySpace, Twitter nebo v posledni dobé
aktudlni FaceBook), které na ném funguji. Tento fenomén pfedstavuje nejen pro antropologii, ale obecné spolecenské
védy novy prostor studia, ve kterém je mozné sledovat a studovat vyvoj ,tradi¢nich“ socialnich vztahti nebo vznik
uplné novych forem socidlni interakce a souvisejicich fenomént.

Druhym diléim tématem konference byla genealogie a piibuzenstvi - problematika jiz mnohokrat zkoumana,
ale presto poskytujici moznost pro nové metody a pristupy k vykladu. Zamérem tohoto bloku bylo mj. nahlédnout
na piibuzenstvi v kontextu moderni globalizované spolecnosti a zamyslet se nad tim, jak se do tradi¢nich forem
pribuzenstvi promitaji fenomény jako migrace a transnaciondlni socidlni sité.

A pravé trancnacionalismus byl posledni oblasti, které byla na konferenci vénovana pozornost. Cilem bylo
predstavit specificky diskurz transnacionalismu v kontextu socidlnich siti a poli, jenZ popisuje, jak tradice, kultura
a chovani nejsou omezeny pouze prostorem ndrodnich stitd. Autofi pfispévkid se zdroven snaZili konceptualizovat
transnacionalismus jako takovy, analyzovat jak se vyviji a jak je teoreticky pojiman a studovéan, rozebirali transnacio-
nalismus v kontextu paradigmat multikulturalismu a asimilacionismu ¢i pravé kontextu socidlnich siti - jak se formuji
transnaciondlni vztahy a jak se vytvaii pojeti identity migrantd.

Na konferenci nakonec odeznélo celkem 8 piispévki rizného obsahového a teoretického zaméfeni. Pét z nich
bylo nasledn€ vybrano, autory dopracovano a tvofi obsah tohoto dvojc¢isla. V prvnim textu se Lucie Avramova zaméfila
na imigraci Bulhard do Cech v prib&hu 20. stoleti. Autorka zkoum4 historii vztahi téchto dvou nérodd a vyvoj migrace
Bulharii do Cech a to pfevazné prostiednictvim rozhovorti s vlastnimi migranty. Nasledujici piispévek Lukase Hanuse,
je ukdzkou soucasnych kritickych pfistupti ke studiu diaspor vychdzejicich z akceptace teorii socidlniho konstruktivismu
a transnacionalismu a aplikace téchto teorii pfistupd na Ceskou diasporickou transnaciondlni sit’ ,.krajand* z ¢eského
Banétu z Rumunska. Autor opé&t stavi na dlouhodobych antropologickych terénnich vyzkumech v Cechdch a Rumunsku
a dopliiuje je navic o teoretické reflexe uZivanych pojmi a metod. Studie Zuzany Kondsové a Tomase Retky zabyvajici
se problematikou piibuzenskych systémd pamirskych etnik v TadZikistdnu vychdzi z jejich terénnich vyzkumd, jeZ
probéhly v letech 2006 a 2008 a byly zaméfeny na studium zmén tradi¢nich piibuzenskych vazeb a jejich vnimani ve
stfedni Asii. Poté nésleduje studie Adriany Kdbové o nelegalni migraci Cechit do USA, kterd piedstavuje klientsky
systém jako jednu z forem socidlni sité. Soucasti studie jsou i ¢asti rozhovort s eskymi migranty, které autorka ziskala
béhem jejtho pobytu v USA. Déle nasleduje metodologickd studie Laca TouSka o problematice vytvéieni relacnich
dat a priklad vyuziti genaratori jmen pii vyzkumu mezi bezdomovci. Posledni prezentovanou studii je text Marka
Mikuse, vychdzejici z autorova pobytu na Komorskych ostrovech. Autor v ni pozoruhodnym zpisobem aplikuje teorii
aktérskych siti v kontextu globdlnich ,,narativi* environmentalnich hnuti pfi ochrané biodiverzity na Komoréch.

Soucdsti dvojcisla jsou také recenze knih ,Muhammad — Zivot Alldhova proroka (2009)“ od Petry Pisarové,
»~Barbafi (2007)“ od Pavla Vaverky a ,,Tvofiva sila strachu (2007)“ od Jany Vitvarové.

Redakce AntropoWebzinu doufd, Ze stejné jako tomu bylo na konferenci i pisemna verze prispévki vzbudi zdjem
antropologli a dalSich védcq, ktefi se problematikou socidlnich siti zaobiraji. Studentim mohou prezentované texty
jejich jen o madlo star§ich kolegli pomoci pfi vlastnich vyzkumech a zvysit motivaci pro dalsi odbornou profilaci, jiz
etablovanym badateldm - antropologlim, sociologiim, historikim a dal$im pak oteviraji zajimavy pohled do inspirativn{
»kuchyné“ mladych adeptd téchto obord. Jsme radi, Ze AntropoWeb resp. AntropoWebzin je pro toto vzdjemné
obohacovéni stile vyznamnéjsi platformou.

Redakce AtropoWebzinu, Plzein, prosinec 2009
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Imigrace Bulhart do Cech

Lucie Avramova

Katedra antropologickych a historickych véd, FF ZCU v Plzni, luuthien@ seznam.cz

Immigration of Bulgarians to the Czech Republic

Abstract—The question of immigration of foreigners to the
Czech territory is repeatedly opened topic of all generations
of the 20th and 21st century. No matter whether the
immigration is caused by economical, political or any other
situation, it always has significant impact not only on the
life of the immigrant himself but also on the life of the
society which accepts him. In the text I further discuss the
immigration of the Bulgarians. All the findings interpreted
in this text are based on my own bachelor thesis in which
I focused mainly on motives leading to immigration, inte-
gration of Bulgarians into the Czech society and the impact
the process of migration has on the family relationships of
the migrating individuals.

Key Words—migration, Bulgarians, Czechs, integration, his-
tory, relations

TAZKA migrace cizincii na ¢eské tzemf je neustdle
O se otevirajici téma vSech generaci pfedevsim dvaca-
hospodéiskou, politickou ¢i jinou situaci, vZdy ma znacny
dopad nejen na Zivot samotného migranta, ale také na Zivot
spolecnosti, kterd ho pfijima mezi sebe. Cesky stit se diky
své pestré novodobé historii Casto staval jak zemi vysilajici
migranty do zahranici, tak zemi hostitelskou. Tyto pohyby
obyvatel byly spontdnniho charakteru, nebo fizené shora.
odsuny Némcl z pohrani¢nich oblasti po druhé svétové
vélce nebo v ndsledujicich letech vymény obyvatelstva na
zdkladé smluv o spolupraci se zemé€mi vychodniho bloku.
Mezi takové zemé patfilo i Bulharsko, kterému se blize
vénuji v mé praci.

Cesk4 republika sice s Bulharskem nesousedi, ale i
presto se mezi t€émito dvéma stity uz od sttedovéku zacaly
rysovat prvni vztahy. Ty se postupné rozvijely a podle
momentdlni politické situace v té které zemi ochladaly,
nebo se naopak zintenziviiovaly. Disledkem téchto vztahl
se stdva migrace obyvatelstva mezi obéma stity. V mé
praci se bliZze vénuji migraci Bulharii na Ceské tzemi a
to z jednoho prostého divodu. A¢ moji piedci pochdzeji
pravé z Bulharska, v na$i rodiné se o Bulharsku nikdy
prili§ nehovofilo. Sepsani této prace jsem proto vzala jako
vyzvu dozvédét se vic o vlastnich kofenech.

Pivodné jsem zamyslela vénovat se pouze pristé-
hovalecké vIné ze Ctyficatych let dvacatého stoleti, se
kterou se do Cech dostal mij dédedek. Oviem b&hem

sbirdni dat a informaci jsem dosla k zavéru, Ze na bul-
harskou migraci nelze nahliZet takto jednostranné. Cely
problém pristéhovalectvi se béhem psani mé prace zacal
ukazovat jako komplexni. Bylo tfeba pochopit politické a
hospodafské kontexty Ceska a Bulharska, protoZe, jak uz
jsem napsala vys, podle nich se problém migrace odvijel
a odviji. Z téchto diivodi nelze pochopit problém migrace
Bulhart do Cech, pokud jej vytrhneme z kontextu, a proto
jsem do price zahrnula i souhrn novodobého politického
déni v Bulharsku v porovnini s novodobym politickym
dénim v Cesku.

Prici jsem postavila na komparaci informaci zis-
kanych z literatury ¢i vyzkumi zabyvajicich se alespon
Castecné problematikou migrace Bulharti s informacemi
ziskanymi rozhovory s bulharskymi pfistéhovalci a jejich
potomky. Mezi dotazovanymi jsem vybirala nejprve bul-
harské pfistéhovalce ze Ctyficatych let, ktefi se v na$i
zemi usadili natrvalo. Postupné€ béhem toho, jak se prace
vyvijela, jsem do analyzy zahrnula i vypovédi pfist€ho-
valct z dal§ich let a to ze dvou divodi. Zaprvé vétSina
migrantti pfichozich na Ceské tizemi ve Ctyficatych letech
jiZ dnes neZije, moZznost ziskat autentické informace ty-
kajici se prist€éhovalectvi ve Ctyficdtych letech byla tedy
velice omezend. A zadruhé, jak jsem jiz napsala vySe,
béhem psani této prace jsem doSla k ndzoru, Ze problém
migrace Bulhard do Cech je komplexni. Jednou vlnou
celé piistéhovalectvi neskonéilo. Casto napiiklad pozd&ji
dochézelo k dal$im migracim rodiny za piibuznym, ktery
se v Cesku jiz usadil. Piesto jsem ale dbala na to, aby mezi
dotazovanymi byli jen ti, ktef{ se na naSem tzemi usadili
natrvalo. Rozhovory byly vedeny polostrukturované, ve
vétsing piipadech se nakonec transformovaly ve vzpomin-
kova vypravéni.

K vysledkiim prace jsem dospéla pomoci kvalita-
tivntho vyzkumu. Hlavnim mym cilem bylo na zdkladé
vypovédi dotazovanych zjistit, jakym zptisobem a s jakym
efektem se integrovali do Ceského prostfedi. Zabyvala
jsem se jejich osobnimi pfibéhy, pohnutkami, které je
vedly k tomu, aby se pfestéhovali. Zajimaly mé jejich
vychozi socidlni a pracovni podminky. Ddle jsem se
potom zajimala, jakym zpilisobem navazovali kontakty
s autochtonni populaci, jak se s ni sZivali, jak ji ovlivnili
po kulturni strance, popfipadé jestli se u ni setkavali
s jakymkoliv druhem diskriminace. Dotazovanych jsem
se také ptala, jak s odstupem Casu hodnoti své rozhodnuti
emigrovat a jestli nezvazuji navrat do vlasti. U potomki
téchto migrantd jsem potom zjiStovala pfedevsim piipadné
zmény v jejich postaveni v Ceské spolecnosti, nebo také
to, jestli ovladaji bulharStinu a jestli sami dodrZuji bulhar-



ské zvyky. Mezi generacemi jsem porovndvala zkuSenosti
jednotlivych ¢lentl téchto generaci s ¢eskou spolecnosti a
to, jak vnimaji pfipadné narazky na svij ptvod.

K tomu, abychom porozuméli celému problému
migrace a viibec vztahim mezi Bulharskem a Ceskem, je
tfeba podivat se nejdiive blize na novodobé déjiny obou
zemi. Novodobymi dé&jinami mdm na mysli pfedev§im
dvacété stoleti, kterému se budu vénovat v ndsledujicich
fadcich. Cesko s Bulharskem sice po toto obdobi nemély
spole¢né hranice, ale i tak v novodobych dé&jindch téchto
zemi snadno rozezndvadme nekteré spolecné sty¢né body,
predevs§im potom v druhé poloviné dvacédtého stoleti,
kdy byly tehdejsi Ceskoslovensko i Bulharsko sou&asti
vychodniho bloku.

V kratkém ndstinu historie obou zemi pokladdm za
dalezité zacit uZ mezivale¢nym obdobim. V tomto obdobi
totiZ zacind mnohé, co nadéle silné ovlivnilo vyvoj jak
Ceska, tak Bulharska a co vyvoj téchto zemi ovliviiuje
v nékterych smérech dodnes. Témito sméry madm na mysli
napiiklad hospodéiskou situaci v dne$nim Bulharsku, ale
také pravé Cesko-bulharské vztahy, kterym se budu véno-
vat pozdgji.

Po prvni svétové vilce stdly obé zemé&, obrazné
feceno, kazd4d na jiné strané barikddy. Bulharsko coby
spojenec Némecka a Rakouska-Uherska bylo na strané
porazenych, coz s sebou neslo fadu pro Bulharsko ka-
tastrofickych opatfeni. Neuilleskd mirovd smlouva zna-
menala nejen placeni vdle¢nych reparaci, ale hlavné také

z Xz

ztratu velké Casti izemi (napf. bulharské ¢asti Makedonie,
Dobrudzi nebo egejského pobiezi, ¢imz pfislo Bulharsko
o pristup k Egejskému mofi). Naproti tomu ceské zemé
po vilce ziskaly. Vznikl samostatny Ceskoslovensky stét
zabirajici rozséhld tzemi. Ceskoslovenskd republika se
stala spojencem Francie a poté i spojencem Krélovstvi
Srbd, Chorvatd a Slovinct. Spojenectvi s Kralovstvim
Srbd, Chorvati a Slovinci pozdéji vyrazné ovliviiovalo
Cesko-bulharské vztahy. Bulharsko se totiz snaZzilo o pfi-
bliZeni k Francii a tato cesta méla vést pres Kralovstvi
Srbl, Chorvatii a Slovincid. K tomuto spojenectvi mélo
napoméhat pravé Ceskoslovensko.

Dalii vyrazny rozdil mezi Ceskoslovenskem a Bul-
harskem nalézdme bezpochyby také v hospodaiské situaci
téchto zemi. Ceské zemé platily u? za Rakouska-Uherska
za velice primyslové vyspélé tizemi. Naopak Bulharsko
bylo pfevazné zemédélskym statem a primysl zde vyrazné
zaostaval. Situaci nezlepsila ani povélecnd hospodarska
krize spojend se zastavenim valecné vyroby. Tato krize
se oviem dotkla i Ceskoslovenska.

S povilecnym obdobim v obou zemich souvisi
rovnéZ nestabilita vlady a pouli¢ni nepokoje posilené
pfedev§im na pfelomu dvacétych a tficitych let svétovou
hospodarskou krizi. Roku 1923 je v Bulharsku tento
nepokojny stav vystupfiovdn vojenskym prevratem, kdy
se do Cela vlady dostava pravicove orientovany Alexandar
Cankov. Celkové smySleni lidu je ovSem spiSe levicové,
coZ v bulharské spoleCnosti zapfi¢iniuje hluboky socidlni
rozkol, ktery je znatelny i v dnesni dobé. Vldda v Bulhar-
sku si pomalu za¢ind brat za vzor pravicové smérované
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Némecko, kdezto u vétSiny lidu ptevladaji rusofilské ten-
dence.

Zatimco zacdtek druhé svétové valky znamend pro
Ceské zemé nejprve ztratu velké Casti izemi a poté i
vlastn{ statnosti, pro Bulharsko je toto obdobi plné nadéji
a prileZitosti na ziskdni dzemi ztraceného na konci prvni
svétové valky. Némecko nutné potiebuje prichod tizemim,
kterym by mohla tdhnout jeho armédda na pomoc Itélii v ne
prili§ dobie se vyvijejici vélce s Reckem. Némecko proto
nabizi Bulharsku egejské pobiezi vyménou za volny vstup
na bulharské tzemi. Stejnou nabidku ovSem Bulharsku
udéla i Rusko, které tak ¢ini za ucelem ziskani vlastniho
pristupu k Egejskému mofi. Bulharsko nakonec ruskou
nabidku odmita, protoZe md obavy z nasledné komunis-
tické prevahy v zemi, které by se jisté nevyhnulo. Naopak
némeckou nabidku pfijimd, ¢imz se stava fakticky némec-
kym spojencem, pfi¢emz si vymifiuje neicast na valecnych
akcich. Timto krokem si ovSem uzavird cestu k Velké
Briténii, kterd s Bulharskem ukoncuje diplomatické styky.

Osudy Bulharska a Ceskoslovenska se v poslednich
letech druhé svétové valky znacné podobaji. V obou ze-
mich nastdva vyrazny posun politického smysleni doleva.
Obé zemé se dostdvaji do vlivu sovétského Ruska, jen
s tim rozdilem, ze Ceskoslovensko je Ruskem osvobozeno,
kdezto Bulharsko je jim okupovédno. V obou zemich se
nakonec dostdvaji k moci komunisté. Ceskoslovensko i
Bulharsko se dostdvaji do mocenské sféry vlivu Sovét-
ského svazu, z ¢ehoZ pro ob€ zemé vyplyva ,nutnost
vzdjemné spoluprice, kterd je navic podporena Clenstvim
obou zemi v Rad¢ vzajemné hospodarské pomoci (RVHP),
ve VarSavském paktu a v OSN.

Hlavnim cilem komunistického vedeni Bulharska se
stdvd pfeména zemé coby prevazné zeméde€lského stitu
na stat pln€ industrializovany. K tomuto tcelu Bulharsko
vyuziva pomoci primyslové vyspélejsich zemi Sovétského
svazu a to predeviim Ceskoslovenska. Toto snaZeni se
v Bulharsku projevuje dvéma efekty. Roste Zivotni droveinl
a zarovenl dochdzi ke stéhovdni lidi z venkova do mést.
I pfesto je vSak Bulharsko naddle charakterizovdno vysSSim
poctem malych sidel.

V Sedesatych letech dvacatého stoleti dochazi také
k oZivovani cestovniho ruchu. V této dobé vznikaji i dnes
velice oblibend primoiskd letoviska, ale také strediska
zimnich sportd v bulharskych hordch, kterych vyuzivaji
mimo

I pfes dvé viny politického uvolnéni (v letech
1956 a 1961) a pies neuspésné snahy o zavedeni trzniho
socialismu se Bulharskd lidova republika vyznacuje nej-
konzervativnéjSim reZimem ve vychodnim bloku. Roku
1968 se dokonce Bulharsko zapojuje do vojenské agrese
vici Ceskoslovenské socialistické republice, coZ mé za
nésledek zesileni protibulharskych nalad v CSSR.

Ovsem v osmdesatych letech dvacatého stoleti se
v bulharském, stejné jako v Ceskoslovenském, reZimu
zacinaji objevovat trhliny, které vedou k politické a eko-
nomické krizi a nakonec i k pddu komunistického reZimu
v obou zemich.

Nasledujici obdobi v Bulharsku se vyznacuje Castym
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sttfdanim pravicovych a levicovych vlad, zapfi¢inéném
hospodéiskou krizi, kterd se v druhé poloviné devadesa-
tych let dvacatého stoleti dédle prohlubuje. Hospodarskd
niky vystavéné v obdobi komunismu jsou zchatralé a jejich
vybaveni je zastaralé, a ac se je vlada pokousi prodat nové
vznikajici burZoazii ¢i do zahranic¢i, nikdo o né nema za-
jem. Navic dochdzi k pfebytku pracovnich sil na venkové,
které stagnujici primysl nedokdze vyuzit. V porovnani,
v Ceské republice Zivotni droven ze zaatku narGstd, ale
v druhé polovin€ devadesatych let dvacatého stoleti se
vlivem neefektivnich zasaht vlddy do ekonomiky zacina
propadat. Konec devadesétych let je tak v Ceské republice
stejné jako v Bulharsku charakterizovan hospodaiskym
a socidlnim tpadkem. I presto je vSak dnes v Ceské
republice Zivotni droven znatelné vyssi nez v Bulharsku,
coz je zapfiinéno pfedev§im pomérné stabilni vlddou
v prvni poloviné devadesdtych let. (Rychlik 2000).

Z néstinu historie Bulharska v porovnéni s historii
Ceska jasn& vyplyvd, 7e mezi obéma zemémi se musely
postupné vytvéfet vztahy. Dvacité stoleti bylo pro Cesko
i Bulharsko velice bouflivym obdobim plnym zmén a
zvratl. Stejné jako udélosti byly nékdy bouflivé i vztahy
mezi témito zemémi. Naproti tomu také v déjindch na-
chazime mista, kdy cesko-bulharské vztahy byly tplné
zmrazeny, jako napfiklad v obdobi béhem druhé svétové
vilky. Cesko-bulharské vztahy oviem nejsou zdleZitosti
pouze dvacatého stoleti. Jejich historie sahd mnohem dél
do minulosti.

Prvni zminky o vztazich mezi Ceskymi zemémi a
Bulharskem nalézdme jiz v obdobi stfedovéku. Roku 863
pfichdzeji na tehdejsi tizemi Velké Moravy vérozvéstové
Cyril a Metod¢j pochézejici z tizemi dnesniho Bulharska.
Cini tak na popud velkomoravského kniZete Rastislava,
ktery chce ve své zemi §ifit kifestanstvi a to ve slovanském
jazyce, proto se pro pomoc obraci na Byzantskou fi8i, ktera
se z Césti rozklddala na uzemi dne$niho Bulharska. Tento
akt dalekosdhle ovlivnil z hlediska ndbozenského vyznani
dalsi kulturni vyvoj ceskych zemi. (Rychlik 2000).

V nésledujicich letech se Bulharsko dostdvd do
podruci Turkt, ve kterém setrva témér pét set let (1396 -
1878). Tim jsou vztahy Cechii a Bulhard naprosto pieru-
Seny. Ceské stiedovéké kroniky se sice o Bulharech zmi-
nuji, ale vétSinou se zdpisky tykaji konstatovani dnes jiz
historickych faktl, jako je napriklad bitva u Varny z roku
1444, které se zucastnili i CeSti bojovnici. (Manolova-
Motejlova, Mandazieva, Hronkova 2005).

Dal$im obdobim, které se vyrazné podepsalo na
formovani Cesko-bulharskych vztahl, byla doba narod-
niho obrozeni. Tehdy ceské zemé a Bulharsko spojovaly
dva fakty. Prvnim byla touha obou zemi po vlastnim
samostatném statu. Ceské zemé ,.trpély pod nadvlidou
Rakouska, Bulharsko pod nadvladou Turkd. Druhd véc,
kterd obé zemé spojovala, byla idea slovanské vzijem-
nosti. Ceské zem& proto podporovaly Bulharsko v jeho
boji za nezdvislost. Tato podpora se projevovala jednak
prostfednictvim poskytovéni azylu bulharské inteligenci a
jednak prostfednictvim psani probulharsky ladéné litera-

tury. Oslavu bulharské kultury i Bulharska jako takového
nalézdme v dilech naSich prednich obrozeneckych spisova-
teld, jako je napiiklad Josef Dobrovsky, Franti$ek Ladislav
éelakovsk}’/, Pavel Josef Safaiik, Karel Jaromir Erben nebo
BoZena Némcovd. V cCeskych zemich o Bulharsku ale
nepidi jen Cesi, ale také bulhariti obrozenci, ktefi zde
nalezli azyl. Vychdzeji noviny vénované bulharské otdzce,
vznikaji organizace a spolky. V Tébofe je roku 1869
zaloZena bulharskad matice, kterd organizuje prednasky na
témata tykajici se Bulharska. Mezi spolky a organizacemi
na podporu Bulharii vynika predev§im Pobratim nebo
Kruh prétel bulharského jazyka fungujici pfi Umélecké
besedé, ktery vysild do Bulharska Ceské ucitele. Bulharska
problematika se tak stdva dennim chlebem ¢eského naroda.
Dokonce se zd4, 7e Cesi znacnou &ast své energie vénuji
podpote ciztho ndroda, nez boji za vlastni stit. MoZna
vidéli v bulharském boji za samostatnost nad€ji, Ze pokud
se Bulharsku podaii osamostatnit se, podafi se to Cechiim
jednou také.

Osamostatnénim Bulharska od turecké nadvlady
v osmdesétych letech devatenactého stoleti ovSem zdjem
Cechili o Bulharsko nekon&i. Bulharsko je sice nezavislé,
ale nemd rozvinutou ekonomiku ani socidlni strukturu.
Toho Ceské zemé okamZité vyuZivaji a posilaji Bulharsku
pomoc v podobé nejriznéjSich experti. Tomuto obdobi
je n&kdy piezdivano ,,Ceskd invaze do Bulharska“. Cesi
se v Bulharsku zasluhuji o budovani Skolstvi, moderniho
soudnictvi, kulturnich instituci nebo tfeba o budovani
Zeleznice. Z Cech tak odchazeji predeviim umélci, in-
teligence, vysoce kvalifikovani femeslnici a primyslnici,
ktetfi v Bulharsku zaklddaji nové podniky (napif. Bohdan
Prosek zaklad4d v Sofii pivovar). Migraci do Bulharska
podporuje navic zdkon z roku 1880 o pridélovani pusté
pudy pfistéhovalctim.

Zatimco ze zacdtku byla ceskd pomoc Bulharsku mo-
tivovana Cisté védomim slovanské soundleZitosti, postupné
se do smysleni Cechli zatala zapojovat také politika. Cesi
pomoci Bulharsku zacali vyjadfovat sviij vlastni protest
proti Rakousku-Uhersku. Rakousko-Uhersko se ov§em do
téchto zaleZitosti nijak nevmé&Sovalo, ve snahich Cecht
naopak vidé€lo vlastni prospéch v oslabeni ruského vlivu
na Bulharsko.

Politika zacind mit naplno vliv na ¢esko-bulharské
vztahy béhem druhé balkdnské valky. Zatimco béhem
prvni balkdnské valky (1912-1913) stoji ceské zemé na
strané Bulharska, béhem druhé balkanské vélky (1913) se
od n¢j zacind odvracet, protoZze Bulharsko v této dobé
nachazi spojence v Némecku a Rakousku. Béhem prvni
svétové vilky potom cesko-bulharské vztahy zamrzaji
upln€. Bulharsko coby spojenec Némecka a Rakouska se
stdva v ocich Ceského naroda zradcem.

Po prvni svétové vélce jsou Cesko-bulharské vztahy
postaveny do tiZivé situace. Na jedné strané je Bulharsko,
se kterym Ceskoslovensko nema Zadny konflikt a které
Ceskoslovensko 74d4 o pomoc na poli mezindrodnich
vztahti, a na strané druhé je mirovd smlouva a spojenectvi
s Jugoslavii. Mirova smlouva, kterd dala Ceskoslovensku
vzniknout a zdroven omezuje bulharské zdjmy, a spojenec-



tvi s Jugoslavii, kterd vede spor s Bulharskem o dzemi.
Ceskoslovensko si samoziejmé nechce poramotit vztahy
ani na jedné strang, proto prijima zZadosti a prosby Bulhar-
ska, ale vyfizuje je jen Casteéné a tak, aby si nepokazilo
mezindrodni reputaci.

V dobé druhé svétové vilky do cesko-bulharskych
vztahl zasahuje politika také. Bulharsko se znovu pfidava
na stranu Némecka a vztahy s Ceskem opét padaji pod bod
mrazu. Diplomatické vztahy s Bulharskem jsou navazany
az roku 1945 i pres neustdvajici pachut’ zrady na jazyku
Cechi. Roku 1948 Ceskoslovensko podepisuje s Bulhar-
skem smlouvu o vzdjemné vypomoci pii napadeni jednoho
z nich Némeckem nebo jinou zemi, kterd by se s Né-
meckem jakkoliv spojila. Soucasné je podepsana smlouva
o vzajemné hospodarské vypomoci, kterd zarucuje dodej
Ceskych stroji do Bulharska a zemédélské produkce do
Ceskoslovenska. Z Bulharska piichazeji do Ceskosloven-
ska pracovnici na vypomoc do zemédélstvi, mezi nimiZz
jsou také reemigrujici Cefi. V padesitych letech jsou
Cesko-bulharské vztahy dale na vzestupu, coz zapfiCitiuje
predeviim cestovani Cechii do Bulharska za rekreaci.
Ovsem po roce 1968 opé€t na poli cCesko-bulharskych
vztahi dochdzi k dtlumu kvili vojenské intervenci na
naSem Uzemi, které se zicastnilo i Bulharsko. (Rychlik
2000).

Po rozpadu vychodniho bloku se cesty Bulharska
a Ceska na n&jakou dobu rozchdzeji. Ob& zem& se musi
prednostng vyporddat s vnitfnimi problémy. Cesko ani
Bulharsko k sobé nejsou védzdny Ziddnymi smlouvami
o hospodarské vypomoci, proto ustdvaji organizované
presuny obyvatel z jednoho dzemi na druhé. Pfesto mi-
grace mezi obéma stity existuje dil. Na Ceské tzemi se
tak dostdvaji vétSinou bulharsti pfistéhovalci, ktefi nejsou
spokojeni s ekonomickou situaci v Bulharsku. Naopak do
Bulharska opét zacinaji cestovat CeSti turisté, ktefi znovu
objevuji kdysi tak oblibend piimorska letoviska.

Je jasné zietelné, 7e migrace mezi Ceskem a Bul-
harskem patfila a patfi neodmyslitelné k béZnym jevim
doprovazejicim vztahy mezi témito dvémi zemémi. AC ale
Bulhati na ¢eské tzemi pfichdzeli po celé dvacaté stoleti,
nikdy zde neexistovaly zadné podobné aktivity zakladani
vlastnich vesnic, které zndme u Cechti migrujicich do Bul-
harska. Pokud se Bulhati nevratili zpatky do vlasti nebo
nepokracovali ve své migraci dal na zdpad, vétSinou se
roztrousili po celém ¢eském tzemi a splynuli s pivodnimi
obyvateli.

Prvni bulharst{ migranti se na ¢eské tzemi dostavaji
jiZ na konci devatenictého stoleti. Z velké Casti se jedna
o bulharské studenty, pro které bylo studium v ceskych
zemich vyhodnéjii hned z nékolika divodi. Ceské $koly
i presto, Ze byly na vysoké udrovni, byly pro bulharské
strance finanéni. Ceské $koly byly totiZ v té dobé podstatné
levnéjsi nez jiné Skoly v Evrop€. Bulhafi tak studovali
napiiklad v Praze, Tébotre, Hradci Kralové, Pardubicich
nebo v Pisku. O téchto studentech se vice dozviddme
napfiklad z listu Pokrok, ktery v jednom ze svych vydani
z roku 1876 oznamuje, Ze v rozmezi let 1869 az 1876
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navs§tévovalo Skoly v Ceskych zemich asi 200 bulharskych
studentii. (Manolova-Motejlovd, Mandazieva, Hronkova,
2005). Po zakonceni studii si bulharskd vlada narokovala
navrat studentd do vlasti, ale ¢asto se stavalo, Ze Bulhafi
v Cesku ziistali, protoze méli v imyslu zaloZit zde rodinu.

Vyraznéjs§i vlna bulharského pfistéhovalectvi ale
nastdvd ve dvacdtych letech dvacatého stoleti. Tehdy na
naSe uzemi pfichdzeli takzvani zahradnici. Byli to vét-
Sinou zemédé€lci, ktefi byli pro nedostatek pidy v okoli
svého bydlisté¢ nuceni hledat si praci v jinych statech.
Nejcastéji pochazeli ze severniho Bulharska, asi nejpocet-
néjsi skupina pfiS§la z Draganova na Gornoorjachovsku.
(Pencev 2001). Do ceskych zemi se dostdvali oklikou
pres Madarsko a Slovensko. Na &eském tdzemi potom
vykondvali zahradnické prace. Tyto prace byly sezénniho
charakteru, proto sem casto prichdzel pouze jeden clen
rodiny, ktery se na podzim vracel zpitky do vlasti ke
své rodiné. Bulhafi na ¢eském uzemi postupné zdstavali
stile Castéji i mimo sezénu, aZ ndsledné doslo k jejich
trvalému usidleni. Bylo to zapfi¢inéno predevsim Spatnou
ekonomickou situaci v Bulharsku. Bulharska vldda si opét
narokovala ndvrat Bulhart zpatky do vlasti, ale ve vét$iné
piipadii se Bulharim podafilo na ¢eském tzemi zlstat ze
stejnych divodi jako jejich predchidctm.

V letech 1946 a7 1948 existovala mezi Ceskoslo-
venskem a Bulharskem smlouva o hospodaiské vypomoci,
kterd zapfiCinila novou vlnu masové migrace. Jednalo
se 0 obousmérnou vypomoc. Ceskoslovensko m&lo tehdy
spiSe zemédélsky zaméfenému Bulharsku pomoci k vy-
budovani rozvinutého primyslu a Bulharsko naopak mélo
Ceskoslovensku poskytnout pracovni sily, které by osidlili
vyprazdnéné pohrani¢i. Timto na Ceské tzemi pficha-
zeli tisice Bulhart, ktefi byli zaméstndni v zemédélskych
druZstvech. (Otcendsek 2002). Tito pracovnici méli Casto
jinou kvalifikaci a migraci do Ceskoslovenska brali jako
prileZitost vymanit se ze Spatné ekonomické situace. Po
roce prace v zemédélskych druzstvech vétSinou zacali
vykondvat praci odpovidajici jejich kvalifikaci, nebo zacali
studovat. Studium byl nékdy hlavni divod jejich pfichodu
na Ceské Uzemi.

V nésledujicich letech sice hromadné pfesuny obyva-
telstva ustavaji, ale migrace jako takova pokracuje dal. Do
Ceskoslovenska dl jednotlivé pfihdzeji bulharsti pfistého-
valci, tato migrace ovSem neni tolik vyznamnd, co se tyce
postu pfistéhovalych. Urcitd zména nastdva po roce 1989.
Po zhrouceni rezimu vychodniho bloku do Ceska za&ind
pfichdzet nova generace bulharskych pfist€hovalct. Tito
migranti oviem pobyt na tzemi Ceské republiky vnimaji
jen jako pfechodny, Casto maji v imyslu pokraovat dél
na zdpad, a proto ani nepiijimaji ceské obcanstvi. Pokud
se tu néktefi Bulhafi usazuji natrvalo, Casto zde zacinaji
at' uz legalné ¢i nelegdlné podnikat (Migraceonline 2009).

Problém migrace Bulhari na Ceské tizemi by se dal
rozdélit na dvé &asti podle zplisobu pfichodu migrantd.
Zaprvé, Bulhati se na Ceské izemi dostdvaji ve skupindch.
V tomto piipadé se vétSinou jednd o organizované presuny
obyvatelstva na zdkladé néjaké smlouvy (napiiklad na
zédkladé smlouvy o hospodéiské vypomoci ze Ctyficatych
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let dvacatého stoleti). A zadruhé, Bulhaii na ¢eské tizemi
pfichdzeji jednotlivé. Jejich migrace potom neni zaloZena
na Zadné smlouvé, rozhodnuti migrovat je Cisté osobni.

V prvnim pripadé se jednalo pfedevS§im o migracni
vlnu ve Ctyficatych letech dvacatého stoleti. Nejsilnéjsi
motivaci k migraci byl nedostatek pracovnich mist, se
kterym se Bulharsko v tomto obdobi potykalo. Smlouva,
kterd pristéhovalci zaru€ovala praci a bydleni v hostitelské
zemi, jeho migraci zna¢n¢ usnadnila. Bulhafi moZnosti
odejit do tehdejstho Ceskoslovenska vyuZivali ale také
z jinych divodi. Dal§im podnétem k presidleni byla
napiiklad touha studovat na kvalitni vysoké Skole, kterych
se Bulharsku v té dobé nedostdvalo. I v tomto pifipadé
mladi migranti vyuZili moZnosti odejit do Ceskoslovenska
na zdkladé dohody o hospodaiské vypomoci. V Ceskoslo-
vensku si odpracovali jeden rok v zemédélském druZstvu
a poté se zacali vé€novat studiu.

U druhé skupiny pristéhovalci charakterizované
individudlni migraci se k pracovnim a ekonomickym po-
hnutkdm pridavaji také osobni diavody, pro¢ opustili svou
vlast. Casto se setkdvame s piipady, kdy se Bulhar sezna-
mil s Ceskou, kterd odjela do Bulharska na rekreaci, a poté
s ni odcestoval do Ceska, kde spolu zalozili rodinu. Navic
po roce 1989 pfichazi v dvahu jesté jeden divod migrace
a to touha po poznani svéta. Bulhafi, ktefi vycestovali na
zdkladé této pohnutky, vétSinou pocitaji s ndvratem do
vlasti, ale zdrovefi nevylucuji, 7¢ by se mohli v Cesku
usidlit natrvalo.

Je zfejmé, Ze pocet Bulharti na ¢eském tzemi neu-
stdle nardstal. Od ptichodu prvnich bulharskych pfist€ho-
valct ub&hlo vice neZ jedno stoleti. Zatimco pied sto lety
bylo moZzno Bulhary pocitat na desitky, dnes je musime
Ceské republiky se zvySuje dal. Je sice mozné olekavat
celkovy tibytek cizinci na tzemi Ceské republiky kvili
pravé probihajici ekonomické krizi, ale tento trend zatim
jesté nenastal.

Nasledujici statistiky poslednich let potvrzuji ten-
denci nartstani poctu cizincd na Ceském tvzemi, ktef{
se hlasi k bulharské ndrodnosti. Zatimco v roce 2004
7ilo na tizemi Ceské republiky trvale celkem 2110 (Mi-
nisterstvo vnitra...2009a) Bulhard, v roce 2005 to bylo
jiz 2322 (Ministerstvo vnitra...2009b) BulharG. V na-
sledujicim roce, v roce 2006, Bulharii opét mirné pri-
bylo. Statistiky odhaduji celkovy pocet 2398 (Minister-
stvo vnitra...2009c) Bulhard trvale Ziji
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2822 (Ministerstvo vnitra...2009d). A v roce 2008 pocet
Bulharl s trvalym pobytem na ¢eském tzemi prekrocil
hranici 3000, ptesné 3032 (Ministerstvo vnitra...2009e).
Zajimavy je také pohled na statistiky tykajici se zastoupeni
muzi a Zen v celkovém pocétu bulharskych imigrantd
s trvalym pobytem na tzemi Ceské republiky. V roce
2004 trvale Zilo na tzemi Ceské republiky 1369 muzi
a 741 Zen (Ministerstvo vnitra...2009a). Pro rok 2005 to
bylo 1487 muzi a 835 Zen, (Ministerstvo vnitra. .. 2009b)
pro rok 2007 potom 1772 muzi a 1050 Zen (Ministerstvo
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v Ceské republice skoro dvakrit vysii nez pocet Bulharek?
Odpovéd je nasnadé. Tento stav je zapii¢inén predevsim
tim, Ze pravé muz, coby Clen bulharské rodiny, ktery se
musi postarat o domdcnost, nejcastéji emigruje za icelem
ziskani lepStho zaméstndni, nebo néjakého zaméstnani
vibec. Zbytek rodiny Casto nechavd v Bulharsku, kam ji
posild vydélané penize. Z Cisel je ale také evidentni, Ze
pocet Bulharek nartsta rychleji vic¢i poc¢tu Bulhara trvale
zijicich v Cesku. Toto je zase zapii¢inéno tim, Ze vétSinou
dochdzi k druhotné migraci, kdy zbytek rodiny, ktery muz
zanechal v Bulharsku, se ted za muZem stéhuje. Jejich
prichod na Ceské tzemi je usnadnén tim, Ze muZ uZz zde
vytvoril urcité zazemi (Otcenasek 2002).

Zatimco ve ctyficatych letech dvacatého stoleti byli
Bulhati dosidlovdni pfedev§sim do pohrani¢nich oblasti
do venkovského prostfedi a pozdéji se prest€hovdvali do
mést, kde méli vétsi Sanci najit zaméstnani v primyslovém
odvétvi, dnes ptichdzeji bulharsti pfist€hovalci rovnou do
vétsich sidlist. Dalsi rozdil mezi migraci ped rokem 1989
a migraci po roce 1989 nalézdme v pfijimani Ceského
obcanstvi. Ti Bulhafi, ktefi na naSe uzemi pfisli pred
rokem 1989, maji dnes vétSinou obCanstvi ceské. Neplati
to ale tplné u vSech v t€ dobé sem migrujicich Bulhart.
I pfesto ale potomci Bulhard, ktef{ si ponechali ob¢anstvi
bulharské, po narozeni ziskali obCanstvi ¢eské. Na rozdil
od nich, Bulhafi, ktefi pfisli do Ceska aZ po roce 1989,
si vétSinou ponechdvaji obcanstvi bulharské (Otéendsek
2002).

At uz je migrace fizend stitem, nebo se jedna
o individudlni pocin jednotlivce, vZdy tato skutecnost
vyrazné zasahuje do Zivota jak migrujictho, tak do Zivota
spolecnosti, kterd ho pfijima. Aby integrace do majoritni
spolecnosti probéhla tspésné, je duleZita spoluprace obou
stran — imigranta i t€ spolecnosti, do které imigrant pfi-
chdzi. Autochtonni spole¢nost miZe napomdhat integraci
cizinci nékolika zplsoby. Velkou roli pfi tom hraje jak
stat, tak samotni ¢lenové té spolecnosti. Dilezity je postoj
jednotlivych ¢lent spoleénosti k pfistéhovalcim. Pokud
se zaméfime na Ceskou spolecnost, zjistime, Ze pokud se
cizinec chové v souladu se zdkony, Cesi jej do své spo-
le¢nosti vétSinou pfijimaji a rozhodné jej nijak nezatracuji.
Dalo by se fici, Ze v tomto sméru byla problematika ak-
ceptace imigranta majoritni spolecnosti daleko jednodussi
v obdobi komunismu, kdy pokud pfiistéhovalce pfijal stét,
musel tak ucinit kazdy ve spole¢nosti (Uherek 2002).

Strategie, kterych Bulhafi vyuZivaji pro integraci do
Ceské spolecnosti, by se daly rozdélit do né€kolika okruht.
Asi nejpodstatnéjsi strategii je volba prace a s tim souvise-
jici volba bydlisté. Mit zaméstnan{ znamen4 nejen moznost
poplatit vSechny vydaje, ale také to znamend piileZitost
k navazdni vztahG s autochtonnimi ¢Eleny spolecnosti.
V nékterych pfipadech miZeme jednotlivé migracni viny
Bulhart do Ceska charakterizovat pravé druhem zamést-
ndni, které zde imigranti vykondvaji. Ve dvacatych letech
dvacitého stoleti mluvime o pifichodu zahradniki, protoze
Bulhari, ktefi na ceské dzemi prisli v tomto obdobi,
vykondvali zahradnické prace. Ve Ctyficatych letech je to



potom zemédélskd migracni vlna, protoZe bulharskym pfi-
stehovalcim byly pfidélovany prace v zemédélstvi. A jak
vypada situace dnes? Dnes vétSinou bulharsti prist€hovalci
vykondvaji nejriznéjsi délnické price, nebo se zabyvaji
podnikdnim. V oblasti podnikdni potom vyuZivaji pravé
toho, e jsou cizinci. Casto podnikaji v cestovnim ruchu,
kde se zaméfuji predevsim na zprostiedkovani zdjezdl do
Bulharska. Stykti s rodnou zem{ vyuzivaji taktéZ v oblasti
importu a exportu (Uherek 2002).

Jak jsem jiZz zminila, se zaméstndnim souvisi také
misto bydlisté. Je snazsi najit praci ve vétSim mésté, které
nabizi vice pftileZitosti. Toho si jsou bulharsti ptist€hovalci
védomi, proto nejcastéji migruji pravé do vétSich mést,
jako je Praha, Brno, Plzen nebo tfeba Usti nad Labem.
OvSem casto jsou autochtonni populaci vytlaovdni na
okraj (Uherek 2002). Specidlnim piikladem toho bylo
tteba cilené dosidlovani pohrani¢i Bulhary po druhé své-
tové vilce.

Rodina a rodinné vztahy jako dals{ hraji vyznamnou
roli v integraci cizince do majoritni spole¢nosti. Tuto
otdzku muzeme nahlizet dvéma zplsoby. Zaprvé, existuje
moZznost, Ze na ¢eském tzem{ jiZ Zije napiiklad jeden ¢len
rodiny, za kterym se nynf st€¢huji jeho pfibuzni. Tento prvni
migrant ma v Cesku zaji§ténu préci i bydleni. A nejen to.
Dale disponuje védomostmi a zkuSenostmi tykajicich se
Ceskych zakoni a dradd. A také zde jiz navazal kontakty
s ¢leny majoritni spolecnosti. VSechny tyto fakty znacné
zjednodusuji integraci zbytku jeho rodiny.

Druhd mozZnost se tykd svobodnych migrantt.
V tomto piipadé k integraci napomaha zaloZeni smiSené
rodiny. Tim, Ze si napiiklad Bulhar vezme za manzelku
Cesku, se mu naskytne hned nékolik vyhod. Diky nutnosti
kazdodenni komunikace se bulharsky imigrant rychleji
nauci Cesky jazyk, ¢eskd manZelka ho snadno uvede do
problematiky eskych zdkont a také mu leckdy pomuze
vyresit otazku bydleni tim, Ze se k ni Bulhar jednoduse
nast¢huje (Uherek 2002). Instituce manZelstvi ovSem ne-
slouzi pouze jako pomocnik pfi integraci. Casto se stiva,
7e zaloZeni smiSené rodiny funguje jako zdchrana pied
nucenym vystéhovdnim ze zemé. Tato situace nastdvala
predeviim v minulosti, kdy Bulhafi pfisli do Ceska napfi-
klad na zakladé smlouvy o hospodéiské vypomoci a kdy
po vyprSeni smlouvy si bulharskd vlada narokovala navrat
Bulhart zpét do vlasti.

O nékolik fadek vySe jsem se dotkla problému
tykajiciho se jazyka. Na tento fakt nesmime zapomenout,
protoZe ovladnuti ¢eského jazyka patif mezi klicové kom-
ponenty uspés$né integrace pristehovalce do ceské spo-
lecnosti. Ve smiSenych manZelstvich se k dorozumivani
vétSinou pouZivd pouze cCeStina, CeStina se také stdvd
rodnym jazykem potomkid vzeSlych z té€chto manZelstvi.
Ovsem bulharstina neni dplné zapomenuta, zvlasté pokud
je rodilym mluvéim Zena, ta své déti potom vétSinou uc{
mluvit i bulharsky.

Dalsim dilezitym faktorem ovliviiujicim dspé$nost
integrace Bulhard do Ceského prostfedi jsou bezesporu
nejriznéj§i organizace, kluby a obcCanska sdruzeni. Tyto
spolky Casto prfist¢hovalci usnadiiuji zorientovat se v Ces-
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kych zakonech a v ¢eském prostiedi viibec. Funguji rovnéz
jako poradatelé nejriznéjSich setkdni bulharskych imi-
grantli, ¢imZ zéroveri upeviiuji pocit soundlezitosti Bul-
hard. Kluby se staraji o dodrzovéani bulharskych tradic,
jako je napiiklad 1. bfezna ,Baba Marta®“ (Jednd se
o oslavu pfichdzejictho jara. Zeny si 1. bfezna na odév
pfipinaji tzv. ,Martenicky* — Cervené a bilé stfapecky,
jeden symbolizuje zdravi a druhy Stésti, které nosi po
cely mésic, dokud neuvidi kvést prvni strom. Na néj
potom svou ,Marteni¢ku® zavésuji, coZ jim ma zajistit
zdravi a mladi.), pravoslavné Velikonoce nebo pravoslavné
Vinoce. (Vldda CR 2009). Bulharské organizace nejsou
ovSem zaméfeny pouze na vlastni ¢leny. VétSinou se také
snazi ¢eské spolecnosti priblizit bulharskou kulturu a tim
ji dat najevo, Ze v této spolecnosti nékdo takovy, jako je
Bulhar, vibec zije. Pofddaji se tak nejriznéjsi koncerty
bulharskych umélct seznamujici Sirokou vefejnost s bul-
harskou tradi¢ni hudbou, vystavy ukazujici at’ uz bulhar-
ské uméni, nebo pomoci tradi¢nich pfedmétd bulharskou
kulturu. Organizace mohou také vydavat publikace ¢i
Casopisy tykajici se zivota Bulhart na ¢eském tzemi.

Historie sdruzovani Bulhard sahd hluboko do mi-
nulosti. UZ v roce 1862 je studenty ceské i bulharské
narodnosti na tizemi Cech zaloZen tajny spolek Pobratim,
ktery si klade za cil pomdhat bulharskému osvoboze-
neckému boji proti nadvladé Turki. Roku 1869 vznika
v Tabofe bulharskd matice (Postojanstvo) s podobnym
cilem jako spolek Pobratim. Prvnim oficidlnim cesko-
bulharskym spolkem se stdvad Bulharskd sedjanka zaloZena
roku 1880. S koncem druhé svétové valky se na dzemi
Cech ustanovuji nejrizn&jii bulharské kluby, které se poz-
déji sjednocuji do Bulharské kulturné osvétové organizace
(Vlada CR 2009).

Dé¢jiny ale sdruzovani Bulhart ¢asto nepraly. Napfi-
klad roku 1948 vchazi v platnost Ustava Ceskoslovenské
republiky, ktera fakticky popird prava mensin Zijicich na
Ceskoslovenském tdzemi. Mimo jiné menSiny také pozby-
vaji prdvo na vzd€lani v matefském jazyce nebo pravo
na udrZovani ndrodnich tradic. Situace se ddl vyviji tak,
7Ze na zacatku padesatych let jsou rozpuSténa vSechna
obcanska sdruZeni, pfi¢emz narodnostni spolky jsou pifimo
zakdzany. Béhem padesatych let se ale spolky zacinaji
postupné obnovovat. Které narodni spolky se mohou ob-
novit, zaleZi na vztazich mezi Ceskoslovenskem a zemi,
ze které Clenové spolku pochdzeji. MenSindm jsou plnd
prdva navracena aZ roku 1968. (Noskovd 2001).

V soulasnosti na tzemi Ceské republiky funguje
nékolik klublG v rdmci Bulharské kulturné osvétové or-
ganizace, kterd zde vydava Casopis Roden Glas. Bulhar-
ské kulturné osvétové kluby existuji napiiklad v Praze,
Ostravé, Brné nebo také v Plzni. Bulharsky kulturné
osvétovy klub v Praze se vénuje predevSim organizaci
folklérntho festivalu Praha srdce narodt nebo fotbalového
turnaje narodnostnich mensin o pohdr Sendtu Parlamentu
CR. Né&které Bulharské kulturn& osvétové kluby postupné
pferusily svou ¢innost, dnes jsou ov§em obnovovdny. Jako
pfiklad mdZu uvést tieba Bulharsky kulturné osvétovy
klub v Brné zaloZeny roku 1957, ktery po zaniku svou
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¢innost obnovil v roce 2002 pod ndzvem Bulharské kul-
turné osvétové sdruzeni v Brné. Podobny osud postihl také
Bulharsky kulturné osvétovy klub v Plzni, ktery vznikl ale
az v roce 1983. Po revoluci ze strany Bulhari zajem o klub
upadl. Na vlastni tradici navdzal v roce 2005. Oba kluby
se dnes staraji pfedev§im o ndrodni uvédoméni Bulhart,
pofddaji jejich srazy a organizuji akce pro vefejnost za
ucelem dostat se do podvédomi Ceské spoleCnosti. (Vldda
CR 2009).

Mimo tyto kluby existuji na tizemi Ceské republiky
dal$i organizace a spolky. Za vSechny muzu jmenovat
napiiklad Obcanské sdruZeni Pirin zabyvajici se pfedev§im
bulharskymi ndrodnimi tanci, sdruZzeni BulharG a jejich
prétel Zaedno, které pofdda predevSim koncerty a vystavy.
Dale potom obcanské sdruzeni Vazrazdane mimo jiné
organizujici sobotni Skolu ,,étu, piSu a mluvim bulharsky*
ve spolupréci s Bulharskou kulturné€ osvétovou organizaci
,Sv. Cyrila a Metod&je* v Praze (Vlidda CR 2009). Ne-
smim zapomenout ani na SdruZeni pro Bulharsko, které se
predevsim pomoci svych vlastnich internetovych stranek
snazi Cechiim piiblizit Bulharsko (Spolek. ..2009).

Co se tyée rozhovord, ty jsem vedla se zastupci
téméf vSech migracnich vln, které pfiSly na naSe dzemi.
To znamend, 7e jsem ziskala informace od pfistéhovalct
nebo jejich potomku, ktefi pfisli na nase tzemi v letech
dvacatych, Ctyficatych, Sedesatych, sedmdesatych a deva-
desatych. BohuZel se mi nepovedlo realizovat rozhovory
s prist€hovalci ze star§tho obdobf, to znamend z dvacatych
a Ctyficatych let, protoZe tito jiz vétSinou neZiji. Informace
o nich a o jejich Zivoté v Cechéch jsem tedy ziskala od
jejich potomki. Mezi dotazovanymi pfist€hovalci pocetné
dominovali muZi, coZ podporuje statistiky, které uvadéji,
Ze migranti muZského pohlavi silné prevazuji nad mi-
granty pohlavi Zenského. Vypovédi Bulhari a jejich po-
tomku se v lecéems shodovaly, zdroveri jsou ale mezi jed-
rozdilnou dobou pfichodu na ¢eské izemi. Dotazovani byli
velice komunikativni, proto jsem bez néjakych vétSich
obtiZi mohla na nésledujicich fddkdch sepsat porovnani
vypovédi.

Z rozhovort vyplynulo, Ze hlavnim divodem mi-
grace byla vétSinou Spatnd socidlni a hospodarska droveil
Bulharska. Tento diivod migrace uvadéla naprosta vétSina
migrantl, ktefi na naSe tzemi pfiSli ve dvacatych, Ctyfi-
céatych a devadesatych letech dvacatého stoleti. V padesa-
tych let navic jesté pribyvaji nejriznéjsi osobni divody.
Napiiklad jeden dotazovany uvedl, 7e do Cech pfisel
v Sedesatych letech kvuli své Ceské pritelkyni. S tou se se-
znamil na dovolené, kterou travila v Bulharsku. V Cechéch
si ji potom vzal za Zenu a zaloZili spolu rodinu. Dals{
dotazovana pfisla na Ceské uzemi taktéz kvili ceskému
partnerovi. OvSem jeji cesta byla komplikované&jsi. Se
svym soucasnym manzelem se seznamila v Rusku, kde
oba studovali. Poté spolu odjeli do Bulharska, coz byla
podle slov dotazované ,,podminka, aby si ho vzala“. Tam
spolu zili nékolik let, neZ se kvili problémim s bydlenim
rozhodli emigrovat do Cech. Z dalsich podobnych piipadt
by se dalo usoudit, Ze muzi se vétSinou stéhovali za

Zenami. To navic podporuje jiZ vySe zminénou statistiku
uvadégjici poletni pfevahu muzi nad Zenami pfistéhova-
lymi do Ceska.

Pokud byla divodem migrace pracovni pfilezitost,
steéhovali se Bulhafi vétSinou ve vétsim poctu. Ve Cty-
ficatych letech tak byly vypravovadny celé vlaky, které
pfivadZely bulharské pracovniky na naSe izemi. Bulhafi se
Casto uz na cesté dostdvali do situaci stfetu dvou kultur.
Divodem téchto stfetii byly pfevazné rozdilné zvyky ve
stravovani, které zapficinovaly rdzné, nékdy i humorné,
situace. Jednu takovou situaci zpusobila neznalost kned-
likii. Bulhartim bylo na cest& do Cech naservirovano Geské
jidlo sestdvajici z masa, knedlikii a oméacky. Cidnik ale
zapomnél na piibor, proto Bulhafi vzali knedliky do rukou
a namaceli je do omacky tak, jak byli doma zvykli namacet
pecivo. VétSinou tyto situace ale nebyly pfili§ vazné,
aby n&jakym zpasobem poskodily vztahy mezi Cechy a
Bulhary.

Prvnim dilezitym krokem pro zaclenéni bulharskych
migrantti do Ceské spoleCnosti je jisté moznost mit kde
bydlet a kde pracovat. Co se tyce bydleni, situace se
rizni podle obdobi, ve kterém bulharsky pfist€éhovalec
na naSe uzemi pfichazi. O bydleni Bulhart pfichozich
na naSe uzemi ve Ctyficatych letech na zdkladé smlouvy
o hospodéiské vypomoci se staral stat, kdezto Bulhaii,
ktefi na naSe izemi migrovali a migruji bez podpory jaké-
koliv smlouvy, musi otdzku bydlenf fesit sami. Z vypoveédi
pFistéhovalcd, kteif do Ceské republiky pfisli v devadesa-
tych letech, vyplyvd, Ze se vétSinou snaZili kontaktovat
pomohl otazku bydleni vyfesit. Situaci s bydlenim méli
také usnadnénou ti, ktefi se do Cech stéhovali za svym
partnerem. VétSinou se nast€hovali pfimo do domu jeho
rodiny, nebo nové bydleni jinde zajistil jejich partner.

V pracovni oblasti opét hraje dileZitou roli exis-
tence smlouvy o hospodafské vypomoci a také to, jestli
sem Bulhar pfichdzi uz s uréitym zadmérem, jakou praci
zde bude vykonavat. To se tykd predevsim pfistéhovalct
z dvacétych let, ktefi sem pfisli jako zahradnici s imyslem
vykondvat tu zahradnické prace. Na rozdil od Bulhard pii-
chozich na ¢eské tizemi ve Ctyricéatych letech, prist€hovalci
z let dvacétych zde svou préci vykondvaji cely Zivot, nebo
aspoi celou dobu jejich setrvavani na naSem uzemi (nebo
dokud jim nebyl pozdéji pozemek znirodnén). Bulhafi,
ktefi pfichdzeji do Ceskoslovenska ve Ctyficatych letech
na zakladé smlouvy o hospodafské vypomoci, Casto praci
v zemédélstvi vykondvaji jen po dobu nezbytné nutnou.
Poté se nechdvaji zaméstndvat v takovych oborech, ve
kterych se vyucili. Toto je piipad i mého dédecka, ktery
byl vyucenym zednikem. Po roce price na statku, kde
pracoval jako pomocny dé€lnik, se vratil k zednickému
povolani.

Pro zaclenéni do cizi spolecnosti je dulezity jesté
jeden komponent a to je zvladnuti jazyka dané spolecnosti.
Dotazovani Bulhafi vétSinou problém nauclit se cesky
neméli. Schopnost zvladdnout ceStinu se ovSem piipad od
pripadu lisi. Mezi dotazovanymi byli taci, kterym cestina,
at’ uZ mluvend, nebo psand, necinila Zadny problém. Ani



rodily Cech by nepoznal, 7¢ se jednd o cizince. Dal3i
skupinu tvofili ti, ktefi sice mluvili cesky bez pfizvuku,
ale potykali se s problémy se psanim. A nakonec byli
mezi dotazovanymi pfist€¢hovalci, u kterych byl v feci znat
bulharsky piizvuk. VSichni ale pfiznali, Ze bez znalosti
Ceského jazyka by v naSi spoleCnosti nemohli existovat.
Jejich potomci na tom byli s dorozumividnim se v ces-
v Cechéch narodili a navitévovali &eskou $kolu. Téchto
potomkd jsem se potom ptala na jejich znalost bulharstiny.
Z odpovédi vyplynulo, Ze pokud byli oba rodice Bulhati,
naucili své déti mluvit i bulharsky. BulharStinu asponi
CasteCné ovlddali i potomci téch rodin, kde bulharskou
slozku zastupovala Zena, kterd dbala na to, aby jeji déti
bulharstinu znaly. V jinych pfipadech a také v dalSich
generacich potomkut znalost bulharStiny uz tplné mizi.

Stejné jako postupné v dalSich generacich mizi jazyk,
miz{ vétSinou i dodrZovani bulharskych tradic. Opousténi
od bulharskych tradic ovSem zacind daleko dfiv, nékdy
uz samotnym piichodem bulharského migranta na Ceské
uzemi. Bulhafi ¢asto prejimaji Ceské svatky a ceské zvyky.
Nékteré zvyky si ovSem ponechdvaji. Napiiklad pokud
jsou vérici, dodrzuji pravoslavné Védnoce i Velikonoce.
V posledni dobé se navic zd4, Ze zdsluhou cinnosti bul-
harskych klubi a obéanskych sdruZenf si ,,Cesti* Bulhafi
opét hledaji cestu ke své kultufe. Od ¢eho neradi ustupuji,
je tradi¢ni bulharska kuchyné. V naprosté vétSiné rodin,
jejichz ¢lend jsem se dotazovala, se vaii aspon Castecné
bulharska jidla. Ceskd partnerka se vét§inou musi naudit
bulharské recepty. Naopak bulharskad partnerka vafi jen
bulharskou kuchyni, nebo v nékterych piipadech obo-
hacuje ceskou o bulharské prvky. Samotnou kapitolou
je konzumace masa. V Bulharsku se béhem jara a léta
ji prevdzné jehné¢i maso, na podzim a v zimé& potom
dribezi. Jeden respondent vypravél zkuSenosti s Ceskym
feznictvim. Pivodné pochézel z bulharského venkova, kde
byli lidé zvykli si vS§echno udélat sami, byli zvykli spoléhat
jen sami na sebe. Po piichodu do Cech se stal mezi Cechy
velice oblibenym, protoze dokdzal podle vlastnich slov
wStdhnout krdlika, nebo porazit jehné*, a tak mohl byt
v tomto ohledu ¢eskym souseddm prospésny, protoZe ti
byli vétSinou zvykli maso kupovat piimo od feznika. Pravé
zminované jehnéci se zacalo v Ceské kuchyni objevovat
Castéji az po prichodu Bulharg.

Na dotaz, jestli se n&kdy v Cesku setkali s dis-
kriminaci, at’ uz kladnou, nebo zdpornou, vétSinou zprvu
bulharsti pfistéhovalci odpovidali zdporné. Postupné zacali
pfizndvat, Ze se obCas setkdvaji s nardzkou na svij puvod
typu: ,,Jo, to je ten Bulhar.”, ovSem podobna slova neberou
nijak hanlivé. V nékterych pfipadech se setkali s diskrimi-
naci v pracovni oblasti. Napiiklad kdyZ mdj dédecek zacal
pracovat jako zednik, Casto dostdval hife placené price
v cihelné, ke stavbé ho nepustili. Naopak jiny informator
se setkal s diskriminaci, kterou hodnoti jako pozitivni.
Za komunismu byl nucen, aby vstoupil do strany, ale
zjistilo se, Ze v té dobé jeSt€ nemél Ceské oblanstvi,
proto uzZ potom po ném vstup do strany nebyl poZadovan.
S diskriminaci se ale n€¢kdy setkdvaji i potomci bulhar-
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skych pfist€éhovalci. V konkrétnim pripadé byla uz ve
Skolce diskriminovana divka, které rodiCe dali bulharské
jméno. Ostatni déti si jeji jméno nedokazaly zapamatovat,
proto ji nepoustély do svého kolektivu. S diskriminaci se
potom setkdvala i na zdkladn{ a na stfedni Skole. Zajimavé
ale je, Ze jeji bratr - dvojce, ktery dostal jméno Ceské,
diskriminovan nebyl, ac se sestrou chodil do stejné tfidy
a ostatni védéli, Ze jsou sourozenci.

Z odpovédi na otazku, jestli se dotazovany styka
s jinymi Bulhary Zijicimi na ¢eském tzemi, vyslo najevo,
Ze pokud neni dotazovany ¢lenem néjakého klubu ziize-
ného za timto ucelem, potom nemd k setkdvani se vili.
Pokud je ovSem dotazovany clenem né&jakého takového
klubu, schazi se s ostatnimi Bulhary celkem pravidelné.
Déje se tak na riznych akcich, jako jsou vystavy, koncerty
¢i prednasky tykajici se Bulharska, které jsou otevieny
pro Sirokou vefejnost, nebo na akcich uréenych pouze
pro ¢leny klubu. Tyto akce - srazy pofddaji bulharSti
pristéhovalci vétSinou za Gcelem oslavy néjakého svatku,
jako je tfeba 3. bfezna statni svatek Bulharska, nebo
prosté jen za ucelem vidét se a popovidat si. Clenstvi
v klubech a akce s tim spojené se vSak vétSinou tykaji
1éta), méné potom uz jejich potomkd a migrantd z let
devadesatych.

Kontakty s rodnou zemi udrzuji téméf vSichni do-
tazovani. Divody pro udrzovani styku s Bulharskem se
ovSem piipad od piipadu lis§i. Néktefi se do Bulharska
vraci z pracovnich nebo rodinnych divodd. Tito migranti
vétdinou nechali zbytek rodiny v Bulharsku a do Ceska
jezdi jen kvuli praci. Jejich price je potom cCasto spo-
jena s dovozem a vyvozem, proto jsou pro né kontakty
s Bulharskem velice dilezité. Dalsi skupinu tvoif ti pfi-
stéhovalci, ktefi do Bulharska sice jezdi, ale déje se tak
pouze za ucelem rekreace. To ovSem nevylucuje moZnost
navstiveni ostatnich pfibuznych, kteti v Bulharsku Ziji. Do
treti skupiny by se dali zaradit ti, ktef{ sice stdlé kontakty
s rodnou zemi neudrzuji, ale Bulharsko alesponl jednou
ve svém Zivoté navstivili. Toto je tfeba piipad jednoho
dotazovaného potomka bulharského migranta, ktery vy-
pravél, zZe v détstvi jednou navstivil se svym bulharskym
otcem i ¢eskou matkou rodnou zemi svého otce. Tehdy
(v padesatych letech) cestovali vlakem a v Bulharsku
se setkali s piibuznymi otce. Od té doby se tam ale
nevratili, pouze s ptibuzenstvem udrZovali pisemny styk.
Ten nakonec po smrti otce dotazovaného ustal, protoZe
v Ceské casti rodiny nikdo jiny neovladal bulharsky jazyk.

Nézory na to, jestli rozhodnuti migrovat bylo
spravné, se t€sné po prichodu Bulhari na Ceské tzemi
ruzni. Ti, ktef{ sem prisli kvili $Spatné ekonomické situaci
v Bulharsku, ze zacdtku rozhodnuti migrovat hodnotili
kladné. Prizndvali, Ze se zde sice setkavali s nejriznéj-
$imi problémy tykajicimi se predevsim zvladnuti ¢eského
jazyka nebo problémy rodinnymi, ale jinak se zde citili
spokojeni. Jinak tomu bylo v pfipadé téch pfistéhovalct,
kteii se do Ceska piistéhovali za svym partnerem. JelikoZ
hlavni pohnutkou jejich odchodu nebyla ekonomicka situ-
ace, ale jiny cloveék, mohly se partnerské neshody snadno
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stat divodem pro reemigraci.

Dnes ov§em uz vétSina téch, kdo ze zacdtku o sprav-
nosti svého rozhodnuti emigrovat pochybovali, pfiznavaji,
7e svého rozhodnuti v disledku nelituji. Nasledné po-
rovnavaji ekonomickou situaci v Cesku a v Bulharsku a
zastavaji ndzor, Ze v Bulharsku by nejspi§ jejich Zivotni
uroveni byla niz§i. Navic dodavaji, Ze pokud se chtéji
do Bulharska podivat, mohou tak dnes ucinit prakticky
kdykoliv.

Z vypovédi trvale zde zijicich bulharskych pfistého-
valcl vyplyva, Ze se v nejblizsi dobé nehodlaji vritit zpét
do Bulharska. Toto stanovisko je navic posileno u téch,
ktefi zde jiZ maji zaloZenou rodinu. Podle jejich slov se
jejich domovem stala Ceskd republika. Navic vétinou
zde vychovévaji nebo vychovavali déti, pro n&Z je Cesko
rodnou zemi. O ndvratu zpét do vlasti uvazovali spi§ ze
zaCéatku po tom, co na nase tzemi pfisli. Didvodem tohoto
rozhodovéni byly predevS§im partnerské vztahy, které se
ocitly v krizi. Ve vSech pfipadech byla ale tato krize
prekondna a bulhar$ti migranti na naSem tzemi nakonec
zustali.

Pivodnim cilem mé prace bylo na zdkladé rozhovort
s pfistéhovalymi Bulhary ze ctyficatych let dvacatého
stoleti objasnit jejich integraéni strategie do ceského pro-
stitedi. Déle jsem také chtéla zjistit, jestli existuji rozdily
v souziti bulharskych pfist€hovalctii a Ceské spolecnosti
napii¢ generacemi. Postupné, jak se prace vyvijela, zacala
jsem bréat v dvahu také dalSi migraéni viny.

Podle informaci ziskanych rozhovory je jasné pa-
trné, Ze existuji rozdily jak mezi generacemi jednotli-
vych rodin, tak i mezi jednotlivymi prist€hovaleckymi
vlnami. Samotny imigrant si musi v autochtonni populaci
vybudovat své stdlé misto a nutné se tak musi setkdvat
s nejriznéj$imi formami podpory ¢i naopak nejriznéjsimi
formami prekdzek. Pokud se mu podaii usadit se a zaloZit
v nové spolecnosti rodinu, jeho potomci se uz nemusi
sami do spolecnosti integrovat. Tim mam na mysli, Ze
jeho potomci se do hostitelské spolecnosti uz rodi jako
jeji soucdst. Nebo jinymi slovy, na potomky bulharského
migranta je od jejich narozeni nahliZeno Ceskou spolec-
nosti jako na Cechy. Obcas se mohou vyskytnout ze strany
hostitelské spole¢nosti reakce poukazujici na pravy puvod
téchto jedinct, vétSinou na tyhle reakce ale neni kladen
pfiliSny dtiraz. Tyto reakce Casto souvisi napiiklad se
jménem, které muZe byt pro Cechy neobvyklé. S dalsi
generaci narozenou na hostitelském tizemi uz vSechny tyto
reakce uplné mizi.

Rozdily ve szivani se s autochtonni populaci jsou
patrné také mezi riznymi vlnami migrace. Tyto rozdily
jsou potom ddny predevSim aktudlni politickou situaci
v hostitelské zemi. Naptiklad, bulharsky imigrant, ktery
priSel na naSe uzemi ve Ctyficatych letech dvacatého
stoleti na zdkladé smlouvy o hospodaiské vypomoci, mél
integraci usnadnénou tim, Ze stdt se o néj musel postarat.
To znamend, Ze mu musel najit bydleni a prici. KdeZto
bulharsky imigrant, ktery piisel do Cech v devadesétych
letech bez podpory jakékoliv smlouvy, si musel praci i
bydleni zajistit sim. Tento imigrant mél potom vychoz{

situaci nesrovnatelné sloZité&jsi.

Uspé&snost samotné integrace piistéhovalych Bulhart
do ceské spoleCnosti potom zdvisi na strategii, kterou
imigrant vyuZije. Asi nejzdkladngjsi strategii je zvladnuti
ceského jazyka. Jazykova bariéra se stava prekdzkou nejen
mezi pristéhovalcem a lidmi Zijicimi v jeho sousedstvi, ale
predevsim mezi prist¢hovalcem a dfady, které mohou pfi-
stéhovalci pomoct usadit se v hostitelském prostiedi. Dals{
vyznamnou strategif je vyuziti moZznosti, které nabizeji
nejriznéjsi organizace zaloZené praveé za ucelem pomoci
pfistéhovalci integrovat se do nového prostiedi. Tyto orga-
nizace napomdhaji napiiklad k setkdvani se s dal$imi kra-
jany, coz ma za nasledek, Ze se prist¢hovalec neciti v ciz{
spole¢nosti tolik izolovany. Tento pocit miZe odbourdvat
také prace, kterou imigrant v nové zemi vykondva, nebo
Skola, kterou navStévuje. V obou institucich je soucasti
kolektivu, se kterym musi komunikovat a spolupracovat.

Zakladem cCesko-bulharskych vztaht se bezpochyby
stava historie, kterd je leckdy obéma zemim spolecnd.
Béhem prace se ukdzalo, jak dilezité je znat historii obou
zemi. Dé€jiny jsou totiZ jako kofeny stromu, bez kterych
strom nemuze dal rist. Stejné tak by se nemohly mezi
Cechy a Bulhary rozvijet vztahy vystavéné na nékolika
spole¢nych historickych zdkladech. Myslim si, Ze v mé
préci se mi podafilo shrnout celkovou problematiku ¢esko-
bulharskych vztahti. Popsala a vyjasnila jsem problém
integrace Bulharti do ¢eského prostedi, coZ bylo jednim
z hlavnich cild mé prace. Dal$im cilem bylo proniknout
do mentality bulharskych pfist€éhovalcl, seznamit se bliZ
s jejich kulturou. I tento cil osobné povazuji za splnény.
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”New Diasporas” — diaspora as a transnational
momentum

Abstract—The present paper uses a transnational perspective
of migration as an interpretation scheme for analysis of
current migration flow of fellow countrymen from six Czech
villages in Banat Mountain, Romania. This new reading
of global people movement is an emancipated approach
increasingly prominent in anthropology since the late 1980s.
It is redefinition of perception of place, identities, belonging
and space. I try to argue, that it is not useful to speak about
migration of fellow countrymen as a reemigration, or re-
migration, because this reading of their return to homeland,
does not show the cultural differences between the fellow
countrymen and current Czech society. Is useless to refer
them as a lost branch of Czech nation, because the living
situation of fellow countrymen after return to homeland
does not help comprehending of their ways how they dodge
adaptation and integration in host society, mean Czech
Republic. This essay is case study of the process entering of
six Czech communities of small mountain villages in Romania
to transnational space. The reason of transformation their
identity from national belonging to deterritorialization form
of belonging is because of trade interest in Etno-ruraltourism.
The case of transnational tourism trade is an example, how
they create hybrid, fluid identities, absorb cultural patterns
from two or more location into transnational migration
network, and how they use contemporary communication
technologies as internet, mobile phones or accelerated trans-
port among points of migration chain. This paper could
be a discursive reflection of contemporary perception of
conceptualization of the term diaspora. I comprehend this
term in this paper subsequently. The word diaspora has
crept into social-scientific and historical vocabulary in the
untheorized or, at least undertheorized, way. It seems loosely
now to refer to any communities in the Word living far from
their native homelands. To that extent the diaspora is simply
the outcome of the continental and international migration.

Key Words—fellow countrymen, transnationalism, migration,
Banat, diaspora, identity

AD bych ve svém piispévku piedstavil nékteré sou-

Casné kritické reflexe badani na poli diaspor, shr-
nul moZznosti né€kterych piistupti k uchopeni politickych,
ekonomickych a socidlnich strategii rozptylenych popu-
laci ze svého plivodniho domova v soucasném globalnim
sv&té, a tyto koncepce aplikoval na piipad migrace Ce-
chii z Sesti Ceskych vesnic v rumunském pohoii Banat,
mezi nimiZ provadim dlouhodoby socidlné-antropologicky
vyzkum. Rad bych také poukdzal na situacni charakter

diasporického védomi, jenz by mél v analyze respektovat
predevsim ,.emic* perspektivu samotnych aktérd zapoje-
nych do procesu migrace mimo svou pivodni lokalitu
usidleni.

Pojem diaspora v pivodnim vyznamu znaéi nega-
tivni aZ katastroficky stav zplsobeny nasilnym odtrZenim
jisté populace od jejiho piivodniho usidleni a jeji rozpty-
leni v prostorové vzdélenych lokalitach. V tomto vyznamu
je termin nejvice spojeny s osudem Zidovského ,,naroda*!,
uvalenym do babylonského vyhnanstvi. Pozdéji se termin
diaspora zacal pouZivat zprvu v metaforické roviné i
pro dal$i skupiny obyvatel, které pod tlakem vnéjSich
okolnosti musely opustit svou pivodni zemi. Jednalo se
napfiklad o Armény po genocidé za vlady osmanského
Sultdna Hamida na poc¢étku 20. stoleti; obyvatele africkych
zemi pfivezenych jako otroci do USA a Karibiku; ¢i Iry
prchajici pfed bramborovym morem.

Od osmdesatych let ztraci termin diaspora v akade-
mickych kruzich pivodn{ vyznam pouze nésilného rozpty-
leni dané populace zapficinény vnéj$imi faktory, a zac¢ina
se hovorit ve smyslu diaspory o mnoha populacich, for-
mujicich se po migraci v hostitelskych zemich na zdkladé
svého spole¢ného pivodu, a nékdy (nikoliv nutné, viz (in
Werbner 2001; Szal6é 2007, pp. 131-132) jak upozoriiuje
Pnina Werbner, také na zaklad€ etnické ptislusnosti. Jedna
se o skupiny, jako jsou Mexic¢ané v USA, Indové na FidZzi,
Turkové v Némecku, a jini.

William Safran v roce 1991 podal jednu z prvnich
reflexivnich definic diaspory a dal tak ,novému* teore-
tizovdni o pojmu diaspora pfijmutim postmodernistické
techniky dekonstruktivistického &teni existujicich pojma
védecké kontury. Zaméfil se na zdkladni pojmy diaspo-
rického diskursu, tedy ,,domovinu“ a ,,etno/ndbozenskou
komunitu* (Safran 1991).

Definuje diasporu jako: ,,vyst€éhované minoritni ko-
munity®, které 1) jsou rozptyleny z pGvodniho ,centra“
do minimélné dvou ,,perifernich® mist, 2) které udrzuji
,»pamét,, obraz a myty o jejich ptivodni domoving®, 3) véfi,
,»Z€ nejsou — a snad ani nemohou byt*“ — plné akceptovani
hostitelskou spole¢nosti, 4) vidi zemi pfedkt jako misto
pfipadného navratu, az bude spravny cas, 5) zavazali
se k udrzeni nebo obnové této domoviny a 6) jejich
skupinové védomi a solidarita jsou ,,vyrazné definované*

'Uvozovky uzivam, jeliko? Zidovské obyvatelstvo oblasti Palestiny
jen stéZ{ miZe byt povazovdno za narod v modernim slova smyslu.
V takto metaforickém pojeti se Casto pouziva jeSt€¢ v jednom matoucim
oznaceni ,,pfirodnich narodd*, pro preliterdrni kultury mimoevropskych
spole¢nosti.



timto pokracujicim vztahem s ,,domovinou‘ (Safran 1991,
pp. 83-84).

Dals{ badatel, jako napiiklad Steven Vertovec, po-
vazuje diasporu za ,termin ...ktery popisuje prakticky
jakoukoliv populaci povaZovanou za ,deteritorializova-
nou“ nebo ,transnaciondlni“. To znamend, Ze ma puvod
v jiné zemi, neZ ve které je v souCasnosti usidlend, a jejiz
socidlni, ekonomické a politické sité prekracuji hranice na-
rodnich stitu, nebo ...jsou rozprostieny po celém sveété*.
Obnoveni pojmu diaspora souvisi s akademickym uZitim
tohoto terminu k oznaceni transnaciondlnich etnickych
skupin ...jenZ se konstituovaly jako ,hybridni kulturni a
politické identity (Vertovec 1999, pp. xiv).

Emancipovanou optikou soucasnych migracnich te-
orii se da hovofit o pracovnich, obchodnich, profesnich,
nabozZenskych, kulturnich, etno-naciondlnich nebo uprch-
lickych diasporach. ,,To, co je kli¢ovym rozdilem mezi
diasporou a vSeobecnym pouzivanim tohoto terminu pro
Siroké spektrum migracnich proudd je to, jak uvadi Robin
Cohen, Ze v prvnim uvedeném piipadé kulturni, jazy-
kové, historické, ndbozenské a emocéni vazby na zemi
pivodu jsou stdle velmi silné“ (Cohen 2001, p. 3643).
Dochazi k preméné kolektivni i individudlni identifikace
spolecenstvi a jednotlivel z Cisté€ geograficky-politického
pfindleZeni k jistému prostoru do §ir§i roviny imaginativni,
»~myslené* identifikace se zastfeSujici spolecné konstru-
ovanou kolektivitou vytvarejici ,transnaciondlni socidlni
pole®, jak ukazuje Arjun Appadurai ve svém konceptu
(Appadurai 1996) v ndvaznosti na Benedicta Andersona.
Aktudlni fyzickd poloha jednotlivce postrddd v kolek-
tivni identifikaci duleZitost, dokud neexistuji objektivni
prekazky, které by mu zabranily pohybovat se po vSech
cilovych bodech transnaciondlni sité. TakZe se ukazuje,
Ze vidénim diaspory jako spoleCenstvi imigranti ,,bez
zpéate¢ni jizdenky* bychom se fatdln€ okradli o zkuSenost
mnoha , komunit®, jeZ vykazuji jisté rysy ,,diasporického
védomi“, tedy i v piipadé v CR usidlenych krajant
z Banatu. Nicméné je nutno podotknout, Ze oba typy méné
¢i vice mobilnich ¢i méné ¢i vice recipro¢nich ,.komunit®,
mohou vykazovat diasporické rysy na zdkladé svych par-
tikuldrnich kulturnich rysi, a Ze ,,diasporické védomi“ se
miZe utvafet stejné v transnacionalnich komunitach jako i
v pomérné izolovanych komunitach lidi napf. z nékterych
totalitnich zemi. I kdyZ v souCasném svété bychom hledali
takto izolovanou skupinu jiZ jen velmi stéZzi.

Jednou z moznych typologizaci diaspor je dle néko-
lika soucasnych teoretikti (William Safran, Robin Cohen,
Paul Gilroy) rozdéleni do Ctyf poli:

 ,,diaspora jako socidlni forma* — uziva pfedevsim
sociologickou perspektivu; zaméfend na udrZovéani a
rozvoj transnaciondlnich socidlnich organizaci a siti,
kolektivni identity, orientace na domovinu a uzZivan{
specifickych forem ekonomickych strategii;

o ,diaspora jako védomi ¢ — optika, jenZ se vymariuje
z esencialistického vidéni diaspory, navazuje na linii
kritické antropologie zabyvajici se kulturni konstituci
etnicity, upozoriiuje na stav, kdy se tato socidln{
kategorie stdvd pruznou, hybridni a vyjedndvanou
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identitou;

o ,diaspora jako zpusob kulturni produkce* — pii-
stup vyuZivany socidlni antropologif pfi poukazani na
to, jak se socidlni a kulturni formace, stejné¢ jako
kulturni objekty, obrazy a vyznamy, prend$i z je-
jich ptivodniho prostfedi domovské zemé do nového
prostfedi, diasporického okruhu v hostitelské zemi,
a jakym zptusobem piekracuji hranice jednotlivych
statt a kulturnich okruh;

« ,,diaspora jako politicka orientace* — metoda vy-
uzivand politologickymi védami, poukazujici na to,
Ze dlraz na vyznam ,,domoviny* se miZe negativné
¢i pozitivné promitat na vSechny ¢asti zahrnuté do
migracniho fetézce (Cohen 2001, p. 3644).

Nastin mé analyzy v tomto prispévku se bude tykat
migrantti, ¢i ,reemigranti”, nebo-li také transmigrantd
z Banitu Zijicich v CR. Zatimco u krajand pifmo v Banitu,
pred migraci, by nebylo t€Zké vysledovat rysy diaspo-
rického védomi, ve smyslu ¢eské diaspory v Rumunsku,
u ,reemigranti, tedy u ¢lenl této zahrani¢ni diaspory,
ktefi se ,,navratili do pivodni domoviny, uz je to t&zsi.
Zato lze sledovat proces promény identity v dirazu na
kulturni atributy, je ji konstituuji. Banatiti krajané v CR
taktka netvoii Zadné politické celky, nebo zdjmové sku-
piny. Existovalo zde nékolik skupin, dokonce krajansky
Casopis, ale tyto organizace postupné prerusili své aktivity,
nebo jsem v utlumu. Tudiz se da fici, Ze krajané svoje
politické zajmy vefejné spiSe neartikuluji.

Pokud se chceme vyhnout esencialistickému pfi-
stupu, piili§ nového nepfinese ani vidéni diaspory jako
socidlni formy. Nejlépe se tato t€Zkost zjevuje pii koncep-
tualizaci terminu reemigrace. Robin Cohen tuto druhotnou
migraci, ve slovniku star§ich praci oznaCovanou jako
»reemigraci®, oznacuje za ,.diasporu diaspory®, tzn. st
jiz vytrzené, presidlené, odloucené populace z jeji pivodn{
domoviny, jenZ ,reemigruje” zpét do své ,,ptivodni domo-
viny*, nebo migruje déle do jiné hostitelské zemé& ? (Cohen
1992). Paul Gilroy tyto skupiny nazyva, v ndvaznosti
na novohegelidnskou Skolu pouZivajici termin ,,dvojité
védomi “, jako ,,druhotné migranty* 3 nebo ,re-migranty*
4 Myslim si tedy, Ze mluvit o migraci ¢eské krajanské
enklavy do CR jako o ,reemigraci®, je interpretace piesné
v duchu nacionalistické diskursu, pouze dobfe vypada-
jici nalepkou, ale jen té€Zko vystihuje vnimani migrace
samotnymi migranty, ktefi migruji ve svété ,hybridnich
kulturnich identit* (Werbner 2001) a nepotykaji se tak
po aktu migrace s konstrukci oné jimi ,predstavované
komunity*/footnote ,,imagined communities, jenZ je ar-
tikulovand v jejich mytu o nédvratu.

Koncept reemigrace vyvérd z naciondlniho diskursu
a pouze v ném dochazi k jeho naplnéni. Nicméné v sou-
C¢asném postmodernim svété charakteristickém erozi né-
rodnich stdtnich celkl a na né navdzanych identit je t€7zké

2Pi¢em? ale nutn& musi platit, 7e ¢ast pivodni populace musi zistat
na prvnim misté¢ migrace. Jinak by nebylo mozné dal$i migrujici ¢ast
populace logicky nazyvat druhotnou diasporou.

3 twice migrants®

4,,re—migrants“
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fict, k jakému identitirnimu celku se krajané navraceji.
V prvé tadé je to ten celek, jenZ je konceptualizovany
v jejich myty o domoving€ naplnény ocekdvanim migrantd
o povaze Ceské spolecnosti, s nimzZ se potykaji t€sné po
migraci. Neni tfeba doddvat, Ze tento obrazek je Casto
velmi idealizovany. V druhé fadé dochdzi po reemigraci
ke kolizi tohoto obrazu s realitou spolecenského segmetu,
ve kterém se krajané adaptuji a enkulturuji. Stdle castéji
se tak krajané upinaji ke své referencni skupiné, kte-
rou tvoii krajané v prvé fadé z jejich rodiny, v druhé
fadé jejich sousedi z jejich vesnice. Zatim vétSina téchto
vztahl nevykazuje transnaciondlni rysy. Socialni sit’ je
spiSe lokdlni. Ale jak se rozviji krajansky preshrani¢ni
obchod, poskytovani sluZeb v agroturistice, a dopravni
sluzby zajistované Cleny krajanskych komunit, postupné
se tyto socidlni sité zacinaji transnacionalizovat.

Pravé postupny proces transnacionalizace zapficifiuje
to, Ze dochdzi po tzv. ,reemigraci k druhotné formaci
kvalitativné odli$né formy diaspory od své ptivodni. Pi-
vodni diasporickd identita byla vdzana nejprve na Cesky
pivod, a teprve pozdé&ji, v letech jeho ustanovovani, na
Cesky ndrodni stat. Soucasnd diasporickd identita u ree-
migrujicich krajani v CR se utvéfi v kontrastu nepocho-
peni Ceskou spolecnosti, kterd ve svém stile vétSinové
xenofobnim diskursu, klade diraz na rumunsky krajansky
pivod, tedy déle replikuje naciondlni diskurs, jenZ je pro
ambivalentni kategorii ,,krajana®, ,,Cecho-Rumuna* prilis
tésnd. Hlavnim symbolem tohoto procesu je Spatnd znalost
Ceského jazyka migrujicimi krajany. Je jenom otdzkou
miry vnéjsiho tlaku, a od ni odvozeného stupné socidlni
integrace krajand do Ceské spoleCnosti, kdy krajané za-
¢nou upevilovat transnaciondlni vazby, které jim mohou
dopomoci vyhnout se integraci v n€kterych socidlnich
sférach. Nedd se hovofit o pifimé diskriminaci krajant,
nicméné tento proces md dopad na efektivni integraci
téchto lidi do Ceské spolecnosti. Z tohoto divodu, jak také
poukazuje v James Clifford (1994, pp. 304-306) v kritice
Safranovy definice, neni praktické naplnéni ndvratu do
pivodni domoviny jiz nutnym kritériem diaspori¢nosti,
jelikoz touha po ndvratu je dileZita pfedevsim pro kulturni
konstituci sdilené kolektivity.

Lokalita pivodniho usidleni hraje, a pravdépodobné
i bude do budoucna hrat, konstitu¢ni roli pro legitimitu
nékterych aktivit ¢lent diaspory. Nicméné vnitini obsah
imaginace tohoto mista se muze v prostfedi transnaciondl-
nich socidlnich siti, ale i lokdlnich komunit, kterymi jsou
diaspory tvoreny, dramaticky zménit. Vyslednou formou
bude skupina riznych podmnozin lokalit v rdmci jedné
zastieSujici socidlné konstruované lokality, jenZ vibec
nemusi{ mit fyzickou povahu, ale bude myslenou sférou
rozptylu lidi tvoficich jednu spolecnou kolektivitu, tedy
napf. ,.etnoscape” v pojeti Arjuna Appaduraie (1996, p.
34), nebo diasporu v transnaciondlnim momentu poji-
manou Pninou Werbner jako ,,misto (in Werbner 2001;
Szal6 2007, pp. 131-132). Vztah k tomuto mistu musi
byt Zivy a kolektivné udrZovany, jinak ztrici funkci a
mizi ¢i se modifikuje. Pojmem ,,Zivy” mam na mysli, Ze
musi vyvérat z aktudlni potfeby migranta, ktery se obraci

k mistu pfindleZeni, aby vyfesil jisty emociondlni tlak. Jak
upozoriiuje Roger Brubaker (2005, p. 6), diaspora nemus{
byt nutné homogenni sevienou komunitou, drZici pohro-
mad¢ aktivni solidaritou, stejné jako nevyzaduje tésné
vazby mezi jednotlivymi ¢leny diaspory; pocit diasporické
vzajemnosti mize Cleny diaspory, migranty i ne-migranty,
spojovat do , transnacionalni komunity*, kladouci diraz na
vytvafeni pfedstavy vzdjemné propojenosti skrze spolec¢né
zajmy, podobnou zkusenost apod.

Pro krajany usidlené trvale v CR je typické, Ze
vladnou jistou formou diasporického védomi, jenz je for-
movano stfetavanim, kontrastu krajanskych moda kulturni
produkce s lokdlnimi ceskymi mody kulturni produkce,
podle toho v jakém prostfedi se migrujici krajané nacha-
zeji.

Robin Cohen kategorizuje tii hlavni koncepty, jeZ se
vynorfily ze socidlné konstruktivistickych diskusi ohledné
vztahu diaspory k domoviné. RozliSuje potfebu diaspory
po domoviné na:

1) pevnou (solid) — predstava domoviny s expresiv-
nim ndbojem, sentimentdlnim patosem, jako pred-
stavu matetské zemé, otciny; spojenou s intenzivnim
spojovanim domoviny s hledanim kofent s velmi
emociondlnim ndbojem; v rdmci této potifeby se
domovina stdvd i jistym politikem napf. v rdmci
lobovani diaspor v hostitelskych zemich.

2) liquidni (liquid) — toto je oblast nejSir$i mozné
predstavy ,domoviny“ v metaforickém smyslu,
v ramci postmodernistickych diskusi o napliiovani
pojmu jednotlivymi vyznamy skrze aktéry. Ti jsou
aktivnimi Ciniteli obsahu téchto vyznamu; ,,deterito-
rializavana diaspora® jako oznaceni pro vykofenéné
populace hledajici misto ve svét€ i skrze virtudlni
domény, jenZ se jim stdvaji mistem identifikace a
utoCiste.

3) Ale predev§im za vlaénou (ductile) — tato potieba
krajand po emigraci z Bandtu do CR v poslednich
dvou desitkach let (Cohen 2007).

Avtar Brah (Brah 1996) nabizi kritiku diskursu
fixovaného pivodu, ktery bere v potaz ,touhu po do-
move, kterd neni ta samd véc jako touha po domoviné*.
Touha po domové je spiSe individudlni zdleZitosti, téZko
kulturologicky uchopitelnou entitou, jenZ se tykd spise
jednotlivce nebo velice tzké skupiny lidi kolem ného,
nejcastéji existenéné zavislych Clent rodiny, nebo mensi
komunity s centrdlni autoritou a pfimym vlivem. Robin
Cohen (2007, p. 3) dodavd, Ze domov je ,matrix pro
zndmé zkuSenosti a intimni socidlni vztahy...“

Touha po domovin€ je na druhou stranu soucdsti
konstrukce kolektivni identity, jejiZ potvrzovédni probiha
prostfednictvim vice ¢i méné formdlnich ritudld, kde se
pomoci vefejnych manifestaci ptivodu kulturné reifikuje
jistym zptsobem nedosazitelnd domovina. Tento proces
probiha mezi nékterymi skupinami ¢eskych krajand z Ru-
munska v CR, kdy diileZitost odkazu k piivodni domoving,
tady tedy k Ceské komunité vesnice v Rumunsku, roste
s vn&j§im tlakem na komunitu migranti. V soucasné dobé



tento mytus mezi nékterymi komunitami krajanti posiluje
svétovd ekonomické krize, jeZ je tématem Cislo jedna
b&Znych hovord jak v mezi krajany v CR, tak i v Banatu.
Je nutné zminit, 7e krajané piichazejici do CR se pomé&rné
dobfe adaptuji na nové kulturni podminky. Nésledné proto
nemaji ve vétsiné pripadd problém se zajiSténim svych
potieb. Nicméné nelze hovofit o tom, Ze by krajané z jejich
pohledu byli uspokojivé integrovani do ¢eské spolecnosti.
Krajané se vefejné hlasi k Cesko-rumunskému pivodu,
ktery se v obecném diskursu neziidka zkracuje pouze na
rumunsky, a je potom zdrojem vétSi ¢i mensi exkluze
téchto krajanti pfedev§im na pracovisti, ale také u déti
ve Skoldch, ¢i na ufadech, (jelikoZ napf. vétSina krajantl
Zijicich v CR m4 stile rumunské sttni ob&anstvi, a i jejich
jména jsou Casto porumunstéld — misto Josef ,,Josif*, misto
Viclav ,,Ventel* apod.)

Krajané se nechtéji zbavit své puvodni ,krajanské*
rumunsko-Ceské identity, v tomto pifipade jesté siln€ na-
vdzané na fimsko-katolickou viru. Dle jejich vyjadieni
je znat, Ze si nepfeji rozpustit svou vazbu na socidlni
prostfedi Ceskych vesnic v Bandtu v konzumni, seku-
larn{ Ceské kultufe, coZ je Zivnou pddou pro rozvoj
,diasporického védomi“. Krajané, predevSim ti usedli,
ve vesnickém prostiedi, pravidelné navStévuji msi svatou
nabozenskym Zivotem (ktery je zde tézké separovat od
ostatni interakce), tCastni se krajanskych zdbav, plest
a naboZenskych svatkil; pokud jesté maji do Banitu ke
komu jet, potom zde travi skoro veSkerou dovolenou. Tito
lidé jen s vypjatym pochopenim snasi nékteré ttoky na
cirkev, nebo i drobnosti jako poruSovani pracovniho klidu
v nedé€lni svatek.

Dilezité je poznamenat, Ze spoleCenstvi Sesti Ces-
kych vesnic v Rumunsku dohromady netvoii homogenni
komunitu, jak je mnohde se samozfejmosti uvddéno. Udr-
7ované vztahy v CR se stile odehrdvaji podle residenc-
niho kli¢e (rovensti s rovenskymi, gerni¢ti s gernickymi
apod.). Imaginace banatské domoviny zistdva centralnim
propojenim toho, s ¢im se muZe jinak deteritorializo-
vand krajanskd diaspora v Cechach identifikovat. Mnohé
obchodni ¢i socidlni svazky jsou stile, v uz$i skupiné
krajant kooperujicich na jisté drovni v CR, odvozovany
od socidlni prestize navdzané na socidlni ¢i symbolicky
kapitdl, jenZ jednotlivi krajané (nebo jejich rodiny) nabyli
v socidlnim prostfedi Ceskych vesnic v Rumunsku.

Dle Vertovce se ,diasporické védomi‘ konstituuje
bud’ jako ,negativni zkuSenost* diskriminace a exkluze;
a nebo pozitivné, jako identifikace s historickym dédic-
tvim. Pokud bychom u soucasnych ,,reemigranti‘, ¢i spiSe
transmigrantd z Banatu do CR, méli mluvit o pozitivni
identifikaci sebe sama jakoZto Ceské diaspory v odlou-
Ceni, dalo by se asi dspéSné€ konstatovat, Ze se tykala
predevsim dob od konstituovani ¢eského narodniho stitu
zhruba do dnesSnich dob. Do té doby pouze prostorové
odloucend skupina Cesky hovoticich vnitrostitnich mi-
granti v ramci Rakousko-uherské monarchie z oblasti

vets

nedrodného jihozdpadniho Rumunska, se dokézala, dle
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historickych pramend(Auerhan 1921; Karas 1937; Klima
1899; Mican 1931; Urban 1930; Schlogel 1925), pomérné
rychle a ochotné identifikovat s pfindleZenim s novou
formou kolektivni identity, ¢eskym ndrodnim stitem, jeZ
byla vydobytkem soudobé modernity a slibovala moZnosti
pro Ceské krajany v nehostinném odlouceni.

Jind situace je ale u soucasnych krajand, jez se
rozhodli premistit do CR a dlouhodobé zde Zit. V sou¢asné
dob& migrovala, pfedeviim do Cech, vice neZ polovina
etnicky Ceskych obyvatel z kazdé z Sesti ¢eskych vesnic.
U vesnic jako Sumice a Rovensko to byli prakticky tplné
vsichni ekonomicky aktivni obyvatelé, zistali jen velmi
staif lidé tzv. ,,na doZiti“. NejcastéjSTm mnou zazname-
nanym scénafem pii pfesunu rodiny do CR, je model,
kdy stfedni generace migruje s détmi (v mensi mife bez
déti) jako prvni, a s pomoci ptatel vytvoii podminky
k presunu starSich rodi¢t (a piipadné déti). Presto se
mnoho star$ich lidi rozhodne zdstat v Rumunsku. Pfesnou
evidenci zatim nikdo nezpracoval. Pritom prvek lokalni
residence rodi¢l v Bandtu je dulezitym faktorem moralni
a identitarni kontinuity pro ¢leny rodiny, ktef{ migrovali
mimo Rumunsko. JiZ jsem upozoriioval na vyrazny reli-
giézni rdz kazdé z Sesti komunit Sesti vesnic. V naprosté
vétSiné€ jsou vesnice fimsko-katolické denominace s tim, Ze
hodnoty nabozZenského Zivota se redlné a silné promitaji do
kaZdodenniho Zivota. S tim souvisi dals{ dilezitd charak-
teristika krajand, a tou je diraz na rodinu. Podle vyjadfeni
mnoha krajant, se kterymi jsem mohl mluvit, jim prostfedi
Ceské spoleCnosti nejcastéji nevyhovuje pro svij ateis-
mus, v nékterych pfipadech z jejich pohledu aZ pomérné
agresivni. Je to jeden z momentt, ktery migrantim jasné
ukdzal, Ze Ceskd spolecnost neni ta samd, jako z ustnich
vzkazek pamétnikl a interpretaci soudu turistd, ktefi ho
Banitu v poslednich dvaceti letech hojné jezdi. Kolize
téchto dvou hodnotovych systémi zakladd v hovorech
o Banatu jisty nostalgicky tén, ktery je zivnou pudou ide-
alizace a mytizace ptivodniho banatského domova, v sou-
Casné dobé pro mnohé rodiny pomérné¢ nedostupného.
Nedostupného proto, Ze nékterym rodindm ziistal v jejich
rodnych vesnicich pouze mdlokdo, a dileZitéji proto, Ze
jednou z dominantnich strategii pfichdzejicich migrantt
je usidlit se zde ve vlastnim domé, nejlépe na venkové
¢i v mensich méstech pobliz primyslovych a obchodnich
center, predev§im v Zapadoceském kraji, k cemuZz neziidka
vyuZzivaji dlouhodobych tvért, hypoték a pajcek, které je
ekonomicky poutaji k ¢eskym lokalitdim a nedovoluji jim
se vratit. K tomu je je$té nutno pfipocist trzni segment, ve
kterém se vétSina migrujicich krajant, z poslednich deseti
let pohybuje; tedy zemédé€lskd, femeslnd nebo nekvali-
fikovana prace, jez je citlivéjsi ke kotrmelcim globalni
ekonomiky.

Lze tedy shrnout, Ze v Zivotnich podminkach Ces-
kych krajanii na izemi CR se paradoxné v kolektivni ima-
ginaci dostava jejich ptivodni banatsky domov na droven
idealizované, nostalgické, chdpajici, odlou¢ené domoviny.
Tato potfeba vychdzi ze situacnich potfeb a aktudlnich
podminek, stejné jako z ekonomickych rozhodnuti, které
je dlouhodobé poutaji k CR, jelikoZ zde maji ¢asté finanéni
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zdvazky ve formé tvérl, a do pivodnich ¢eskych vesnic
do Rumunska by nebylo raciondlni (nebo ani moZné) se
vracet, jelikoZ tam prozatim nejsou dosaZitelné pracovni
prilezitosti. Zménu ve vnimani ,,domoviny* umociiuji ne-
recipro¢ni migraéni toky krajand, jelikoZ ti zatim jenom
opatrné buduji ,transnaciondlni tieti socidlni pole* (Bha-
bha 1994). Kulturni diiraz se u nékterych komunit krajant
zijicich v CR navraci na atributy jejich rumunsko-Geské
identity zndmé z Ceskych vesnic v Banatu.
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“Tllegaly in the United States of America”

Abstract—Illegal migration is a topic discussed in Czech
environment mostly in connection with immigrants heading
into the Czech Republic. The topic of this report will be
to point out the phenomenon of irregular migration from
the Czech Republic into the United States and the way the
vague legal status of a migrant affects his everydayness. The
article describes the client system as a specific type of social
network.
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EREGULERNI migrace je jevem, ktery je v Geském

prostiedi diskutovan predev§im v souvislosti s pfi-
chodem pracovnich migranti do Ceské republiky. Mno-
hem mensi pozornost je ale vénovana ¢eskym migrantiim,
ktef{ v rozporu se zdkonem Ziji a pracuji v zahranici.

Migrace, a to i migrace neregulérni, z ¢eskych zemi
do Severni Ameriky mé jiz vice nez Ctyfsetletou tradici.
Tento piispévek se zaméfuje na neregulérni migraci z CR
do USA po roce 1989. Cilem prispévku je ukdzat, jaky
vliv ma nevyjasnény pravni statut migranti na utvareni
socidlniho pole v hostitelském prostfedi, analyzovat funkci
klientského systému a v neposledni fadé€ nechat nahlédnout
fenomén neregulérni migrace z perspektivy jejich ucast-
nikd.

KVALITATIVNI SETRENT

Cilem mého Setfeni, které probihalo roku 2005 a 2006
v Atlanté, v Georgii, USA, bylo ziskat informace o zku-
Senostech Ceskych migrantd se specidlnim ohledem na
jejich pravné nezakotveny statut. ,,Otdzka ilegdlni migrace
je velmi citlivd,... migranti se citi zranitelni...*“(Massey
1979), a pravé to byl jeden z divodl, pro¢ jsem dala
prednost kvalitativnim metoddm vyzkumu pred kvantita-
tivnimi. Dal§im divodem pak byla povaha cilovych dat,
kterd nepfedpoklddala jednoznanou méfitelnost. VyuZita
byla metoda zicastnéného pozorovani, neformélni rozho-
vor a rozhovor polostrukturovany.

Metoda zicastnéného pozorovani poskytovala pro-
stor pro zapojeni se do socidlnich siti dcastniki a ne-
postradatelnou se stdvala predevS§im v procesu ziskavani
si diveéry nezbytné k dosaZeni relevantnich informaci od
jednotlivych migrantd. V prostfedi nelegdlné pracujicich
byla shodna identita vyzkumnika a pozorovanych nejen
neocenitelnou vyhodou, ale téméf nutnosti. JelikoZ jsem
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Obr. 1. Pocet nezdkonnych imigrantd v letech 2000-2007. Zdroj: U.S.
Citizenship and Immigration Services (Hoefer 2007).

se sama ucastnila déni v socidlnf situaci a byla v osobnim
vztahu s pozorovanymi, méla jsem moZznost ziskdvat infor-
mace i prostiednictvim Castych neformdlnich rozhovord,
které mné umoZiovaly spontdnni kladeni otdzek v pfiro-
zeném pribéhu interakce. Ulastnici mné v rdmci téchto
rozhovori vyjasiovali a zpfesiiovali informace o jevech,
které bych na zdkladé samotného zicastnéného pozorovani
nebyla schopna analyzovat. Mym dil¢im zavérim ze zu-
Castnéného pozorovani tak nevédomé poskytovali zpétnou
vazbu.

Za tucelem zisku relevantnich dat jsem pak vedla
polostrukturované ,,face to face” rozhovory v trvani 20-
180 minut, béhem nichZ jsem pofizovala zdznam formou
poznamek. Rozhovorli se zicastnilo celkem 12 osob,
z toho 5 Zen a 7 muzli. Zkoumany vzorek je maly, Setfeni
proto neaspiruje na vyvozeni obecnych zavéra.

STATISTICKE UDAIJE

Presné statistické ddaje o Ceskych obcanech pracujicich
v zahrani&{ nejsou shromazdovéany 7ddnou instituci v CR.
Je proto dosti problematické byt jen odhadovat pocty
Cecht, kteff pracuji v USA, a poéty téch, kteff tam pracuji
nelegdlné. Nabizi se ale odhady americkych imigracnich
uradt v zastoupeni U.S. Department of Homeland Secu-
rity, v jejichZ moci ale také neni poddvat presnd data. Graf
¢. 1 zobrazuje predpoklddany nérdst vSech migrantd bez
povoleni k pobytu v USA v miliénech.

Druhy graf (Graf ¢. 2) poskytuje srovnani odhadt
pocti téchto migrantd dle mista jejich ptivodu v roce
2000 a v roce 2007. Odhady poctu Ceskych migranti bez
opravnéni k pobytu v USA tu splyvaji s poctem evropské
migrace.

Strategii vétiiny neregulérnich migranti z CR je
vycestovat za tGcelem turismu, pii vstupu do USA ziskat
povoleni k do¢asnému pobytu (Nonimmigrant Admissions
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Obr. 2.  Misto pivodu nezakonnych imigrantd v letech 2000-2007.
Zdroj: U.S. Citizenship and Immigration Services (Hoefer 2007).
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Obr. 3. Pocet ob&ant CR, ktefi vycestovali do USA na turistické vizum
v letech 1998-2007. Graf byl vytvofen na zakladé udaji U.S. Department
of Homeland Security.

- v grafu ¢. 3 oznaceni NONA) a po vyprSeni povolené
doby pobytu ziistat na dzemi USA nelegalné. Graf ¢. 3
znazoriiuje podet oblanti Ceské republiky, kteii v letech
1998-2007 vycestovali na turistické vizum. Je vSak nutné
mit na zfeteli, Ze se do této statistiky promitaji i bézni
turisté, ktefi neprekrocili povolenou dobu pobytu.

Na grafu ¢. 4 je pak znazornén pocet osob, které
byly v letech 1998-2007 z USA deportovany z divodu
poruseni americkych zdkonlG a které uvedly jako zemi
svého ptivodu Ceskou republiku nebo byvalé Ceskoslo-
vensko. Nardst v roce 2002 muzZe byt zapfi¢inén zménou
postoje americkych imigra¢nich Gfadi po uddlostech 11.
zari 2001.

NEVYJASNENY PRAVNI STATUT MIGRANTU A MIGRACN{
STRATEGIE
Nejcastéji vyuzivanym zpusobem, jak se neregulérni mi-
granti dostavaji z CR do USA, je vycestovani na turisticka
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Obr. 4. Pocet osob, které byly z USA deportovdny a jako zemi
svého ptivodu uvedli CR nebo byvalé Ceskoslovensko. Graf byl vytvofen
na zédkladé ddaja U.S. Department of Homeland Security, Deportable
Alien Control System (DACS) a Enforcement Case Tracking System
(ENFORCE).
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viza, po 17.11.2008 potom bez viz, ale stdle za ucelem
turistické cesty maximdlné na dobu 90 dnu. Tito turisté
nasledné nedodrZi stanoveny termin pro opusSténi USA a
zustavaji zde nelegdlng. Néktef{ Cesti migranti se do USA
dostali prostfednictvim programi zprostfedkovatelskych
agentur typu Au-pair, Work and Travel nebo pozndvacich
zajezdl, ze kterych zbéhli. Vyjimku pak tvori CeSti mi-
granti, ktef{ na izemi USA vstoupili nelegdlné ptes hranici
se sousedici Kanadou nebo Mexikem.

Vsichni z mych informator(, ktefi nedisponovali po-
volenim k pobytu na pidé USA a nelegilné zde pracovali,
si byli védomi toho, Ze poruSuji americky zdkon.

Prvnim vyraznym momentem pro migranta bez po-
tiebnych dokumentt je zjisténi, Ze mu ani jako turistovi
nebude pridéleno ,,social security number*. Cechﬁm, ktet{
zili v USA 6 let a vice, se toto ¢islo podafilo ziskat, ¢asto
ale prostiednictvim zprostiedkovateli za nemaly finan¢n{
obnos. Imigracni politika USA se vSak vyviji, méni a
zpfisiiuje, v dne$ni dobé je pro tyto migranty ziskani
social security number legdlni cestou nedosazitelné. Toto
¢islo je po migrantovi vyZadovéno pfi jakémkoliv styku
s ufednimi orgdny, ale tfeba i v piipadé zakldddni Gctu
v bance ¢i koupi mobilniho telefonu s pausilni sluzbou.

Nevyjasnény prdvni statut migranta omezuje udr-
Zovani jeho socidlni sit€¢ ve vychozim prostfedi, stava
se bariérou pro transnaciondlni jedndni migrantd a je
jednim z nejdilezitéjsich faktord, pro¢ migranti vnimaji
svij pobyt v USA jako docasny.

»Do Cech se chci urcité vrdtit. Jsem tam prosté

doma, mam tam rodinu, zndmé. Je to prosté

domov a tdhne mé to tam. Tady kdy? jsi ne-
legdlné, tak si tu nemuiZeS ani nic budovat.“

(Informatorka P.)

,,Lidé, ktef{ jsou redlnymi, ne vSak pradvoplatnymi ob-
Cany, Celi prdvnim restrikcim, postraddaji pravni ochranu,
a zatimco jejich Zivoty se mohou odehrdvat na pozadi
transnaciondlniho prostoru, k tomuto prostoru maji jen
omezeny piistup™ (Schiller 2004).

Pokud se chce migrant, ktery porusoval americké
prist€hovalecké zdkony, vratit zpét do CR, nemuze si byt
jist, Ze jesté nékdy bude moci do USA vycestovat, a toho
si byli védomi i moji informatofi:

,Jd si myslim, Ze kdo je aspori trochu inteli-
gentni, nebude se tady zdrZovat dlouho. Vidyt
tady nemd vitbec cenu néco budovat, rozjizdét
néjakej podnik. Stane se ti tieba néco s rodinou
v Cechdch, odletis a zpdtky uz t& nepusti. To je
na nic, takovej Zivot, to je stokrdt lepsi Zit nékde
v Evropé, mds to blizko domii a v Anglii vydélas
vic jak tady.“ (Infométor P.)

Nevyjasnéné pravni postaveni migrantim vedle
mnoha omezeni pfindsi i degradaci osobniho statutu, a je
proto logické, Ze se snazi sviij pobyt v USA zlegalizovat.
Vétsina Ceskych migrantd je zapojena do loterie o zelené
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karty, néktefi se uchyluji k stiatktim s americkou ob¢ankou
nebo obCanem za penize, krajnim feSenim je pak koupé
fale$nych dokladd.

Svou specifickou roli v tomto prostfedi hraji ptib&hy,
které se mezi migranty Sifi, a na jejichz zdkladé se
formuje kazdodenni chovéni a jednani migrantt. Jedna se
predevsim o vypravéni o kontaktu s oficidlnimi institucemi
a o prubéhu zdsahl imigracni policie, pficemZz nemdm
zadné diikazy pro to, Ze by tyto piibéhy mély realny
zéklad. Migranti maji obavy z nepfimych kvartérnich
vztahld (Calhoun 1991), které umoZiiuji mocné&jsi strané
nepozorované dozirat na po¢inani slabsiho ¢lanku vazby,
Calhoun udava v této souvislosti jako pfiklad moZnost
sledovani transakci placenych platebni kartou. A piede-
v§im z tohoto divodu se migranti uchyluji k posildni
remitanci do Ceské republiky, maji obavy, aby jim tdspory
na bankovnich uctech v pfipadé jejich odhaleni nebyly
zabaveny. Elektronické socidlni sit€, jako napt. Facebook,
jsou pak vyuZivany jen s velkou obezietnosti.

SOCIALNI SITE

Socidln{ sité jsou pro migranty zdsadni v otdzk4ch hledan{
prace, ubytovani, cirkulace zboZi a sluzeb, stejné tak i
pro psychologickou podporu a prisun informaci (Vertovec
2003). A praveé socidlni vazby podporuji a udrZuji proces
migrace, ta zdroven nechdvd socidlnim sitim vzniknout a
jiz existujici formdlni i neformélni socidlni vazby posiluje.
Mezindrodni migrace je procesem vytvéfejicim socidlni
sité, ale zdroven procesem na socidlnich sitich zdvislym
(Portes, Rumbaut 1996).

Na utvéreni socidlnich siti a pfedev§im na hierarchi-
zaci vztahl na socidlnim poli ma bezpochyby vliv i pravn{
statut migranta. V pifipadé neregulérni migrace se vedle
socidlni sité rodiny, pfiatel a komunity vytvéfeji Casto i
mocensky nesymetrické vazby se zprostiedkovateli prace,
jez mohou byt prostfedkem pro vydirani i vykofistovan{
migrantui.

KLIENTSKY SYSTEM

Za specificky druh socidln{ sité lze povaZovat klientsky
systém, ktery nové pfichozim migrantim umoziuje ziskat
socidlni kapitdl, jako komoditu jim pak nabiz{ i kulturni
kapital.

Socidlni kapitdl miZe byt jen ziidka ziskdn bez in-
vestice materidlnich statkt a bez kulturni znalosti, kterd by
jednotlivci umoZznila navazat vztahy s ostatnimi (Bourdieu
1980 in Portes 2000). Cesti migranti, kteii piijizdéli do
USA po roce 1989 bez pracovniho povoleni, ¢asto neméli
moZznost pfistupu k socidlnim sitim v novém prostiedi.
Tito migranti vétSinou vibec neovladali anglicky jazyk,
neméli zZadné kontakty a nebyli schopni se v novém
prostfedi sami orientovat. Stdvali se proto soucdsti jim
nabizené socidln{ sité klientského systému, kterd jim byla
nipomocnd v adaptaci na nové prostfedi, zdroven se ale
mohla stit prostfedkem pro zneuZiti migranta. Klienti
profituji z absence socidlnich siti nové pfichozich mi-
grantli, nabizeji jim v podstaté socidlni sit, kterou sami
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fidi. Klientova socidlni role spo¢iva ve vidcovstvi socidln{
skupiny, kterou konstituuje nejenom jako ekonomickou
jednotku, ale také jako politickou entitu (Cernik 2005:
7). Klientova pfidand hodnota k nekvalifikované praci
kolektivu je znalost pravidel a zdkont vnéjSiho svéta, se
kterym jednotlivce spojuje a zaroven je od néj izoluje
(Cernik 2005: 9).

S klientelismem jakoZto zprostfedkovatelskou insti-
tuci mélo pfimou zkusenost 11 z 12 respondentt. V ramci
zicastnéného pozorovani jsem taktéZ 3 mésice pracovala
pro polskou klientku jako uklizecka. U 4 mych respon-
dent z 12 je moZno hovofit o zkuSenosti blizké nucené
praci, dozajista pak o zkuSenosti s vykofistovdnim a
dluZnim otroctvim, pficemZ tito 4 respondenti Zili v dob&
Setfeni v USA nelegdlné minimdlné 6 let a zkuSenosti
tohoto druhu se vztahuji predev§im k prvnim rokim
jejich pobytu. O zprostfedkovatelich se migranti dozvidaji
prostfednictvim tisku, internetu nebo skrze doporuceni
znamych.

, Dostala jsem se sem pres inzerdt. Jak vsichni
fikaji, Ze v téch inzerdtech jsou podfuky, tak
jd s tim mam ndhodou dobrou zkusenost. Ten
chlap mi zaridil letenku, tady apartment a prdci
a penize vlastné dostal zpétné, ty se mi pak
odecitaly z platu.“ (Infométorka S.)

Nabor zaméstnancd se realizuje také na piimé do-
poruceni soucasnych nebo byvalych pracovnikd, jez jsou
motivovéni finanéni odménou za kazdého dalsiho ziska-
ného Cloveéka (Couperfield 2005: 228). BéZnym jevem je
také slib zaméstnani v atraktivni oblasti a nasledné predani
zaméstnance do rukou jiného klienta, pusobiciho tfeba
i na druhé strané kontinentu. V tomto kontextu se da
uvazovat i o obchodu s lidmi za dcelem nucené price
mezi jednotlivymi zprostfedkovatelskymi sitémi.

Do Tampy nds priletélo na inzerdt 15 a 2 lidi
nds pak odvezli na hotel, Ze nds rdno nékdo
vyzvedne. Celej den nikdo nepfijel a pak nds
poslali do Kentucky, 24 hodin greyhoundem. '
(Infomator K.)

Pfedmétem smény a zivnosti klienti se v tomto
systému stdva socidlni a do jisté miry i kulturni kapital,
prodejni komoditou jsou nejen sluzby, ale i strategie,
kontakty a informace.

»Za prdci jsem platil 500 a pritelkyné $350,
ten boss si tam zaméstnal jednoho Cecha jako
manaZera a ten mdmil z kaZdyho prachy, jak se
dalo. Jd jsem tFeba platil $120 jenom za to, Ze mi
szcizal, kde jsou dvere od autoskoly. “ (Infoméator
S.)

'Greyhound - firma zaji§tujici autobusovou dopravu po USA.
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llegdlni zaméstnanci pracuji v rdmci tzv. ,under-
ground economy* za platy, které pfedstavuji jen zlomek
oficidlni tarifni mzdy (Straubhaar 2007). Nejen Ze nové
piichozi Cech uvedeny do sité klientského systému tak
prakticky nikdy neuvidi cely finan¢ni obnos, ktery by mu
za odvedenou prici oficidlné ndleZel, vétSinou nedostane
ani celou ¢astku, na které se s kontraktorem pred vykona-
nim prdce domluvil. Pracuje povétSinou pro ceské nebo
polské zprostiedkovatele, ktefi mu vyplaceji jen tolik,
kolik uznaji sami za vhodné, pfi¢emz z takto upravené
sumy pak z rdznych divodu jesté dalsi penize strhavaji.
Jedna se o koncept dluzniho otroctvi 2 , kdy prvotni
dluh tvofi pravé zprostfedkovani priace, nékdy i zajiSteéni
letenky a cestovnich viz z CR, k tomu se pficitaji jesté
rizné zélohy a poplatky za ubytovani, ddajné vyfizovani
dokladi, pojisténi atd.

wJak jsme jeli s tim kdmoSem do lowy, tak to
bylo pres inzerdt. $500 jsme kaZdej platili za
prdci, to $lo vSechno tomu zprostiedkovateli.
Prvnich 14 dni si strhdvali deposit, takZe mé
viibec nevypldceli.“ (Infométor S.)

O téchto srazkach vsak nejsou zaméstnanci zpravo-
vani pfedem a Casto netusi, jakd je skute¢nd cena sluzby,
kterou jim kontraktofi z plati odecitaji. Zde uz je snad
moZné hovofit i 0 konceptu nucené prace’, byt migranti na
tuto préci piistoupi dobrovoln&.* Zadrzovani mzdy spolu
s predchozimi dluhy a psychickym natlakem nuti migranta
pracovat alespoi do doby splaceni dluhu pro jednoho
urcitého klienta. Doba splaceni vSak velkou mérou zavisi
praveé na klientovi, ktery Casto migrantovi poskytuje jesté
pUjcky s vysokym trokem. V piipadé, Ze pracovnik splati
dluh a zaéne vydélavat, muze klient oddalovat vyplaceni
dalsi mzdy, ¢imz pfedpoklddd vycerpani financnich pro-
sttedkd zaméstnance a jeho nasledné setrvani v fetézci.

,,Nebyla Zddnd pauza, makali jsme od pondélka
do nedéle, to si jesté brali néjaky depozity,
poprvy jsem vydélal $625, slibeny spldtky se
nerespektovaly, takZe jsem dostal $25. Musel
Jsem si pujcit penize, piijcovalo se ale s 20%
tirokem na mésic.“ (Infoméator K.)

2Podle Dodatkové timluvy OSN o zdkazu otroctvi, obchodu s otroky
a institutu a praktik podobnych otroctvi z roku 1956 je dluZni otroctvi
definovano jako stav anebo okolnost, které jsou zaloZené na zdvazku
dluznika, Ze poskytne svoje sluzby anebo sluzby osoby, kterou ma pod
kontrolou, jako zaji$téni dluhu, a to za pfedpokladu, Ze hodnota téchto
sluzeb podle rozumného odhadu se neuplatiiuje k umoteni dluhu anebo
Ze délka a povaha téchto sluZeb neni piislusné omezena a definovdna
(Burcikova 2005: 9).

3C1. 2 Umluvy Mezindrodni organizace prace &. 29 (publikované ve
vyhl. ¢. 506/1990 Sb. ) o nucené nebo povinné prici definuje nucenou
prici jako kaZdou praci nebo sluzbu, kterd se na néjaké osob& vymaha
pod pohrizkou jakéhokoli trestu a ke které se tato osoba nenabidla
dobrovolné (Mazel 2006).

4Jakékoliv omezovani moZnosti opustit prici bez ohledu na to, zda
jde o fyzické omezeni nebo psychologicky natlak napiiklad formou
zadrzovani mzdy, miZe byt povazovédno za nucenou praci i v piipadé,
Ze rozhodnuti o pfijeti prdce bylo naprosto svobodné (Burcikova 2005:
7).
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Cim vice se ale migrant orientuje v daném prostiedi,
¢im vice se uéi anglickému jazyku, tim nezdvislej$i na
zprostfedkovatelich se stdvad. Doba trvani tohoto procesu
je vysoce individudlni, svou roli hraji i finan¢ni prostiedky
migranta.

Se systémem klientelismu méli nejvice zkuSenosti
migranti, ktefi v USA nelegalné Zili a pracovali déle neZ
pét let. Tento systém povazovali za funkéni vétSinou jen
do doby, nez se adaptovali na podminky Zivota v novém
prostfedi a neZ si vytvorili vlastni socidlni sité, jejichZ
prostfednictvim se jim dostdvalo psychické, socidlni a
nékdy i finanéni podpory. Skrze takové sité se pak vétsi-
nou zdarma distribuuji relevantni informace o moZnostech
bydlen{ a potenciondlnim zaméstnani, ¢imZ je omezovana
moc klientského systému.

Cesti migranti jiZ nezdvisli na klientech si i bez
pracovniho povoleni a oprdvnén{ k pobytu v USA buduji
pozice velmi dobie vydé€lavajicich nelegalnich podnika-
teld. Néktefi muzi, ktefi v USA zacinali jako pomocni
dé€lnici pro polské kontraktory, v dobé€ vyzkumného Setieni
pracovali jako samostatni stavbyvedouci pro vet§i ame-
rické firmy. Zeny, které po pifjezdu do USA uklizely pro
polské klientky, ve sféfe sluzeb pozdéji samy nezavisle a
nelegalné podnikaji.

Migraéni proudy se stdvaji nezavislymi, vytvori-
li se sit¢ informaci, vzajemné podpory a zdvazkl mezi
migranty v hostitelské zemi a jejich pfateli a pfibuznymi
ve vychozim prostfedi (Boyd 1989). S posilovanim a
rozristanim socidlnich sit{ ¢eskych migranti v USA se tak
usnadiiuje situace t&m, kteii prichazeji z CR a7 v dalich
migracnich vlnach a jsou jiZ na socidlni sit€ hostitelského
prostfedi napojeni.

Tti z participanti zminili, Ze pfed piijezdem neznali
74dného jiného Cecha v cilovém prostoru, tfi respondenti
neznali 74dné Cechy v USA, avsak cestu podstupovali
v doprovodu blizké osoby, kterd jiz v USA byla a méla
kontakty na daldi Cechy. Ostatni respondenti piijizd&li za
osobou, s niZ byli v pfibuzenském nebo pratelském vztahu.

MY A ONI

Socidlni sit’ ¢eskych migrantl, jejiZz soucasti jsem se
stala, nebyla definovdna na zdklad€ etnické piislusnosti,
ale pfiisluSnosti jazykové. Celistvou komunitu tvofili jak
Cesti, tak i slovensti migranti, jeji soucasti byl i migrant
z Etiopie, ktery plynné hovofil Cesky.

Domnéni vlastniho spolecenstvi je tu ¢asto podporo-
vadno vyclenénim, stereotypizaci a né€kdy aZ stigmatizac{
jinych skupin. ,,Cizi skupina je pfesné onou imagindrni
opozici, jiz k sobé vlastni skupina potiebuje pro svou
sebeidentitu, soudrznost, vnitini solidaritu a emocionalni
jistotu (Bauman 2004: 44).“ Stigmatizace ,,druhych® pak
v podstaté ,,umoziiuje formovani ,,jednéch* skrze vycle-
néni ,,druhych®, umoZiiuje pokles jedné skupiny a s tim
souvisejici vzestup skupiny druhé“ (Hansen 1994: 86).
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»Mné tady vadi hodné mexici a Sikmooct, uZ
jenom ta fec, je to prosté néco jinyho, neZ my
bili.“ (Infomatorka A.)

Podle Hansena se stigmatizace stivd mimoiddné
funk¢ni v prostfedi, kde je umoznén distribuéni boj a kde
se setkdvdme s nedostate¢nymi materidlnimi i nemateri-
4lnimi statky. Cesti nelegdlni migranti pfichdzeji do kon-
taktu s ostatnimi pracovnimi migranty logicky pfedevs§im
v pracovnim procesu a na zkuSenostech z tohoto prostiedi
pak casto vytvareji zjednoduSujici stereotypy:

, Dost mé tady prekvapili Poldci. Nikdy nedodr-
zZeli to, co slibili, nezaplatili ti. Ti by fakt sedreli
kiizu z kaZdyho, nezajimalo je, Ze nemds na kus
chleba, Ze se zadluZujes, jemom ddvej, ddvej,
ddvej!“ (Infomator §.)

Dal§im béZnym jevem pii orientaci v novém pro-
stfedi je pfenaSeni pomyslnych struktur z prostfedi vycho-
zitho, nové, nezndmé podnéty vnimdme skrze ndm dobie
znamé kategorie. Néktefi migranti sami pfirovnavali svou
situaci a postaveni v USA k postaveni Ukrajincii nebo
jinych vychodoevropskych migranti v Ceské republice.

Vytka, 7e Mexi¢ané tudajné berou Cechiim praci
vzhledem k tomu, Ze jsou ochotni pracovat i za pod-
prumérné platy, a zaméstnavatelé jim proto daji prednost,
byla v debatédch Ceskych ilegdlnich pracovnikd velmi ¢asto
zmifiovdna. Ce§ti migranti v této skupiné spatfuji asi
nejvetsi ohrozeni vlastniho uplatnéni na pracovnim trhu,
a proto ji maji potfebu stigmatizovat.

,,Mexikdnce nesndsim. Tady jsem zacal poznd-
vat, jakd je to pakdz, a jestli je mezi nima nékdo
dobrej, tak ten mé nezajimd, to je tak jeden
ze sta. Kradou ndm prdci a od ty doby, co tu
jsem, se hrozné rozrostli. S‘panélsvtina v marketu,
v televizi, vsude.“ (Infomator D.)

ZAVER

Cesti neregulérni migranti prijizd&jici do USA po roce
1989 ¢elili absenci socidlnich siti v hostitelském pro-
stiedi, vyuZivali proto specifické socidlni sité klientského
systému. Tuto sit' je vedle prostfedku pro potenciondlni
zneuzivani migranta mozné vnimat také jako prostfedek
adaptace na nové prostiedi, apardt umoZziujici sménu so-
cidlniho a kulturniho kapitdlu. Oslabovéani moci klientd je
podminéno posilovanim vlastnich socidlnich siti migrantu.
Na podkladé téchto siti se pak utvaii védomi vlastniho
spolecenstvi, jeZ je posilovdno predevs§im spole¢nym ja-
zykem.
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Ptibuzenstvi tddZickych Pamirct ,,vCera a dnes
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Kinship of Tajik Pamirs ”Yesterday and Today”

Abstract—This article point out on a problematic of a kinship
system of the members of Pamir ethnic groups living in
Tajikistan. The authors acquired the data mentioned in the
text during their fieldwork in this locality realized in the
years 2006 and 2008. The article first defines elementary
kinship rules. Then it points out on the traditional meaning of
those rules in everyday life. Finally it analyses the importance
of the kinship nowadays. The aim of this article is not just
to describe the elementary kinship rules but also poses the
question what meaning have those rules in the present.

Key Words—Tajikistan, Pamirs, kinship, genealogy, transfor-
mation

Uvob

CfLEM Cilem tohoto spole¢ného piispévku je pou-

kazat na problematiku piibuzenského systému (¢i
systémil) prislusnikti pamirskych etnik Zijicich v TadZické
republice. Data uvedend v tomto textu ziskali autofi
v pribéhu svych terénnich vyzkumu, které v dané lokalité
realizovali v letech 2006 a 2008. Zuzana KondSova se
v pribéhu svych vyzkumnych pobytid v Pamiru (2006 a
2008) zabyvala predev§im problematikou siatkovych ali-
anci.! Tom4s Retka se béhem svého badatelského plisobeni
(2006) zaméfil na fenomén pamirské etnické identity.?
Oba autofi se dcastnili i terénnich vyzkumut v Kyrgyzské
republice (2005).3

Vlastni ptispévek se vyviji od obecného vymezeni
zédkladnich pfibuzenskych pravidel, pfes poukdzini na
tradi¢ni vyznam téchto pravidel v kazdodennim Zivoté az
po analyzu vyznamu piibuzenstvi v dne$ni dobé. Cilem
tedy neni pouze postihnout zdkladni piibuzenska pravidla,
ale také si poloZit otdzku, jaky vyznam tato pravidla maji
v soucasné dobg.

ZAKLADNI VYMEZENI TADZICKEHO PAMIRU

Drive neZz se dostanem k vlastnimu popisu podob a vy-
znamu piibuzenskych pravidel tddzickych Pamirci, bude
vhodné stru¢né vymezit lokalitu, ve které byl vyzkum

1vysledky téchto vyzkumu prezentovala autorka ve své bakaldiské
préci a ddle je zpracovavd ve své praci diplomové.

2Vysledky ziskané timto vyzkumem prezentoval autor ve své diplo-
mové praci.

3Data ziskand v ramci vyzkumu v Kyrgyzské republice mohou v kon-
textu tohoto ¢lanku slouzit k urcité komparaci pifbuzenskych systémi
riznych etnickych skupin.

realizovan. Data a zavéry uvedené v tomto textu nelze
zobeciiovat na celou oblast Pamiru, nybrZ je nutné je
zasadit do kontextu konkrétnich lokalit, ve kterych se ba-
datelé pohybovali. Vyzkumné aktivity badatelského tymu
byly realizovdny v tddZické Casti pohoti Pamir, nejednd
se tedy o vyzkum, jeZ by byl zaméfeny i na Pamirce
zijici v dalSich statech, do kterych toto pohofi zasahuje
(Afghanistan, Cina, Pikistdn a Kyrgyzstan).

Pohoti Pamir se v Tadzické republice rozklada
na dzemi tzv. Autonomni oblasti Horského Badach$anu
(téz Gornobadach$anska autonomni oblast — GBAO). Tato
autonomni oblast byla ustanovena v roce 1925, kdy
byla oblast sovétského Pamiru administrativné pticlenéna
k nové vznikajici TaddZické ASSR (Autonomni sovétska
socialistickd republika). Pdvodné byla Tadzickda ASSR
soucdsti Uzbecké SSR (Sovétska socialistickd republika).
Samostatnd TadZickd SSR (vcetné GBAO) byla ustano-
vena v roce 1929 (Kokaisl 2007). V soucasné dobé je
GBAO ¢lenéna do sedmi rajont. Jednd se o rajon Va-
chéansky, Darvazsky, ISkasimsky, Murgabsky, Roskalinsky,
Rusansky a Sugnansky (jehoZ soucdsti je spravni mésto
GBAO Chorog).*

Obyvatelé taddzického Pamiru, tedy i GBOA jsou
oznacovani za Pamirce. Toto oznaceni je pouZivano nejen
vlastnimi ¢leny dané skupiny (tedy jako autonym?), ale i
pfisluiniky skupin ostatnich — nepamirskych (exonym®).

VYMEZENI PAMIRCU — ZDROJE PAMIRSKE ETNICKE
IDENTITY

Pi{ zdkladnim vymezeni pamirské etnicity je tfeba vy-
chazet ze skutecCnosti, Ze i pfes urCité rozdily v jazyce,
nabozenském vyznini a Castecné i v dilc¢ich aspektech
materidlni kultury jsou obyvatelé Pamiru povaZovéni ta-
dzickou legislativou za TéadZziky a nikoliv za Pamirce.
Etnonym Pamirci jakoZto urcity vyraz skupinové piislus-
nosti vSak pouZivaji nejen obyvatelé Pamiru k oznaceni

4Nazarenko, O, Dergacheva, N. Republic of Tajikistan — mapa,
Dusanbe: Tadjikglavgeodesiya 2001
SNapiiklad jeden z obyvatel Ru§dnu (Pamirec) poukazoval na skuted-

[respondent 1]. Pamirec Iftichor zase konstatoval, Ze Pamirci jsou oproti
Téadzikim svobodomyslnéjsi - pry si mohou vzit za partnera koho cht&ji
i Tadzika (T4dZicku) ¢i Rusa (Rusku)[respondent 2].

SNapiiklad T4d?ik Tachyr z ChodZentu konstatoval, Ze zatimco Ta-
dzici jsou sunnit$ti muslimové, tak Pamirci (obyvatelé Pamiru) nikoliv
[respondent 3]. Pozndmka autor: Pamirci vyzndvaji ismd’ilitskou verzi

gabu) poukazoval na skutecnost, ze tadzicti Kyrgyzové, pokud hovoii
s Pamirci, tak pouZivaji rustinu [respondent 4]. Jeden ze zaméstnanct
kyrgyzské pohrani¢ni straZe upozoriioval na odlisnost Tadzikti a Pamircd,
kdyz konstatoval, Ze Pamirci jsou jiné etnikum nez TéadZikové, nebot’ pry
maji svétlejsi vlasy a oci a také se hldsi k jiné verzi isldmu [respondent
5].
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vlastni skupiny, se kterou se ztotoZiiuji a Clenstvim v niz
se prezentuji, ale také i piislusnici skupin ostatnich - ne-
pamirskych, véetné tadZického obyvatelstva Zijictho mimo
Autonomni oblast Horského Badachsanu (Retka 2009).
Za zékladni zdroje pamirské etnické identity (¢i
identit) 1ze pro tcely tohoto textu povazovat predevsim:

o nabozenské vyznani

¢ jazykovou prislusnost

o materidlni kultura (urcité aspektyfootnoteNapiiklad
tzv. Pamirsky dam - Cid.)

Tyto aspekty pamirské kultury (kultur) odliSuji horské
obyvatelstvo od ostatnich obyvatel TadZické republiky.

NABOZENSKE VYZNANI

Pro mnohé Pamirce je zdsadnim zdrojem jejich skupinové
identity piislusnost k ismd’ilitské verzi itského islamu.’
Zjednodusené lze konstatovat, Ze termin Pamirec je ozna-
Ceni pro ismd’ility Zijici v konkrétni lokalit¢ — v Pamiru.
Na zéklade¢ ziskanych dat se tedy nabizi zobectiujici zavér,
Ze podstatou etnické identity Pamirct je jejich ndboZenské
vyznani — ismd’ilia. Jak se vSak ukdzalo v pribéhu rea-
lizace terénntho vyzkumu, terminy Pamirec a ismd’ilita
nelze vzdy zaménovat. Zobeciiujici vztah, podle kterého
by vSichni Pamirci byli ismd’ilité a vSichni ismé’ilité by
byli Pamirci tak tplné neplati.?

Jelikoz je vsak potfeba si kategorii ,,Pamirci* vyme-
zit alesponl rdmcové, bude tento piispévek ddle vychazet
z pracovniho konceptu (byt moZnd ¢astecné zjednoduSu-
jictho a zobeciiujiciho), Ze Pamirci jsou vSichni obyva-
telé GBAO hlasici se k ismd’ilitské vife. Jednd se tedy
o ismd’litské obyvatele Zijici od RuSanského rajonu na vy-
chod. Podle respondenta Mubaraksa® se jednd o Sugnance,
Rusance, Vachance a Iskasimce (viz dalsi text).

JAZYKOVA PRISLUSNOST

Dalsim dilezitym aspektem pamirské etnické identity je i
faktor jazyka. Obyvatelé tddZického Pamiru hovofi (aZ na
vyjimky) nékterym z tzv. pamirskych jazyka. Tato skutec-
nost muze posilovat pocity vzdjemné pamirské identity.
Na druhou stranu vSak jazykovy faktor muize ,,panpa-
mirskou identitu* déle stratifikovat a Clenit na jednotlivé
subskupiny a jim odpovidajici dil¢i identity. Fenomén
jednotného pamirského jazyka tedy neexistuje, nybrz se
jedna o lingvistickou kategorii ,,pamirské jazyky*, kterd
zastfeSuje nékolik Casteéné podobnych lokalnich jazyka
¢i jejich dialekta.
., TddZicky Pamir, jehoZ tizemi vypliiuje tzv. Au-
tonomni oblast Horského Badachsdnu, pred-
stavuje velmi obtizné dostupnou oblast TddZi-
kistdnu, kterd je ddle rozdélena na mnoZstvi

7Vétsina autochtonnich etniku — v&etnd T4dZiki vyzndvé islém sun-
nitsky (Kokaisl 2007)

8JelikoZ viak tento piispévek neni primarng zaméfen na otizku etnické
identity Pamircd, lze podle ndzord autord z takto zjednodusujiciho
pfistupu pracovné vychdazet.

9[respondent 6]
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samostatnych udoli, v nichZ vidy prevlddaly se-
mioautonomni socidlni struktury. Etnicky se oby-
vatelstvo Pamiru sklddd z pFislusnikit mnoha nd-
rodnosti hovoricich nékolika vychodoirdnskymi
Jjazyky.« (Hordk 2005: 142)

T3

Koncept ,,pamirstvi““ se tedy neopird o jeden kon-
krétni jazyk — napfiklad pamirstinu, ale o skutecnost, Ze
piislusnici jednotlivych pamirskych skupin hovofi rdz-
nymi pamirskymi jazyky ¢i jejich dialekty. Pamirci tedy
pfi vymezovani se vici jinym neodkazuji na skute¢nost,
7e hovorti jinym jazykem neZ napriklad T4ddZikové, nybrz
na skute¢nost, Ze hovofi jinymi jazyky nez Téadzikové a
tyto jiné jazyky vytvareji spolecnou a jednotnou skupinu
tzv. pamirskych jazykda.

Podobné jako tddZiCtina i jazyky pamirské patii
do indoevropské jazykové rodiny, indoirdnské vétve a do
skupiny irdnskych jazykt. Od tadzictiny se vSak pamirské
jazyky odliSuji skutecnosti, Ze se nejedna o jazyky zapodo-
irdnské nybrz vychodoirdanské. Vzdjemny vztah tddZictiny
a pamirskych jazykl je moZné ilustrovat prostfednictvim
prilohy ¢.1.

Je dilezité si uvédomit, Ze tento ¢lanek se primarné
zaméfuje na problematiku Pamirci Zijicich v TadZikistanu
— konkrétné v Autonomni oblasti Horského BadachsSanu.
UZivatelé pamirskych jazyka (tedy Pamirci) vSak neZiji
pouze v GBAO, ale také na tdzemi stiti sousednich
(Afghénistan, Cina - Ujgurstin) popiipadé geograficky
nepiili§ vzddlenych (Pdkistan).'?

Z hlediska problematiky dal§tho clenéni skupiny
pamirskych jazykd, zastivaji jednotlivi autofi, ktefi se
danou otdzkou zabyvaji, mnohdy rozdilné postoje.

Slavomir Hordk poukazuje na zakladn{ déleni pamir-
skych jazykd (Hordk 2005). Podle tohoto piistupu pati{
mezi pamirské jazyky (v piipadé Hordka mezi jazyky
Horského BadachSanu):

o iSkasemsky jazyk

o vachansky jazyk

o Sugnansko — rusansky jazyk (a jeho dialekty)
o jazgulamsky jazyk

Podle jiného zptGsobu schematizace 1ze pamirské jazyky
délit na jazyk Sugnansky (a jeho ruSansky a badzuvsky
dialekt), bartangsky, sarikolsky, jazguldmsky, vanésky —
starovanésky (mrtvy jazyk), vachansky a iSkaSisky (Ma-
madSerzodSejev 2007). Podobnd ,klasifika¢ni nejednot-
nost* byla patrnd i z vypovédi pamirskych respondentd,
tedy téch, kteif dané jazyky pifimo pouZivaji.'!

Z hlediska pocetniho zastoupeni je nejrozSitenéjSim
jazykem tadzickych Pamirct Sugnéanstina. Podle vyzkumu
z roku 1997 pouzivalo tento jazyk vice nez 100 000

10GORDON, Raymond G., Jr. (ed.),.
z www.ethnologue.com/show—country.asp?name=T]J

ITRespondentka Salima [respondent 7] z Chorogu konstatovala, Ze
Horsky Badachs$an je rozdélen na 8 oblasti a lidé v této lokalit€¢ mluvi
10 dialekty. Uc¢itel Kamon [respondent 8] z vesnice NiSusp zastival
nézor, ze pamirskych dialektd je pfiblizné 6. Kamontiv postoj poopravil
jeden ze zaméstnanci Aga Chdnovy nadace ITREK, ktery konstatoval,
Ze pamirskych jazykd je pét a Sesty jazyk pouzivany v GBAO je turkicka
kyrgyzstina [respondent 9].

Dostupny
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obyvatel Tadzikistinu (GBAO) a pfiblizné 50 000 oby-
vatel Isldmské republiky Afghédnistdin (MamadSerzodSejev
2007).

Ostatni pamirské jazyky jsou zastoupeny o pozndni
méné. K vachanskému jazyku se hlasi priblizné 7 000
obyvatel Tadzikistanu (ddle 9 000 Vachéancu zije v Pa-
kistanu, 7 000 v Afghdnistanu a 6 000 v Cl’né). Bartanskym
jazykem hovotf pfiblizné 2 500 osob. Jazguldmsky jazyk
pouzivd 4 000 mluvcich. A iSkaSimsky hovofi pfibliZzné
500 obyvatel jizni ¢asti GBAO (pfiblizné 2 000 I8kaSimci
Zije v Afghanistanu) (Mamadserzodsejev 2007).

Na zakladé vyse uvedenych informaci se nabiz{
konstatovani, Ze pfislusnost ke skupiné pamirskych jazyka
predstavuje jeden ze zakladnich zdroju spole¢né pamirské
identity. Koncept ,,pamirstvi* je tedy kromé& spolecného
ismé’ilistkého ndboZenstvi postaven i na predpokladu spo-
le¢né jazykové prisluSnosti, kterd je odliSnd od jazykové
piislusnosti té€ch ostatnich (v tomto kontextu pfedevsim od
jazykové pfislusnosti Tadziku).

OBECNA CHARAKTERISTIKA PRIBUZENSKEHO SYSTEMU
(SYSTEMU) TADZICKYCH PAMIRCU

Cilem této kapitoly je poukdzat na problematiku zdklad-
nich aspektd pifbuzenského systému obyvatel tddZického
Pamiru. Za nejvyznamnéj$i znak piibuzenského systému
obyvatel Pamiru lze povazovat pravidlo patrilinearity.
Tento princip patrilinearity se projevuje prostred-

nictvim zdkladnich dil¢ich piibuzenskych &i socidlnich
pravidel. Cilem této kapitoly (a vlastné€ celého pfispévku)
je demonstrovat vyznam a podoby piibuzenstvi Pamirct
prostiednictvim ndsledujicich sociokulturnich aspekti:

1) Fenomén Uvf pust

2) Avlodova pftislusnost

3) Postmaritalni rezidence

4) Fenomén nejmladsiho syna

5) Mezigeneracni preddvani jmen

6) Snatkové aliance

Fenomén Uvf pust
Pamirci, stejné tak jako Tadzikové, pii odkazovani na
své predky a tedy i pfi popisu své rodové — avlodové
pfislusnosti se pohybuji po pfimé linii muzskych predkd
z otcovy strany. Touto skutecnosti se jejich pribuzensky
systém v dil¢ich aspektech podobd pribuzenskym systé-
mim turkickych — pivodné kocovnych etnik. Podobné
jako Kyrgyzové i Pamirci a Tadzikové kladou diraz na
znalost svych patrilinedrnich muzskych predkt. Zatimco
Kyrgyzové pouzivaji pro pravidlo, které klade diraz na
jména patrilinearnich predkt, terminu DZet? ata, tedy Sedm
otct, Tadzikové a Pamirci pouZzivaji termind vlastnich.
Tadzikové pro jména muzskych patrilinearnich predkd
pouZivaji terminu Chaft pust'> a Pamirci — konkrétng
Sugnénci Uvf pust.

Rozdil mezi kyrgyzskym DZeti ata a pamirskym
Uft pust ¢i tadzickym Chaft pust neni pouze na urovni

12 [respondent 3]
13 [respondent 10]

lingvistické, kdy kaZzdy termin pochdzi z jiného jazyka,
ale rozdily jsou i obsahové. Pfesny pteklad kyrgyzského
DZeti ata znamena Sedm otcii — kazdy Kyrgyz by tedy
v idedlnim pripadé mél znéit jména svych sedmi muzskych
patrilinedrnich predkid (Retka 2006).TadZicky termin Chaft
pust a pamirsky (Sugnansky) Uft pust ovSem nezname-
naji Sedm otcii, ale Sedm pokoleni — jedinec by tedy
mél zndt sedm jmen, pfi¢emZ to prvni je jeho a za
nim nésleduje dalsich Sest jmen muZskych patrilinearnich
predki. Nejednd se tedy o sedm otcd, ale o sedm jmen
v patrilinedrni posloupnosti, s tim, zZe to prvni uvedené je
jméno respondenta, popiipadé respondentky.

Z pamirskych respondenti vSech sedm jmen uvedl
naptiklad ismalitsky chalifa'* Alifbek!> z vesnice Vankala
(vychodné od Chorogu). Alifbek ve svém Uvf pust uvedl
nasledujici jména:

o Mamadjor
« Davlajor
¢ Chodojor
« Ruzadjor
« Bajk

o Chodojor
« Alifbek

Na dotaz tykajici se vyznamu znalosti Uvf pust
v soucasné dobé€, odpovédél tento duchovni predstavitel
pamirskych ismalitd, Ze se jednd o tradi¢ni znalost, kterd
ma stile svij vyznam a je tedy ddleZitda i v dneSni
dobé. Mnozi mladi lidé (muZi i Zeny) vSak své Uft pust
neznaji, coZz podle Alifbeka znamena skoro jako by byli
negramotni'®.

Postmaritdlni rezidence a pravidlo nejmladsiho syna

S tématem piibuzenskych struktur v dané oblasti dzce
souvisi i otdzka lokality, ve které se usazuji déti po od-
chodu z domdcnosti svych rodi¢t. Jednd se tedy o otazku,
kde tito potomci Ziji poté, co si zaloZ{ vlastni rodinu. Na
zdkladé dat ziskanych terénnim vyzkumem nejen v Pa-
miru, ale i v jinych lokalitich Tadzikistidnu je moZné
konstatovat, Ze populace Tadzikt i Pamirct jsou ptivodné
patrilokdlni. Pravidlo patrilokality vSak v soucasné dobé
jiZ neni jedinym faktorem, ktery urcuje misto rezidence
novomanzelti. Kromé tradiénich piibuzenskych pravidel
ovliviiuji v soudasné dob€ misto rezidence novomanzeld
i faktory dalsi, jakymi jsou napfiklad rostouci urbanizace,
pracovni migrace €i etnicky smiSend manzelstvi.

Otazka rezistence novomanzeli byva také davana
do souvislosti se zptisobem obZivy dané skupiny. Pravidlo

14Chalifa - na¢elnik — hlava muslimské obce, ptivodn& ,,chalifat rasiil
Alldh* — ,ndméstek posla boZtho* pozdé€ji pouZivan jiZ jen titul chalifa
(Tauer 1984).

15[respondent 10]

16DGvody, pro¢ nékteif Tadzikové i Pamirci neznaji celé své Chuft
pust & Uft pust jsou raznorodé, Casto vSak podobné t€m, které uvadéli
respondenti kyrgyzsti, ktefi byli na problematiku znalosti a vyznamu
DZeti ata dotazovéni v roce 2005 (Retka 2006). Podobné jako néktefi
prislusnici kyrgyzského etnika, tak i néktefi obyvatelé TadZikistdnu
tvrdili, Ze neznaji vSechny jména svych patrilinedrnich ptedkd, nebot
zemieli difve neZ se oni narodili [respondent 11], popfipadé, Ze jim vice
jmen nefekli uz jejich rodice[respondent 3].
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patrilokality je pomérné Casté u skupin, jejichZz zptsob
obzivy vyzaduje spoluprici skupiny muzi. Jedna se na-
priklad o lovce, pastevce, rybafe ¢i zeméde€lce pouZivajici
pluh (Murphy 2006). JelikoZ tradi¢ni zpusoby obZivy
Pamirct (i Tadzikd) vychéazely pravé ze zemédé€lstvi a
nekocovného pastevectvi, spadaji i oni do skupiny etnik,
pro néz je ptivodné typicky systém patrilokalni.

Pravidlo patrilokality 1ze demonstrovat na pifikladu
Pamirce §adich0na17, ktery konstatoval, Ze si v soucasné
dobé stavi dim vedle domu svych rodi¢d, poznamenal
také, Ze s rodi¢i Zije jeho mladsi bratr. Sadichon tedy
upozornil na dal$i pribuzenské pravidlo, které 1ze oznacit
za pravidlo ,,nejmlads$tho syna,,. V pamirskych rodindch
je zvykem, Ze nejmlads$i syn zGstdvd v domdcnosti svych
rodi¢t, kterym pomdhd a pozdé&ji se o né stard a to az do
jejich smrti'®.

Otazka postaveni nejmladsiho syna také dzce souvisi
s problematikou dédického prava - tedy zpusobu rozdéleni
majetku mezi déti rodi¢i po jejich smrti. Podle ismai-
litského chalifa Alifbeka' ziskdvd nejmladii syn dim a
ten nejstarsSi pole (tedy pokud je néjaké soucdsti majetku
po rodi¢ich). Rodice za svého Zivota podporuji vSechny
své syny (kromé nejmladsiho) pfi stavbé vlastnich domu.
Po smrti rodi¢d dochézi k déleni penéz a hospodaiskych
zvitat mezi vSechny syny. Dcery odchédzeji podle pravidla
patrilokality do jiné vesnice ¢i mésta za svymi manzely,
vySe uvedené mechanismy déleni majetku se jich tedy
netykaji.

Pravidlo patrilokality a otdzka postaveni nejmlad-
$tho syna v rodin€ jsou tradi¢ni ,,idedlni‘* modely, které
ovSem nemuseji byt v soucasné dobé vzdy bezpodminecné
napliiovdny. Fenomény jako pracovni migrace, urbanizace
¢i industrializace regionu maji neopominutelny transfor-
macni vliv na dané tradice. Skute¢nost, Zze Pamirci védi
a prezentuji, co je jejich tradici a obycejem, vSak nezna-
mend, Ze se tim vsichni za vSech okolnosti fidi*’.

Jednim z nejvyznamnéjSich faktorti ovliviiujicich
soucasné podoby pribuzenské struktury dané rodové ob-
¢iny je fenomén pracovni migrace. Obyvatelé pamirskych
vesnic neodchdzeji za praci pouze do spravniho mésta re-
gionu Chorogu, popifipadé do hlavniho mésta Tadzikistanu
DusSanbe, ale v neposledni fadé také do Ruska, konkrétné

17[respondent 12]

8Tento zvyk potvrdil i uéitel Kamon [respondent 13], ktery uvedl,
Ze mé tii sestry a tfi bratry, ale protoZe byl nejmladSim synem svych
rodi¢u, zidstal u nich v domé az do jejich smrti a nyni v tomto domé Zije
i naddle.

19[respondent 10]

20jeden Pamirec z obce NiSusp [respondent 15] uvedl, Ze sice pochdzi
z této vesnice, v soucCasné dobé vsak Zzije v Isfafe (mésto v severnim
Tadzikistanu), odkud pochézi jeho Zena. Nejednd se vSak o naplnéni
pravidla matrilokality, nybrz o disledek jeho odchodu za praci. Jin{ re-
spondenti svymi vypovédmi potvrzovali vzristajici v§znam neolokality,
kdy Pamirci odchézeji s celymi svymi rodinami do tadzickych mést,
vétsinou do Dufanbe. Napiiklad Pamirec Sody z Chorogu [respondent
16] poznamenal, Ze se svoji rodinou zil v DuSanbe nékolik let a nyni také
neziji v Chorogu nastdlo, nebot’ se rozhodli tyto dvé mésta po pulroce
stifidat (Chorog v 1ét€¢ a DuSanbe v zimé).
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do Moskvy.?! Na tento fenomén upozornil napiiklad Pa-
mirec Mulik??, ktery uvedl, Ze m4 Sest bratrii a dvé sestry
a Ze nikdo z nich v jeho rodné vesnici jiZ neZije, pouze
on. Ob¢ jeho sestry jsou jiz provdané a Zziji v avlodech
svych manzelt a vSichni bratii v soucasné dob€ pracuji
v Moskvé. V Moskvé pracuje i jeho nejmladsi bratr, jehoZ
funkci syna, ktery zistane v domé rodicl tedy prevzal
Mulik (pfestoZe je synem prostfednim).??

Lze tedy konstatovat, Ze pracovni migrace patii mezi
nejvyraznéjsi faktory, které ovliviiuji soucasnou podobu
pamirskych ,tradi¢nich® obcin. Rozdily mezi ,,idedlnim
tradiénim systémem‘ a soucasnou Zitou realitou casto
byvaji zdsadni. V tomto kontextu jiz tedy neni duleZité se
pouze ptat, jaké jsou tradice a pravidla socidlniho Zivota
obyvatel pamirskych ob¢in, ale také jaky maji vyznam a
nakolik jsou dodrZovany v soucasné dobé.

Otdzka mezigeneracniho preddvdni jmen

Zajimavy aspekt piibuzenského systému predstavuje
otazka mezigeneracniho pfeddvani jmen. Tento zvyk vy-
chazi ze zdsady, Ze pokud clovék zemfe, méli by jeho
piimi potomci prvni generace (synové a dcery) pojmeno-
vat prvni dit€, které se jim narodi po smrti daného rodice
jeho jménem.*

Na zaklad€ vypovédi téchto i dalSich respondentt, by
se mohlo zdat, Ze i tento zvyk — tradi¢ni zplisob mezige-
neracniho pfeddvani jmen, se fidi pravidlem patrilinearity.
Tuto skute¢nost v§ak zpochybnil, ne-li pfimo vyvratil dalsi
z obyvatel obce NiSusp Gajrat.> Tento respondent uvedl,
7Ze se dany zvyk nevdZe pouze na vztah mezi muzskymi
predky a potomky na tdrovni patrilinedrni posloupnosti,
ale také, Ze se vyskytuji pfipady mezigenera¢niho pfenosu
jmen i mezi Zenami, popfipadé mezi muZi po udrovni
matrilinedrni. Jako pfiklad uvedl pojmenovani svych dvou
sourozencu. Jednd se o jeho sestru Anzir, kterd dostala své
jméno po své babicce z otcovy strany i jeho bratra Mirsa,

2 Fenomén pracovni migrace neni typicky pouze pro Pamirce Zijici
V GBADO, ale pro obyvatele témé&f vSech regiont Stfedni Asie. Konkrétné
v Tédzikistdnu se jednd pfiblizné o milion osob - sedmina populace,
ktefi dlouhodobé Ziji mimo tzemi svého stitu. VEtSina z nich dojizdi
za praci do Ruska, pfedev§im do Moskvy, popiipadé do dalSich mést
(NiZnij Novgorod, Kazan, aj.) (Kokaisl, 2007).

22[rc:spondent 17]

23Podobny odklon od tradi¢nich schémat popsal i jiz zmiiiovany
chalif Alifbek [respondent 10], ktery uvedl, Ze s nim v domdcnosti
Zije rodina jeho syna nikoliv nejmladsiho ale nejstarSiho. Alifbek tuto
situaci vysvétlil konstatovanim, Ze nejmladsi syn vystudoval ucitelstvi,
ale v jejich vesnici Vankale pro ného nebyla price a tak také odjel
pracovat do Moskvy.

24Napiiklad Iftichor [respondent 2] popsal tento zvyk na piikladu
svého otce Rachdora. Po smrti Rachdora se prvni dité muzského pohlavi
narodilo jeho synovi Iftichorovi, ktery ho podle této tradice pojmenoval
stejnym jménem - Rachdor. V piipadé, Ze by se vSak po smrti Rachdora
narodil dfive syn nékterému z Iftichorovych sourozenct, pojmenoval by
ho takto on a Iftichorovo dit¢ by neslo jméno jiné. Jde tedy o urcity
symbolicky vztah mezi zemfelym pfedkem a prvnim vnukem, ktery se
narodi po jeho smrti (nabizi se oznaceni pohrobek druhé generace). Tento
zvyk potvrdil dalsi z obyvatel vesnice NiSusp Safarmahamed [respondent
18]. I tento respondent uvedl, Ze jeho syn SakarSo se jmenuje po svém
patrilinearnim dédovi SakarSovi, ktery zemfel diive, neZ se jeho vnuk
narodil.

25 [respondent 19]
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Obr. 1. Rodové schéma tif generaci rodiny avlodu

ktery je pojmenovany po zemielém otci své matky - viz
struéné rodové schéma tii generaci dané rodiny (Obr. 1).

Ze se nejednd o vyjimku potvrdil i postovni tied-
nik z dolni &asti NiSusp DZzamirzajev?®, ktery poukézal
na skutecnost, Ze i jeho sestra Golbota se jmenuje po
své zemfelé babicce. Je tedy otdzkou, zda tento tradi¢ni
zpisob symbolického mezigeneraéniho pfenosu jmen ze
zemfelych prarodi¢i na v budoucnu narozend vnoucata
(pohrobky druhé generace) vychdzel pivodné ze zasad
patrilinearity a pozdéji se transformoval do dne$ni bili-
nedarni podoby nebo zda se zdsadou patrilinearity nemél
nikdy nic spolecného. Potvrzeni jedné ¢i druhé hypotézy
by stdlo za dal$i, systemati¢t&j$i a podrobnéjsi probadani
dané problematiky.

PRAVIDLA PRO UZAVIRANI SNATKOVYCH ALIANCI

Nékteré principy pri uzavirdni sniatkovych alianci
Pred pfikroCeni ke konkrétnim tématim je nutné si pfi-
bliZit a diferenciovat vybrané kategorie jako avlod, en-
dogamni a exogamni svazky. Za piedpokladu, Ze pojem
»endogamie si nadefinujeme jako statky uzavirané mezi
Cleny jedné socidlni skupiny (Parkin a Stone 2004: 457),
tak muzeme ziskat v podstaté dvé vysledné kategorie.
Prvni endogamni mnoZinu miZe tvofit etnickd pfislusnost
jedincl. Druhou kategorii je mozné spatiovat v podobé
»avlodu®. Typickym znakem aviodu jsou silné vzijemné
vztahy mezi jeho ¢leny. Vyznam této tradi¢ni socidlni in-
stituce byl sice vlivem sovétské politiky castecné omezen,
své opodstatnéni a vyznam vSak dplné neztratil(Kokaisl
2007). Slavomir Hordk vyznam a strukturu tddZického
(tedy i pamirského) aviodu prirovndvd k podobnym so-
cidlnim jednotkdm, které ptredstavuji kyrgyzsky ayl nebo
uzbeckd mahalla (Horak 2005).
,, V tradicnim pojeti se jednd o rodovou obcinu,
kterd sjednocuje Zivé i mrtvé pribuzné a urcuje
osudy a zdjmy Zivych. V soucasném pojeti miiZe
Avlod (Ayl, Mahalla) predstavovat vesnickou i
méstskou strukturu“ (Horak 2005: 138).

Na zédkladé skutecnosti, Ze avlod je vnimdn samot-
nymi Pamirci spiSe jako rodovd linie, do niZ se zafazuji
na zdkladé vlastni pfisluSnosti ke spole¢nému predkovi,
Ize tedy zafadit snatky v ramci avlodu spiSe do kategorie
piibuzenské. Z pohledu exogamie se bude jednat o siatky
mimo vlastni etnickou skupinu.

26 [respondent 20]

Stiatky v rdmci viastni rodové linie

Doklady o uzavirani téchto siatkd v minulosti lze nalézt
v riznych zdrojich. Statky mezi pfibuznymi bez udédni
blizSich souvislosti potvrzuje Olufsen ve své expedici
z let 1898-1899.%7 Preferovani pifbuznych pfi vybéru part-
nera uddvd také Monogarova.(Monogarova 1972: 129).
Z pohledu blizsi specifikace je mozné poukazat na citaci
Jusufbekové.

,Castéji se uzaviraly siiatky mezi paralelnimi
bratranci a sestrenicemi. Dochdzelo k nim napfr.
pri smrti jednoho 7 bratri, kdy se stdval druhy
bratr zodpovédny za zaopatreni ositelych déti,
proto Zenil synovce za vlastni dceru, ¢imZ usetril
vydaje za svatbu.“ (Jusufbekova 1989: 148)

Uvedena citace se vztahuje ke stiatkim z hlediska
patrilinie, protoZe uvedend autorka dale rozvadi tuto pro-
blematiku.

., Uzavirdni manZelskych svazkii po materské li-
nii se vyskytovalo velmi ¥idce, ba dokonce se i
zakazovalo. Nepovoleni téchto svazkii spocivalo
na vite, Ze pribuzné z linie matky spojuje stejnd
krev aZ do sedmého pokoleni, proto uzavieni
téchto snatkii povaZovali nékteri obyvatelé za
hrich.“ (Jusufbekova 1989: 148)

S touto charakteristikou je do urcité miry v roz-
poru vypovéd respondenta. Podle Mubasejliva Igbolchdna
Vachdnci ve Vrangu preferovali svatby mezi paralelnimi
bratranci, kdy byl vSak zdsadni aspekt vzdélenost kislaku.
Proto syn se Zenil za paralelni sestfenici z hlediska patri-
linie do stejného nebo blizkého kislaku a dcera byla pro-
vdana za paralelniho bratrance v matrilinii do vzdaleného
kislaku.?® Na uvedené vypovédi je zdsadni skuteCnost,
Ze akceptuje pribuzenské svazky z hlediska matrilinie.
Rozdilnost uvedenych vypovédi by mohla poukazovat na
uplatfiovani odlisnych principti pfi svatbé mezi bratranci
a sestfenicemi u Sugndnct a Vachdncd. VySe uvedend
vymeéna nevést u Vachanci byla ovlivnéna dal$imi aspekty,
protoZe zileZelo na preferenénim avlodu.?® V prvni fadé
byla snaha rodi¢d nalézt partnera pro své potomky v rdmci
vlastni rodové linie. Teprve pii nedspéchu v tomto sméru
byly snahy rodi¢i sméfovany mimo vlastni pifibuzenskou
vétev, pficemz se kladl diraz na postaveni zvoleného
avlodu.’® Z pohledu manZelstvi mezi bratranci a sestfeni-
cemi lze fict, Ze tyto piibuzenské siatky byly a do urcité
miry se stale jesté vyskytuji ve vesnici Nigusp (Sugndnsky
region). Podle vypovédi Kamona si jeho synovec (syn jeho
sestry) si vzal svoji kiiZovou sestienici (dcera responden-
tova bratra). Pres uvedené priklady preferovani urcitych
piibuznych pfi vybéru partnera a mozného incestniho tabu

Vv

je nutné neopomenout fakt, Ze existovaly vné&jsi divody,

2TOLUESEN, O. Through The Unknown Pamir: The Second
Danish Pamir Expedition, 1898-99 [online]. 1969. New York :
Greenwood Press, 2001 [cit. 2006-11-20]. Dostupny z WWW:
http://www.iras.ucalgary.ca/Volk/sylvia/Pamir1.htm#fifteen.

28[respondem 26]

2 [respondent 26]

30[respondent 21]



30

které mohly mit vliv na vyhledavan{ partner mimo svoji
ptibuzenskou linii. Konkrétni piiklad uvadi Jusufbekova
v tom smyslu, Ze blizkost kyrgyzského etnika, u kte-
rého byly silné prezitky rodové exogamie a vyhledavani
partnertt u Pamircti mimo svoji piibuzenskou vétev spolu
mohlo souviset(Jusufbekova 1989: 148).

Z hlediska soucasnosti dochdzi k urcitému posunu.
V pripadé otazky siatkd mezi pfibuznymi, konkrétné mezi
bratranci a sestfenicemi, se vypovédi jednotlivych respon-
dentd ne vzdy shodovaly. N&kteti dotazovani tvrdili, Ze
neni mozné se oZenit s potomkem sourozence svych rodicd
- tedy s vlastnim bratrancem ¢i sestfenici. Skutec¢nost,
zda se jednd o bratrance kiiZové ¢i paralelni nehrdla ve
vypovédich odpircii takovychto siatkii podstatnou roli.
Zasadnim a vlastné i jedinym argumentem proti tako-
vémuto statku bylo konstatovini, Ze by potomci takto
piibuznych manzelti byli slabi, nemocni ¢i hloupi.

Tento postoj zastdvali naptiklad sourozenci Gulru-
chzor’! a Nusairi*? ze Sugndnské vesnice NiSusp, ktefi
shodné tvrdili, Ze takto piibuzni maji stejnou krev a Ze by
jejich déti tedy byly nezdravé a slabé. S podobnymi ndzory
se lze setkat i u nékterych piislusnikd vachanského etnika,
naptiklad Gulja®® z Vrangu a Kuchbos* z Jam¢tnu.

Mnozi respondenti vSak zastdvali postoje opacné.
Pomérné mnoho respondenti uvedlo, Ze osobné znaji
nékoho, kdo se oZenil se svoji ,,dvourodnou* sestrou ¢i
se svym ,,dvourodnym* bratrem, tedy se svoji sestfenici ¢i
se svym bratrancem. Né&ktefi respondenti dokonce vypove-
déli, Ze i oni sami se oZenili s takto blizkym ¢lenem vlastni
rodiny. Jako piiklad lze uvést Pamirce DZan3ata®, ktery
se oZenil s dcerou bratra své matky, tedy se svoji kiiZovou
sestfenici. Podle DZanSata v tom Zadny problém neni,
nebot’ to pamirskd tradice a ani isma’ilitské naboZenstvi
nezakazuji. Tuto skuteCnost potvrdil i DZansattyv stryc, jiz
zmitiovany ucitel Kamon?®, ktery doplnil, Ze rodi¢e obou
manzeld s timto sfiatkem souhlasili. Legitimitu snatkt
mezi bratranci a sestfenicemi (kfiZovymi i paralelnimi)
potvrdil i ism&’ilitsky chalifa Alifbek’’, ktery sviij postoj
vysvétlil konstatovanim, Ze i Muhammad a Ali byli pfi-
buzni a Ze Alf si vzal za Zenu Muhammadovu dceru Fa-
timu.’® Lze tedy konstatovat, e z hlediska isma’ilitského
vyzndni nepiedstavuji siiatky mezi bratranci a sestfenicemi
nic, co by tato vira zakazovala. Nazory, Ze takovéto siatky
nejsou mozné se tedy neopiraji o pamirské tradice a ani
o nabozenskd (ismd’ilitskd) pravidla, kterd by uzavirani
takovychto snatki néjakym zpisobem upravovala.

31 [respondent 24]
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38 Ali byl Muhammadtiv bratranec. Po smrti proroka byl jeho nejbliz-

na své dosazeni do vedouci pozice v muslimské obci (Tauer 1984).
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SNATKY MEZI AVLODY

Jak jiZ bylo feceno, tak avlod poklddaji Pamirci za rodo-
vou linii, kterd je spojuje s nejstar§Sim zndmym predkem,
jehoZ jménem je dany avlod nazyvan. PricemZ neni kladen
diraz na pfesnou znalost genealogického propojenti s touto
osobou, ale na znalost jeho jména, od kterého je pfi-
slusnost jednotlivce ke konkrétnimu avlodu odvozovana.>
Tato problematika bude demonstrovdna na piikladu Ctyt
konkrétnich avlodi (Chejbari, Kysok, Bdiny a Kyzyl),
jejichz clenové ziji ve vachanskych vesnicich Vrang a
Navabad. Diulezit4 je také skutecnost, Ze jednotlivé avlody
maji svoji hierarchii. Proto se miizeme setkat, také s nazo-
rem, Ze avlody jsou prirovndvané ke kastam: ,,prisluSniky
avlodu Bdiny lze chdpat podobné jako v Indii nékteré
kasty, které délaji podfadnou praci.** Tento nazor respon-
denta nelze vnimat jako skute¢nou paralelu s kastovnim
systémem, spiSe poukazuje na povédomi urcité hierar-
chie ve spolecnosti. Postaveni avlodu ovliviiuje nékolik
aspekt:

o znalost historickych kofenti a do které geografické
lokality sahaji

o existence vyznamnych jedinci ve své linii

o spolecenské a majetkové postaveni

Znalost historickych kofenit a do které geografické lokality
sahaji

Pii oznaCovani svého preferencniho avlodu se respondenti
Casto odkazuji na jeho historicky ptivod. Nelze se vSak
domnivat, Ze konkrétni preference rodové linie sméfuji
pouze k vysledné skupiné. Samotny vybér partnera je
Casto zaloZen na uvédomovani si vlastnich historickych
kofen. VSe je mozné demonstrovat na avlodu Chejbari
a ostatnich, jeZ se k nému vztahuji. Chejbari pochazeji
z Indie, kde vystupovali pod jménem Haidar*!. Do Pamiru
prisli pres Pakistdn v rozmezi 17. a 18. stoleti.*” Prvni
historicky predek je Ajobek, ktery je zanesen v sedmé
generaci®. Na zdkladé povédomi o svych historickych
kofenech preferuji pro snatkovou alianci avlod Kyzyl
z Navabadu. Pivod tohoto avlodu sahd do Ciny a domi-
nuje vyznamnym predkem viz. ¢ast Existence vyznamnych
jedincti. Kyzyl jsou Chejbari ocetiovani na zdkladé znalosti
svoji genealogie. Z pohledu nepreferovaného avlodu je
mozné uvést Bdiny z vesnice Vrank Teorie ptivodu Bdind
sahd do oblasti kolem Chorogu, a proto se predpokladad,
Ze to jsou Sugnénci. Toto je viak domnénka Chejbarijcti a
je nutné vzit v potaz vzdjemny vztah mezi Sugnanci a Va-
chénci. Kdy je moZné povazovat Sugnance za dominantni
etnikum tddzického Pamiru, které md ve svém regionu
oblastni mésto Chorog, tedy centrum. Uvédomime-li si,
7e Vachdnci jsou druhym nejpocetnéjSim etnikem, tak se

39Konkrétni piiklad Ize nalézt u avlodu Kyzyl, kdy jeho Elenové znaji
pét generaci vcetné své osoby, ale konkrétni propojeni své patrilinie
s pfedkem jménem Kyzyl neznaji.
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miZe jednat o urcity pokus vytvofit paralelu mezi kon-
kuren¢énimi Sugninci a nepreferovanymi Bdiny. ProtoZe
samotni Bdinové nemaji Zadnou podobnou teorii o svém
pivodu, ale na druhou stranu to ani nemohou vyvritit, tak
tato hypotéza nemize byt verifikovana. Chejbari je vnimaji
jako ,,&ernorobotniky*, kteff ani nevi odkud sem pfisli**.
Bdiny jsou pro né neziadouci avlod.

EXISTENCE VYZNAMNYCH JEDINCU

Z hlediska vyznamného historické predka je to mozné
demonstrovat na jedinci Junusovi, ktery pochdzel z avlodu
Kyzyl a byl prvni osobou z tohoto avlodu, kterd pfisla
do Pamiru — konkrétné do vesnice Navabad®. PrestoZe
neni moZné urcit jeho presné genealogické zatazeni, tak je
povaZovan za vyznamného jedince nejen pro vlastni avlod.
Proslavil se svym utékem z ¢inského vézeni ve vesnici
Sarykuly, ktery uskutecnil za pomoci skutecnosti, Ze se
sezndmil s hlida¢ovou dcerou a posléze se s ni oZenil.*®
Na tomto aspektu neni ddleZita relevance k pravdé, spise
jen fakt jak muze posilit pozici avlodu piedek, i kdyby

Y, vz

byl z vétsi, ¢i mensi ¢asti myticky.

Spolecenské a majetkové postaveni

Dal$i vyznamny aspekt jsou majetkové poméry, které do
zna¢né miry mohou vychdzet ze spolecenského postaveni.
VSe je mozné demonstrovat na piikladu vesnice Vrang.
Zde se nachazeji vyse zminéné 3 avlody (Chejbari, Kysok
a Bdiny). Prvni jmenovany je nejvétsi, zahrnuje 180
domtl, zédroven se poklddd v této vesnici za dominujici,
nejen z hlediska pocetnosti ale i na zdkladé hierarchie.
Tento fakt si obhajuje pozicemi, které v rdmci vesnice
piislusnici tohoto avlodu zujimaji (feditel Skoly, vétSina
uditell, spravce muzea, vedouci druZstva...). Pocit své
nadfazenosti upeviiuji také urcitymi historickymi aspekty.
Pokladaji se za zakladatele vesnice Vrang, kterd je centrem
Vachdnu na tddZické strané Pamiru. Pfislusnici linie Kysok
pochéazeji z Afgénistanu, ale pfesné misto, ze kterého
sméfovali do tddzického Pamiru neznaji. Z hlediska po-
Cetnosti obyvaji 25 domt ve Vrangu, ¢ili jich je vyznamné
mensi pocet nez piisluSnikti skupiny Chejbari. Z pohledu
vzdjemného vztahu s Chejbari je mozné vysledovat urcitou
miru despektu, protoZe je prezdivaji slovem ,,.Lysok®, jez
je odvozeno od ruského slova ,,JILICU®, ¢ili holy ve
vyznamu, Ze jsou chudi. Z hlediska Kysok neni patrny
pocit nizstho spoleCenského postaveni. Posledni avlod —
Bdini zastdva specifické misto z pohledu Chejbari, pro-
toZze je vnimaji jako ,.Cernorobotniky®, ktefi sem priSli
ani nevi odkud. Diive pracovali pro jejich otce a nezili
v pamirskych domech*’, ale v malych jednopokojovych
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4TPamirsky dim - neboli Cid predstavuje jeden z nejvyrazn&jsich
prvkd pamirské materidlni kultury. Tento dim nelze povaZovat ,,pouze‘
za specificky druh stavby, ktery je typicky pro oblast Pamiru. Jednd se
také o kulturni prvek vysoké symbolické hodnoty. V tomto piipadé se
vSak nejednd pouze o symboliku muslimskou — ismd’litskou, nybrZ jsou
v ném patrné i prvky viry predisldmské — zoroastrijské (Kokaisl 2007).

Kyl Kyl Ky Kyl Kyl Kyayl

ovomaiso Amanso Mahmaial

Obr. 2. Genealogie avlodu Kyzyl

domech z hliny, kamend a dfeva. Pracovali jako nadenici,
zejména délali podfadnou prici za stravu. V soucasnosti
obyvaji 23 domu s tim, Ze se nachézeji ve specifické ¢asti
vesnici, nedochdzi k miSeni domd s Chejbari a Kysok.
Dilezitou skute¢nosti je také fakt, Ze tato oblast mohla byt
obydlena pomérn€ v pozdni dob€, protoZze podle vypovédi
nejstar§tho informéatora bylo ve Vrangu na konci 19. stoleti
pouhych 7 dom@.*® Proto je nutné si uvédomit, Ze uvedené
principy se mohly formovat v podstaté az ve 20. stoleti.

Z hlediska uzavirani siatkii mezi pfislusniky jed-
notlivych skupin je moZné vysledovat nejen avlody pre-
ferencni, ale i vyznamné nepreferované. Tuto skutecnost
je mozné demonstrovat na piikladé uvedenych avlodi
Chejbari, Kysok, Bdiny a Kyzyl. Chejbari se povazuji za
hierarchicky postavené nejvySe z hlediska vesnice Vrank,
proto preferuji partnery ze své vlastni pfibuzenské skupiny.
V piipadé nedostatku takovychto vhodnych partnerd, si
vybiraji mezi Cleny skupiny Kyzyl z vesnice Navabad,
které pokladaji za stejné vyznamné nebo i vyznamnéjsi.
Vys§i Cetnost je patrnd z diagramu (Obr. 2). Na uvedeném
prikladu je mozné dokazat provazanost uvedenych avloda.
Prestoze se vyskytuji siiatkové aliance i do jinych avlodd,
tak je patrnd nejvyssi Cetnost stiatki mezi Kyzyl a Chej-
bari.

Ve vztahu k ¢lenim Kysok lze vysledovat urcity
umirnény piistup, kdy prestoZe to nebyl vyloZzené pre-
feren¢ni avlod, tak propojeni svatbou s touto rodovou
linii Chejbari nevnimali v negativnich konotacich. Stejny
pristup je patrny i opacn€ ze strany Kysok. Vztah mezi
Chejbari a Bdiny byl mnohem problematictéj§i. Kromé
jejich postaveni jako ,.Cernorobotniki” tu existovala jesté
dalsi pricina, kterd se postarala o to, Ze Bdiny byly nejen
nepreferovanym, ale i dokonce nezddoucim avlodem pro
Chejbari. Jednd se o mytologicky pribéh, ktery se prendsi
Z generace na generaci.

,V 19. stoleti, kdy? sem Bdinové prisli, tak
neméli nic, a proto jim nasi dédové ddvali stravu
za prdci, v podstaté je krmili, jinak by zemreli.
V té dobé se zapletl jeden mladik z naseho
avlodu s divkou od Bdinii. Rodice mu chtéli ddt
dobrou divku z rodu Chejbari. JelikoZ vSak divka
Cekala s hochem dité, tak se jeji rodina nastvala
a trvala na siiatku. Nakonec se s ni hoch oZenil
s tim, Ze jeho rodina jim postavila dum. KdyZ
manZelsky svazek nepretrval a pdr se rozesel, tak
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se zacalo vérit, Ze sniatky mezi Bdiny a Chejbari
nemiizou dopadnout dobre a potvrdilo se, Ze jsou
nezddouci.*® “

Kromé uvedenych majetkovych divodi a nedosta-
te¢né schopnosti doloZzit svij ,,vzneSeny™ pivod se tato
skuteCnost stala v minulosti argumentem, ktery brénil
témto siatkovym aliancim. Z pohledu Bdind neexistuje
divod, pro¢ neuzavirali svazky s Chejbari, pfestoZe potvr-
zuji, Ze se Casto nevyskytovaly. Z hlediska vztahu Bdiny
a Kysok, nebyl zaznamenan né&jaky divod, pro¢ by se
nemély statky uskuteciiovat.

Z pohledu souc¢asného vnimani alianci mezi avlody
dochazi k uréitému posunu. Neni kladen specidlni diiraz na
preferovany avlod, ale spiSe na nezZadouci. Jediné pravidlo,
které se udrzelo, je zdkaz stiatki mezi Bdiny a Chejbari.
Tento fakt potvrzuje i vypovéd Bachtovara:

, Videl jsem chlapce Chejbari s déveckou od

Bdinu, jak se nerad rozciluji, tak jsem se rozcilil.

Zavolal jsem na hocha, Ze se s ni nemiiZe schdzet

a oZenit, protoZe ona je ze Spatného avlodu a

to neni v porddku. To samé jsem Fekl rodiciim

chlapce. Mladik byl vojdk, stalo se to, kdyz

se vrdtil z vojny. Nedostal penize od rodicu

na svatbu a nakonec z ni seslo. Uvédomuji si,

Ze je to z humanistického hlediska Spatné, ale

z hlediska historie je to sprdvné. Prdni dédii je

dané a nesmi se porusit.>°

PfestoZe se stile dodrZuji principy souvisejici s neza-
doucimi avlody z hlediska siatku, tak je mozné vysledovat
jejich umiriiovani. VSe je mozné dokladovat na vypovédi
Imonbeka, ktery si vzal Zenu z avlodu Chejbari. V soucas-
nosti se podle néj toleruji tyto siatky na zdkladé, Ze Zena
je od Chejbari a muz Bdiny. Tuto skutecnost potvrzuje
fakt, Ze v soucasnosti se ve vesnici Vrank opacné sinatkové
aliance nevyskytuji. Uvedeny piiklad je nastinéni prin-
cipt, které se uplatiiuji pfi uzavirdni stiatkii mezi avlody
v konkrétni vesnici. PfestoZe i v jinych vesnicich existuji
preferované a nezddouci avlody, tak také existuji rodové
linie, které nekladou diraz na ptivod partnera. Celkové je
mozné fict, Ze v soucasné dobé dochazi k uvoliiovani vyse
popsanych principt.

EDOGAMIE A EXOGAMIE V KONTEXTU RUZNYCH
PAMIRSKYCH SKUPIN

Pfed zapojenim Autonomni oblasti Horského Badachs$anu
do SSSR prevlddala endogamie, tedy dochdzelo k vy-
hleddavani partnerd v ramci stejného pamirského etnika.
Tento fakt potvrzuje Monogarova ve své knize, kde kon-
statuje, paklize se neuzaviel svatebni svazek mezi pii-
buznymi, popfipadé mezi piisluSniky stejného etnika, tak
jen sporadicky dochdzelo k vytvdfeni statkové aliance
s ¢lenem jiné pamirské skupiny. (Monogarova 1972: 128)
Po zapojeni Téadzikistinu do SSSR dochdzelo ke slab-

NEP2

nuti fenoménu endogamie. A to se projevovalo CetnéjSim
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uzaviranim statkG mezi pfislusniky rznych pamirskych
etnik. Vyskytovaly se manZelstvi napiiklad Sugndnsko —
iSkasimské. To je patrné z vypovédi Suraba, ktery pochazi
z Chorogu (Sugndnec) a b&hem studii se seznamil se
zenou z ISkasimu (ISkasimka) a nasledovné se vzali s tim,
Ze ziji v jeho rodiSti (viz pravidlo patrilokality). Podle
respondenta to v té dobé (1971) bylo zcela normaélni,
aby se spojovali svatbou lidé z rldznych oblasti, tedy
z odlisnych pamirskych etnik.>! Z jeho vypovédi lze
zaznamenat stirdni odliSnosti branicich sfatkové alianci
mezi odliSnymi pamirskymi etniky v povédomi jejich
jednotlivych pfedstaviteld. Vliv na tomto jevu mohl mit
centralizovany vzdélavaci systém. JelikoZ jedind moZnost
dosaZeni vysokoSkolského vzdéldni v Pamiru se skytala
v Chorogu, tak se v tomto spravnim mésté stietavali
Pamirci z riznych oblasti. A na zdkladé spolecného vy-
ucovaciho jazyka v podobé rustiny popiipadé tddZictiny,
také mizela nejpatrnéj$i prvotni bariéra pfi vzdjemném
kontaktu.

Sriatkové aliance s ,,nepamirci*

Pri pohledu na uzavirani siatkd mezi Pamirci a nepamir-
skymi etniky pfed vytvofenim SSSR dochédzelo v podstaté
k tomuto jevu. Na zdkladé endogamie dochizela k uza-
virdni stiatkti s nepamirskymi etniky velmi zfidka a lze
predpokladat, Ze ojedinélé piipady souvisely s pracovni
migraci. Po vzniku SSSR se tento druh snatkli zacal
objevovat vice s tim, Ze k jeho uzavirdni dochdzelo pfimo
v Pamiru. Kdy napf. v RuSanské oblasti se uzavielo (od
roku 1959 do roku 1963) jedenact manzelskych svazki
mezi RusSanci a jinym neZ pamirskym etnikem (Monoga-
rova 1972: 132). Z ptikladu etnik, které vstupovaly do
této svatebni aliance spole¢né s RuSanci 1ze uvést napf.
Rusku nebo Ukrajinku(Monogarova 1972: 132). S tim,
Ze déti pfijimaly etnickou pfislu$nost tadZickou a rodny
jazyk podle lokality ve které rodina Zila, v uvedenych
piipadech se tedy jednalo o rusanstinu. Uvedené priklady
slouZ{ jako potvrzeni, Ze silatkové aliance spojujici Pami-
rce s jinymi etniky se vyskytovaly, i kdyZ v mensi mife
a lze predpoklddat, Ze se jednalo o pfisluSniky nckteré
ze zemi SSSR. Dal${ podstatnou skutecnosti je, Ze se
vzdy jednalo o Zeny. Na zdkladé vypovédi respondenti a
literatury nebyl zaznamendan piipad, kdy by byl ve stiatku
zastupcem nepamirského etnika muz.

Urcitd nezdvislost na SSSR ziskand v roce 1991
sebou prinesla rizné sociokulturni zmény. Na jedné strané
dochdzelo k proklamaci liberdlnitho pfistupu pfi vybéru
partnera. Na druhé strané se stdle Castéji objevuji urcitd
omezeni v povédomi jednotlivych informdtord pramenici
z historickych udalosti, rozdilné religie a s ni souvisejici
rizného postaveni Zeny. Z hlediska siatkd s nepamirskymi
etniky informitorka Salima uvadi, Ze manzelstvi mezi
Pamirci a Evropany nebo Amerifany 2 se schvaluji a
jako dikaz uvadi piiklad svoji sestfenice, kterd si vzala

SIRdiznou oblast je mozné na zékladé uvedenych geografickych sou-
vislosti chdpat jako rtizné etnikum.
52Nemusi nutné souviset s etnicitou, ale také s ur¢itou westernizaci.



ZUZANA KONASOVA, TOMAS RETKA: PRIBUZENSTVI TADZICKYCH PAMIRCU “,VCERA A DNES 33

za muZe Kanadana pracujiciho pro Fond Aga-Chdna. Lidé
v jejim okoli to nepovaZuji za nic zvlaStniho a jeji rodina
to schvaluje. To je také patrné na faktu, Ze oba manzelé
v soucasnosti bydli ve stejné vesnici jako rodina nevésty.
Na druhou stranu pfes proklamaci o malém vlivu etnické
piislusnosti pfi vybéru partnera u Pamircd se objevuji
divody, jez poukazuji na opacné tendence ve vztahu
k pfislusnikim okolnich - sousednich etnik. U Kyrgyzti je
nutné za nevéstu platit kalym53, coz neni levna zaleZitost, a
proto neni zadouci hledat partnerky v této etnické skupiné.
Kalym vSak neni jediny diivod, pro¢ si Pamirci nepfieji
snatkovou alianci s timto etnikem. Z dalSich divodi 1ze
uvést odliSnou viru, kdy sunnitskd religie je pro Pamirce
znaéné odlisné od té ismailitské. Tady je nutné podotknout,
Ze problém nemusi byt striktné jen jind vira, ale také
tradice souvisejici s odliSnou virou. Jednou z odli$nosti
je postaveni Zeny u sunnitli (ve vztahu k muZi ma Zena
méné prav, nez u ismailiti). Tadzikové Zijici mimo GBAO
zakazuji Zendm vychdzet z domu odhalené a zakazuji
jim ucastnit se spoleCenského Zivota bez jejich svoleni a
pfitomnosti. Ndvstévy Casto Zenu v domé viubec nespatii,
pakliZze to muZ nepokldda za Zadouci. Podle Salimy jsou
tyto tendence nejsilnéjsi v Kuljabu. Ve velkém protikladu
je spolecensky Zivot Zen v Pamiru, které se béZné pohybuji
po mésté, aniZ by mély zahalenou tvar a bézné se tcastni
pohosténi navstév spolecné s muzi, coz ve své knize uvadi
i L. F. Monogarova (Monogarova 1972: 122) Do urcité
miry je tak mozné u pamirskych ismailitd vysvétlit upied-
nostilovani nemuslimskych partnerd pfed muslimy. Ale je
podstatné neopomenout dalsi vliv souvisejici s obCanskou
valkou, kterd proti sobé postavila Pamirce a Tadziky a
pachana piikoii se nutné musela podepsat na osudech
jednotlived a jejich vzdjemném vztahu. Soudasné vztahy
jsou patrné z vypravéni Fachradina®*, kterému v obdobi
obCanské vélky odvedli z domu dva bratry a od té¢ doby
je nevidél, pry se jich zbavily jen z toho divodu, Ze po-
chézeli z GBAO. Uvadi, Ze neni jediny, kdo md podobnou
zkuSenost a Ze by nikdy nepfipustil, aby si jeho dité vzalo
Tadzika

ZAVER — VYZNAM PRIBUZENSTVI V SOUCASNE DOBE

Na zdklad¢ dat uvedenych v piedchozim textu Ize kon-
statovat, Ze zdkladnim rysem piibuzenského systému té-
dzickych Pamircl je patrilinearita. Princip patrilinearity
ovliviiuje jednotlivd dil¢i pfibuzenska pravidla (naptiklad
patrilokalni posmaritdlni rezidenci, avlodovou pfislusnost,
institucializované genealogické znalosti - viz fenomén
wvf pust a preferenéni chovani pii uzavirani stiatki mezi
bratranci a sestfenicemi).

V soucasné dobé vSak jiz tradi¢ni (idedlni) modely
piibuzenskych systéml plné neplati. Modernizacni pro-
cesy pamirské spole¢nosti vyraznym zpisobem pozménily
vyznamy a podobu pamirskych piibuzenskych pravidel a
principti. Dochédzi k oslabovdni vyznamu difve striktné
vyZadovanych pravidel tykajici se pfibuzenskych snatki,

53Platba za nevéstu v podobé skotu, berant, nebo penéz.
54[respondent 29]

etnické endogamie, tradicnich genealogickych znalosti a
postmaritdlni rezidence.

Lze tedy konstatovat, Ze vlivem pracovni migrace,
centralizovaného Skolstvi, industrializace regionu a dalsich
modernizac¢nich procesi nepfimo dochédzi k podstatnym
sociokulturnim zméndm pamirské spolecnosti.
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SEZNAM RESPONDENTU
MuZ, pfiblizné 45 let, Pamirec (RuSdnec) — nyni Zije
v Dusanbe
Iftichor, 39 let, Pamirec (Sugndnec) — NiSusp, prodavac
v magazin€ v Chorogu
Tachyr, muz 46 let, TadZik — ChodZent, nezaméstnany
Muz, priblizné 50 let, Kyrgyz — Murgabsky rajon, pastevec
Muz, ptiblizné 30 let, Kyrgyz — OS, zaméstnanec kyrgyz-
ské pohrani¢ni straZe v Sary Tasi,
Mubarak3o, muz pfiblizn& 40 let, Pamirec (Sugnénec) —
NiSusp - Moskva a Miami, 1ékar
Salima, Zena, 36 let, Pamirka (§ugnénka) — Chorog, po-
maha v obcCerstveni svého muze
Kamon, muz, pfiblizné¢ 40 let, Pamirec (§ugnainec) -
Nisusp, ucitel
Muz, pfiblizn& 40 let, Pamirec (Sugnanec)— Chorog, za-
méstnanec ITREKu
Alifbek, muz, 71 let, Pamirec (ﬁugna’mec) — Vankala,
ismailitsky chalifa, dfive fidi¢
Muz, priblizné 16 let, Tadzik — Pendzikent, student 11
tiidy
gadichon, muz, 43 let, Pamirec (gugnénec) — NiSusp
Kamon, mu, pfiblizng 47 let, Pamirec (Sugndnec) —
Nisusp (horn{ ¢ast), ucitel
Ichsmad, muZ, 35 let, Pamirec (Sugndnec) — Nigusp —
Dusanbe - prodejce elektrotechniky
Muz, pfiblizn& 35 let, Pamirec (Sugnanec) — NiSusp - dnes
Isfara
Sody, mu, 37 let, Pamirec (Sugndnec) — Chorog, majitel
obcerstveni v Chorogu
Mulik, 38 let, Pamirec (Sugndnec) — NiSusp
Safarmahamed, muz, 28 let, Pamirec (gugnénec) — Nisusp,
geolog
Gajrat, muz 31 let, Pamirec (Sugnénec) — NiSusp, nyni
v Moskvé
DzZamirzajev, muz, 49 let, Pamirec (Sugnénec) — NiSusp,
postovni tfednik,
Bachtovar, muz, 49 let (ro¢nik 1960), Pamirec (Vachanec),
ucitel
DzanSat, muz, 36 let, Pamirec (gugnénec) — Nisusp — dnes
Dusanbe
Gulja, Zena, vék asi 35 let, Pamirka (gugnénka) — Vrank,
pracuje v domdcnosti,
Gulruchzor, Zena, asi 35 let, Pamirka (gugnénka) — Nisusp,
Moskva, zdrav. sestra
Kuchbus, muz, vék 33let (roénik 1976), Pamirec (Vacha-
nec) — Jam¢in, Moskva (stavar)
Mubasejliv Igbolchdn, muz, 81 let (ro¢nik 1928), Pamirec
(Vachénec), v dichodu (dfive ucitel historie)
Nusairi, muz, 38 let, Pamirec (gugnénec) — NiSusp, student
filologie v Chorogu
Rustanchan, muz, pfiblizné 30 let, Pamirec (Vachanec) —
Navabdd, nezaméstnany
Fachradin, muZz, priblizné 35 let, Pamirec (gugnénec) —
Chorog, spolumajitel masokombinétu

PRILOHY
Piiloha ¢. 1 Lingvistické schéma — vztah tddzictiny a
pamirskych jazykt
Piiloha ¢. 2 Hlavni etnické skupiny TadZikistanu
Priloha ¢. 3 Etno-lingvistickd mapa T4dZikistanu
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Obr. 5. Etno-lingvistickd mapa T4dZikistdnu

Lingvistické schéma — vztah tadziétiny a pamirskych jazyka



ANTROPOWEBZIN 2-3/2009

35

Problematika vytvareni relacnich dat: priklad
analyzy socidlnich siti bezdomovci

Laco Tousek

Centrum aplikované antropologie a terénniho vyzkumu, KSA FF ZCU v Plzni, laco.tousek@caat.cz

The Issue of Relation Data Creating: An example of
social networks analysis of homeless

Abstract—The paper considers problems with data collection
methods for social network analysis specifically so called
name generators that are widely used in surveys and in-
terviews. The issue is exampled by a research of homeless
people in Pilsen, Czech Republic. Beginning with the general
discussion of relational data and basic network terms, the
article then covers methods of data collection with focus
on name generators. A description of non-representative re-
search design on social support networks of homeless people
follows. The selected results show that personal networks
are small, with high density and rather based on kin or
friendship ties. Further, major parts of the ties are outside the
homelessness. However, the ecological validity of the results
is questioned. On the basis of the triangulation with a data
from the qualitative interviews the paper concludes that the
personal networks are rather cognitive networks” than the
actual social relations.

Key Words—ocial network analysis, personal networks, name
generator, social support, validity, homelessness

Uvop

NALYZA socidlnich siti (social network analysis) je

interdisciplindrni piistup ke studiu socidlni struktury,
ktery lezi na pomezi mezi metateorii, jeZ je tvorena
souborem analytickych konceptl, ukotvenych v fadé te-
oretickych smérd, a metodologickym néstrojem vytvareni
a analyzy dat, stojicim na zdkladech sociometrie, teorie
graft a algebry. Od ostatnich pfistupti ke zkoumani soci-
aln{ struktury se lis{ pfedev§im v tom, Ze neklade diraz
(primarn€) na atribucni data a jejich analyzu, ale na data
relacni, tj. na vztahy mezi jednotlivymi aktéry v rdmci
podmnoZin socidlni struktury. Rela¢n{ data lze tedy pova-
Zovat za raison d’étre analyzy socidlnich siti, empiricky
fundament a aposteriorni bazi, bez niZ je koncept socidlni
sité pouhou metaforou.

Hlavnim cilem této stati je ilustrovat na piikladé
analyzy socidlnich siti bezdomovct to, jakym zpGsobem
je tento typ dat vytvaren za vyuZiti tzv. ,,generatoru jmen‘
a kriticky reflektovat validitu zji§téni, kterych bylo v tomto
konkrétnim piipadé dosaZeno. Diive neZ k tomu pfistou-
pim, vymezim nékteré zdkladni pojmy sitové analyzy,
uvedu obecné zdroje relacnich dat a v kontextu toho
rozvedu podrobnéji techniku generatoru jmen. Nasledné
predstavim design Setieni a jeho zdkladni vysledky.

RELACNI DATA A METODY JEJICH VYTVARENI

Jak bylo naznaCeno vySe, spiSe neZz atribu¢ni data, stoji
v centru pozornosti sitované analyzy data relacni. Atri-
buénimi daty se rozumi rdzné individudlni kvality a
charakteristiky jedincd ¢i skupin, které coby proménné
kvantifikujeme a analyzujeme prostfednictvim statistic-
kych postupti. Za data tohoto typu mtizeme oznacit napf.
sociodemografické charakteristiky jedinci ¢i jejich postoje
a ndzory. Na druhou stranu relacni data maji podobu
kontaktli a vztahi mezi socidlnimi aktéry (Scott 2000:2—
3). Obecné jsou v terminologii analyzy socidlnich siti
tyto vztahy a kontakty oznaCovany jako vazby (ties) ¢i
hrany (edges) a jednotky analyzy — kterymi nemusi byt
jen socidlni aktéfi, ale napf. i udalosti, firmy, bibliogra-
fické citace apod. — jako uzly (nodes) nebo téZ vrcholy
(vertices)." Vazby — na rozdil od atribu¢nich dat — pfitom
nejsou individudlni kvalitou ¢i ,,vlastnictvim* jednotlivych
Ciniteld, ale jsou vlastnosti soustavy Cinitelt, ktefi tvoii
socidlni sit, potazmo socidlni strukturu. Socidlni sit’ pak
muiZeme jednoduse definovat jako konecnou (ohrani¢enou)
mnoZinu dvou a vice aktérd, z nichZ kazdy ma minimalné
jednu vazbu s kterymkoli z dal§ich aktéri (Bruggeman
2008; Scott 2000; Wasserman a Faust 1994) .

Stejné tak jako v pfipad¢ atribucnich dat, jsou i
v piipadé relacnich dat rozeznavany rizné druhy promén-
nych z hlediska jejich drovné méfeni. Nejjednodussim a
nejbéZnéjSim typem dat jsou data bindrni neorientovand
(undirected binary), jez nesou informaci pouze o tom, zda
mezi dvéma aktéry existuje vazba, ¢i nikoli. Dalsi kate-
gorii jsou data vdZend neorientovand (undirected valued)
vypovidajici navic o ,,sile” vazby, kterou Ize vyjadrit napf.
emocialni blizkost aktérii na $kale (ordindlni sloZend pro-
ménnd) & kterou mizeme kédovat typ socidlniho vztahu
(nomindlni sloZend proménnd). Treti kategorii jsou data
bindrni orientovana (directed binary), v jejichz ptipad¢ je
sledovan smér vazby, tj. jestli vede od aktéra A k aktérovi
B a naopak. Jinak feceno, zda je vazba mezi aktéry
reciprocni, nebo nikoli. A konecné ¢tvrtou kategorii jsou
data orientovand vdzend (directed valued), nesouci — jak
logicky vyplyva z pfedchoziho - informaci jak o sméru
vazby, tak i o jeji sile (Scott 2000: 47—49).

Zdroje relacnich dat, resp. metody jejich vyvdren,
jsou viceméné analogické t€m pro data atribucni, pficemz
byvaji rozliSovdny tyto: dotaznikovd Setfeni, interview,

'Terminy hrana a vrchol jsou pfevzaty z teorie grafi. N&kdy se lze
téZ setkat s tim (viz napf. (Scott 2000), Ze uzly jsou jednoduSe nazyvény
jako body (points) a vazby jako pfimky (/ines).
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diafe, pozorovani, archivni a elektronické zdznamy, ex-
perimenty (viz napf. Marsden 2005, 1990; Wasserman
a Faust 1994: 45-54). Jednotlivé metody se mezi sebou
vyznamné li§i Casovou a finan¢ni ndroc¢nosti, rozsahem
pouziti a rovnéZ mirou validity a reliability dat, ktera
poskytuji. Kuptikladu archivni zdznamy, zejména v elek-
tronické podob€, mohou byt relativné rychlym a levnym
zdrojem vysoce reliabilnich dat. AvSak zdrojem, ktery je
pro ucely analyzy socidlnich siti dostupny ¢i pouZzitelny
zfidka (Marsden 2005: 24-25). Oproti tomu napf. metoda
kontaktnich did¥ nebo pozorovéani je Easové ndro¢nd,’
klade vysoké ndroky na respondenty a reliabilita dat je
zpravidla relativné nizka, ale interni validita vysoka.?

Volba metody je ddle mimo tyto pragmatické divody
nezbytné urovéna cilovou populaci vyzkumu a tim, jaky
typ socidlni sité ma byt analyzovan, resp. jak jsou vyme-
zeny jeji hranice. Je nutné mit na paméti, Ze predmétem
analyzy je vzdy jen parcidlni sit’ (partial network), nebot’
totdlni sit’ (fotal network) je prakticky nekonecnd (Barnes
1969, 1954: 56-57). Je jen na rozhodnuti vyzkumnika,
jak tyto hranice stanovi a jestli je dokaZe heuristicky
zdtvodnit. Napiiklad zdcastnéné pozorovani 1ze aplikovat
jen na malé socidlni skupiny, jejichZ interakce se odehrava
tvari v tvar. Socidlni sit mizZe v tomto piipadé vyzkumnik
analyticky ohrani¢it napf. prostorové, pficemZ se bude
zajimat jen o socidlni vztahy lidi uvnitf — dejme tomu —
konkrétni romské osady a vSechny socidlni vazby vedouci
mimo toto sidli§t¢ bude ignorovat.* V takovém piipadé
— bude-li dspésny — se jednd o analyzu kompletni sité
(complete/full/whole network), nebot pfedmétem zdjmu
jsou vSichni aktéfi a jejich vazby v rdmci ohranicené
parcidlni sité¢ (osady). Druhou moZnou strategii je, Ze se
bude zajimat pouze o urcité socidlni aktéry a jejich socidln{
vazby, tj. o jejich osobni (personal), resp. egocentrické sité
(ego-centered networks). Stanoveni hranice egocentrické
sit€ je jednoduché, resp. samovolné: patif do ni (zpravidla)
jen ti aktéfi, ktefi maji s egem pfimou vazbu (Hanneman a
Riddle 2005)°, neboli tvoii tzv. Jirst-order zone* (Barnes
1969: 59).5 Zatimco prostfednictvim pozorovdni, inter-
view ¢i dotaznikového Setfeni lze analyzovat kompletni
sfté i sit& egocentrické’, kontaktni deniky lze vyuZit jen

2Souhrnny piehled o metodé kontaktnich didfd viz Fu (2007). VyuZiti
pozorovani k vytvareni relacnich dat v rdmci terénniho vyzkumu viz
napt. Mitchell (1969: 30-36).

3Nicméné jak konstatuje Fu (2007:214) s odkazem na Conartha et al.
(1983), reliabilita dat je v pfipadé kontaktnich denikd ,,vyznamné vyssi“
nez u dotaznikového Setfeni.

4Prehled strategii urovini hranic kompletnich siti viz Laumann,
Marsden a Prensky (1989).

STito aktéfi osobni sité uréitého ega se oznaduji terminem alfers.

6 Analyzy egocentrickych siti, které by obsahovaly i aktéry vzdilené
vice nez jednu vazbu od ega, jsou ojedinélé (Hanneman and Riddle
2005).

7Egocentrické sité lze pochopitelng ziskat dekomponovénim sité kom-
pletni. Reversni postup mozny neni, resp. je mozny pouze v piipadé, kdy
jsou k dispozici egocentrické sité (téméf) vsech aktérti urcité socialni
skupiny, ktefi a posteriori tvoii sit kompletni. V této souvislosti je tieba
upozornit, Ze postup vytvéaieni relacnich dat kompletnich socidlnich siti
prostiednictvim dotaznikl ¢i interview je odliSny neZ u siti egocentric-
kych (viz dile).
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k analyze siti osobnich.®

GENERATOR JMEN

V prvni poloviné 70. let minulého stoleti socidlni an-
tropolog James Clyde Mitchell (1974: 295) prohlasil, Ze
,,2adn4 alternativa vici sbéru dat na zdkladé zudastnéného
pozorovani nebyla navrZzena“ a ,,obecné pouziti dotaznikt
ke sbéru informaci ve vztahu k socidlnim sitim [...] se
zda byt pouze Castecné UspéSné®. Nicméné jiz koncem
80. let 20. stoleti se zd4 byt situace opacnd a Peter V.
Marsden (1990: 440) naopak upozoriiuje, Ze dotaznikova
Setfeni jsou ,,pfevazujici pouZivanou vyzkumnou meto-
dou®, pri¢emz typickym postupem, jakym jsou relacni data
v ramci dotaznikového Setfeni (ale i interview) vytvarena,
je vyuZiti tzv. ,,generdtoru jmen (Marsden 2005).

Tato jednoducha technika, poprvé pouZzita Edwardem
Laumannem v 60. letech minulého stoleti (Laumann 1966;
dle Marin a Hampton 2007), spociva v poloZeni otdzky ¢i
série otdzek, jejichZ ucelem je ziskat od respondenta se-
znam aktért jeho egocentrické sit€ a nasledného zjistovani
jejich atributti a vzajemnych vazeb skrze otazky navazujici
(tzv. name interpreters). Generdtor jmen lze pouZit jen
v piipadé analyzy osobni sité, jejiZ hranice jsou na drovni
prvni vrstvy, nebot jsou ziskdvany relaéni a atribu¢ni data
pouze o téch aktérech, ktef{ maji piimou vazbu s egem.’
Navic se jednd nutné o netiplnou egocentrickou sit’ ne-
boli jeji podmnoZzinu, jelikoZ implicitnim piedpokladem
generdtoru jmen je fakt, Ze respondent nebude jmenovat
vSechny aktéry, se kterymi md socidlni vazby, coZ neni
ani z praktického hlediska mozné,'” nybrz bude jmenovat
jen ty osoby, se kterymi ma vazby pouze urcitého typu ¢i
obsahu, na néZ je generdtor zaméfen.

Jak shrnuje Marinovd a Hampton (2007: 166),
z pohledu typu ¢i obsahu vazeb lze obecné rozliSit Ctyfi
druhy generatord jmen, resp. pfistupy k analyze osobnich
siti: (1) rolové-vztahovy pristup (role-relation approach),
(2) interak¢ni pristup (interaction approach), (3) afek-
tivni pristup (affective approach) a (4) sménny pristup
(exchange approach). Prvni ze zmitlovanych se zamétuje
na jednotlivé vazby z hlediska roli, které aktéfi zastavaji
vici egu. Zpravidla se odliSuji role v podobé partnert,
¢lent rodiny, pratel, znamych, sousedu ¢i spolupracovniki
a konkrétni otdzky pouZité v rdmci generitoru jmen jsou
postavené tak, aby respondent postupné jmenoval osoby
dle jednotlivych kategorii, se kterymi ma socidlni vazby.
Oproti tomu cilem interakéniho pfistupu je identifikace
t&ch aktért, se kterymi je ego bud’ v kontaktu b&hem urcité
doby, anebo se kterymi ma urCitou intenzitu, frekvenci
kontaktd. Tteti, afektivni pristup sleduje citovou blizkost
ega k aktérim a odhaluje ty, ke kterym pocituje blizky
vztah, bez ohledu na frekvenci kontaktu ¢i jejich roli.

8 Analyzovat kompletni socidlni sit' za vyuZiti kontaktnich deniki by
piedpoklddalo piesvédcit k jejich vedeni (téméf) vSechny aktéry této sité.

9Zahrnuti vazeb dalsi vrstvy by logicky predpokladalo aplikovat
generdtor jmen u vSech dal$ich aktéri prvni vrstvy.

10Nejedna-li se o specifické vyzkumy cilené na odhadovani velikosti
osobnich siti, pfi kterych se vyuzivaji kombinované generitory jmen, tzv.
“network suit” (Killworth et al. 1990).
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A kone¢né posledni smeénny piistup odhaluje ty vazby,
jejichZz smyslem je socidlni podpora.

Kazdy z téchto pfistupd se 1is{ z hlediska toho, jak
je formulovana konkrétni otdzka, resp. otazky, které jsou
kladeny respondentiim, pfi¢emzZ generdtor jmen mtiZe byt
zaméfen pouze na jeden pifstup ¢i je miZe kombinovat.
V pripadé, Ze je generitor jmen sloZzen pouze z jedné
otazky, jednd se o tzv. ,,jednoduchy generator jmen* (sin-
gle name generator). Obsahuje-1i vice otazek, oznacuje
se jako ,vicendsobny generdtor jmen® (multiple name
generator). Z divodu, Ze aplikace generdtoru jmen je pfi
sbéru dat Casové ndrocnd, ddvaji néktefi autofi prednost
jednoduchému generatoru, jehoZ cilem je odhalenf jen téch
ucelem byvd n€kdy i stanoven maximdlni polet vazeb
(aktért), které respondent miiZze jmenovat (Marsden 2005:
11-12; Marin a Hampton 2007).

DESIGN ANALYZY SOCIALNICH SITI BEZDOMOVCU V PLZNI

Jak jsem uvedl vySe, diléim cilem mého piispévku je
problematiku vytvareni relacnich dat ilustrovat na piikladé
analyzy socidlnich siti bezdomovci v Plzni. Analyza je
dilé¢im vystupem z Setfeni realizovaného Centrem apliko-
vané antropologie a terénniho vyzkumu pifi Katedfe an-
tropologickych a historickych véd Zdpadoceské univerzity
v Plzni v bfeznu aZz ¢ervnu roku 2009. Hlavnim ukolem
tohoto Setfeni bylo v prvni fazi provést jednorazové s¢itani
bezdomovct s vyuzitim strukturovaného dotazovéani pro-
stfednictvim dotazniku za dcelem zjiSténi sociodemogra-
fickych charakteristik cilové populace.!! V druhé fizi pak
byly provedeny zaméfované rozhovory'?, jejichz smys-
lem bylo rozvinout a interpretovat zjisténi z prvni faze.
Soucasti téchto interview byla i aplikace generatoru jmen.
Nasazeni generdtoru jmen az ve druhé fazi Setfeni bylo
zvoleno predevsim z diivodil naro¢nosti této techniky.

Cilova populace Setfeni byla rozdélena na dvé, resp.
tfi kategorie. Do prvni kategorie byli zahrnuti ti lidé
bez domova, ktefi jsou tzv. ,bez bytu“ a nachidzeji se
v azylovych domech pro muZe a Zeny. Do druhé kategorie
byly zafazeny osoby bez ,.stfechy nad hlavou“, a to bud
pobyvajici v noclehdrné pro bezdomovce ¢i piimo ,,na
ulici“.'®> Toto vymezeni cilové populace bylo uplatnéno
v obou fézich Setfeni s tim, Ze v druhé fazi bylo pro-
vedeno celkem 23 zaméfovanych rozhovord, z toho osm
s respondenty z azylovych domt (2 muzi, 6 Zen) a 15
s respondenty bez stfechy nad hlavou (12 muzi, 3 Zeny),
pfi¢emz 6 z nich momentdlné prespavalo v noclehdrné a
ostatni na ulici. VEk dotazovanych se pohyboval v Sirokém
rozpéti od 19 do 66 let a jejich zastoupeni dle pohlavi a
kategorie bezdomovstvi zhruba odpovidalo jejich relativ-
nimu zastoupeni v celkové zjisténé populaci.

1 Celkem bylo zjidténo v Plzni 172 osob odpovidajicich zvolené
pracovni definici bezdomovstvi (viz niZ) a celkem se 157 se podafilo
provést strukturované interview.

12Zaméfované rozhovory v pojeti R. K. Mertona (1956).

3Vymezeni cilové populace, resp. jednotlivych kategorii vychazi
z Evropské typologie bezdomovstvi a vylouceni z bydleni - ETHOS
(FEANTSA n. d.).

Interview probihala na zdklad€ predem piipravené
osnovy, kterd obsahovala tematické celky zaméfené na
bydleni, socidlni sluzby, subsistenci, rodinné a socidln{
vztahy, zdravi, kriminalitu (kriminalizaci) a viktimizaci.
Samotny generdtor jmen byl aplikovan v pfedposledni fazi
rozhovoru ¢i na jeho iplném konci, v zavislosti na pribéhu
dotazovdni. PouZity nékolikandsobny generdtor jmen se
skladal celkem ze tii otdzek zaloZenych na sménném pii-
stupu a jejich cilem bylo odhaleni téch vazeb respondentd,
které poskytuji socidlni podporu v Sirokém slova smyslu.
Presné znéni a poradi otdzek bylo nasledujici:

1) Mohl/a byste mi jmenovat osoby, na které byste se
obritil/a v pfipadg, Ze byste potieboval/a néco pujcit,

s nécim pomoct?

2) Mohla/a byste mi jmenovat osoby, se kterymi fesite
dilezité osobni zaleZitosti?

3) Mohl/a byste mi jmenovat osoby, se kterymi se
nejéastéji a rad stykate?'

Po polozeni kazdé otazky byl proveden zdpis re-
spondentem jmenovanych osob do pfipravené tabulky.
Nésledné probéhla interpretace téchto osob, spocivajici
v kladenich dopliujicich otdzek (name interprets) zamé-
fenych na jejich atributy, kterymi bylo pohlavi, vék, typ
vztahu/role vici egu, ekonomicky status, status bydleni.
A dile otdazek odhalujicich socidlni vazby mezi jedinci
(altery).

Celkem takto byla ziskdna data o 19 parcidlnich
egocentrickych sitich s tim, Ze se ¢tyfmi respondenty se
nepodafilo generdtor jmen provést. Ze vSech rozhovord
byl déale proveden audio zdznam a ndsledny prepis, ktery
byl analyzovan prostfednictvim softwaru pro kvalitativni
analyzu dat NVivo (QSR International 2008). Relaéni data
a atribu¢ni data byla pfepsdna do matic a analyzovédna pro-
stiednictvim zdkladnich funkei programu UCINET (Bor-
gatti, Everett, a Freeman 2002) a téZ programu SPSS
(SPSS Inc. 2007).

Na rozdil od analyzy kompletnich siti nelze u ego-
centrickych siti zjiStovat fadu vlastnosti, jako kuptikladu
nékteré formy koheze, centrality ¢i strukturdlni ekviva-
lence. Nicméné 1ze méfit celou fadu dalsich hodnot, jako
napf. délku diametru, pocet slabych komponent (weak
components), miru mezilehlosti (betweenness), zprostred-
kovani (brokerage) ¢i strukturdlni diry (structural holes)
(Hanneman a Riddle 2005; Marsden 2002). V nésledujici
Casti se nicméné zaméfim pouze na uvedeni zdkladnich
zjisténi, kterd jsou pro ucely této staté zcela postacujici,
a kterymi jsou b&€Zné miry velkosti, hustoty a sloZeni
osobnich siti kategorii vazeb.

VYBRANE VYSLEDKY

V pripadé socidln€ vyloucenych skupin je obecné piijima-
nym predpokladem, Ze jejich osobni sit€ jsou mensiho roz-

sahu, vySS$i hustoty a s pfevahou silnych vazeb predevsim
piibuzenského charakteru, které jim poskytuji nezbytnou

14Redukovano a upraveno dle Marinové a Hamptona (2007).
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socidlni podporu v podminkach chudoby. Jinymi slovy fe-
¢eno, jednd se o relativné malé socidlni sité s absenci pre-
mostujiciho socidlniho kapitalu (Crow 2004). Bezdomovci
jsou oznacovani za socidlné¢ vyloucenou skupinou par
excellence nicméné s tim rozdilem, Ze tyto podptirné silné
vazby jsou u nich naruSené, poskytuji jen omezené zdroje
¢i absentuji zcela, coZ ma za nasledek jejich extremni
socidlni vyloudeni, potaZzmo samotné bezdomovstvi. Jak
konstatuje Shlay a Rossi (1992: 140; srv. téZ Ploeg a
Scholte 1997: 50): ,,Socidlni sité osob bez domova jsou vy-
znamné mensi nez socidlni sit€ chudych lidi s domovem.
To znamend, Ze moZnost socidlni a ekonomické podpory
poskytované pfateli ¢i rodinnymi piisluSniky neexistuje
pro signifikantni ¢4st bezdomovci.*

[ Ego | Kategoric | Gender | V&k [ Velikost | Hustota |

1 | Azyl. dim Z 32 7 0,52
2 | Azyl. dim Z 36 8 0,7
3 | Azyl. dim 7 61 4 0,33
4 | Azyl. dim Z 27 9 0,79
5 | Azyl dim 7 42 3 1

6 | Azyl dim M 46 1 N/A
7 | Azyl dim Z 63 3 1

8 Ulice M 53 4 0,17
9 Ulice M 25 5 0,5
10 Ulice M 27 8 0,71
11 Ulice M 66 5 1

12 Ulice M 43 1 N/A
13 Ulice M 26 8 0,5
14 Ulice M 45 3 1

15 Ulice M 32 3 1

16 Ulice M 49 4 0,5
17 Ulice 7 24 6 0,6
18 Ulice M 55 0 N/A
19 Ulice 7 39 4 0,5

Tabulka I

VELIKOST A HUSTOTA OSOBNICH SITI DLE JEDNOTLIVYCH PRIPADU

Velikost siti
[ Prim& [ Smér. odch. [ Min. | Max.
MuZi (n=10) 3,7 2,75 0 8
Zeny (n=9) 5,44 2,19 3 9
19-40 let (n=9) 6,44 2,07 3 9
41 a vice let (n=10) 2,8 1,62 0 5
Azyl. domy (n=7) 5 3,00 1 9
Ulice (n=12) 4,25 2,42 0 8
[ Celkem (n=19) [ 459 ] 2,59 [ 0T 9]
Tabulka IT
PRUMERNA VELIKOST OSOBNICH SITi DLE POHLAVI A KATEGORII
BEZDOMOVSTV{

V piipadé sledovaného souboru dosahovala velikost
siti — méfena jako souhrn vSech aktérli, se kterymi ma
ego pfimou vazbu — v priméru 4,59 stupiid a variovala
od 0 do 9. Z prezentovanych dat je patrné, Ze velikost
siti byla rozdilnd dle pohlavi a byla vySs$i u Zen (5,44
vazeb oproti 3,7 u muzl), s tim, Ze tento rozdil byl
vys8i u Zen z azylovych domi (pramér 5,6 vazeb oproti
5 u kategorie ulice). Rozdil ve velikosti siti se déle
signifikantné projevoval dle véku — respondenti do 40 let

jmenovali v priméru o 3,6 vazeb vice nez ti starSi.

ANTROPOWEBZIN 2-3/2009

Z4dnd data, na zdklad® kterych by mohla byt pro-
vedena komparace s ,.b&znou* populaci Ceské republiky,
nejsou k dispozici a nelze tedy konstatovat, jak se socidlni
sit¢ sledovaného vzorku bezdomovcu lisi od vétSinové
populace. Nicméné nabizi se povrchni srovnini se zahra-
ni¢im. Solarzovd a Bogatovd (1990) na zdkladé analyzy
osobnich siti 125 dospélych bezdomovctli za vyuZiti né-
kolikandsobného generatoru jmen konstatuji, Ze primérny
stupeti u sledovaného vzorku byl 6,0 vazeb (se sméro-
datnou odchylkou 4,2 a rozsahem 1-24).'5 Walker a kol.
(1993: 73) pritom za vyuZziti poznatkt fady sekundarnich
studif uvadi, ze primérny Ameri¢an ma pfiblizné 20 aktiv-
nich vazeb, které jsou mu zdrojem socidlni podpory. Lze se
domnivat, Ze obdobny pomér ve velikosti siti bezdomovcid
a bézné populace by mohl byt i v Ceské republice.

Dal$im nejcastéji pouzivanym ukazatelem je hustota
socidlni sité, kterd je vyjaddienim jeji koheze a je méfena
jako podil pfitomnych vazeb vi¢i maximalnimu moZnému
poctu vazeb s tim, Ze na rozdil od kompletnich siti, je
v pripadé osobnich siti pocitdna pouze z vazeb, které
jsou mezi altery, tedy vyjma vazeb samotného ega (Scott
2000: 72). Obecné plati, Ze ¢im vyssi je hustota sité, tim
spiSe v ni pfevladaji silné vazby, je uzavfenéjsi, s menSim
poctem strukturnich dér a zprostfedkujicich vazeb neboli
tzv. ,brokeri*“ a niz§{ mezilehlosti ega.16 Mira hustoty
pfitom zpravidla od urCité hranice klesa s tim, jak se
zvySuje velikost socidlni sité. Jinymi slovy, ¢im vice lid{
Clovék znd, tim se zvysuje pravdépodobnost, Ze tito lidé
se mezi sebou neznaji. V disledku to mimo jiné znamend,
Ze z hlediska hustoty nelze mezi sebou komparovat rizné
veliké sité¢ (Mitchell 1974: 287; Scott 2000: 74).

Analyzované sité respondentd se vyznacuji relativné
vysokou hustotou, kterd dosahuje v priméru 68%.!7 Vyssi
mira hustoty byla zaznamendna u respondenti z azylovych
domu. Tento vysledek je do jisté miry (zdanliv€) para-
doxni, nebot’ tato skupina jmenovala nejméné Casto vazby
piibuzenského charakteru (23% vSech vazeb, viz Tabulka
3). Jak bylo pfitom naznaceno vySe a jak konstatuje
Wellman (1979), husté socidlni sit€ jsou pfitom vétSinou
ty, které obsahuji vysoky podil pfibuzenskych vazeb. Vy-
svétlenim je zde fakt, Ze osobni sit€ Zen z azylovych domd
byly siln¢ mistné orientované — Casto obsahovaly pratel-
ské vazby na osoby, které byly ze stejného pobytového
zatizeni a dédle z 40% na socidlni pracovniky.

Jak jsem jiZ zminil vySe, bezdomovci jsou chdpani
jako socidlni skupina, kterd se vyznaluje omezenymi
vazbami na rodinu a pfatele, resp. omezenymi sitémi

5Design citovaného vyzkumu se nicméné odlioval od zde prezen-
tované analyzy. Generdtor jmen obsahoval jiné typy otdzek a cilovou
populaci byli pouze lidé bez domova vyuZivajici sluZzeb noclehdren.

16Neni zde dostateény prostor k vysvétleni jednotlivych koncepti,
proto jen odkazuji na pivodni zdroje: K silnym a slabym vazbim viz
M. Granovetter (1973); k strukturnim dirdm a brokerim viz R. S. Burt
(2005) a konceptu mezilehlosti L. C. Freeman (1979). V Ceském jazyce
shrnuje koncepty v metaforické roviné (vyjma mezilehlosti). Jan Keller
(2009).

"Pouze pro ilustraci, Barry Wellman (1979) na zdkladé analyzy
osobnich siti 845 obyvatel ¢tvrti East York v Torontu, jejichz velikost
byla omezena na maximdlné 6 vazeb (tedy blizko primeéru prezentované
studie), uvadi primérnou hustotu 33%.
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Pocet vazeb %
| MuZi | Zeny | Azyl. domy [ Ulice | Uhrn
Partnefi 8,11 12,24 8,57 11,76 | 10,47
Piibuzni 45,95 | 30,61 22,86 47,06 | 37,21
Pritelé 43,24 | 28,57 28,57 39,22 | 34,88
Soc. pracovnici 2,7 28,57 50 1,96 17,44
[ Celkem [ 100 [ 100 [ 100 [ 100 [ 100 ]
Tabulka III

RELATIVNI CETNOST JEDNOTLIVYCH KATEGORII VAZEB/ALETRU

obecné. V piipadé sledovaného souboru celkem Sest re-
spondenti (32%) na zédkladé pouzitého generdtoru jmen
neuvedlo Zadnou pifibuzenskou vazbu a stejny pocet zad-
nou vazbu pratelskou. K obdobnym zjisténi dochéazi Shlay
a Rossi (1992: 138) v piipadé bezdomovci v USA a
tvrdi, Ze celkem 31% bezdomovci nema zadny kontakt
s rodinou a 36% nemd zadné pratele. Obecné pfitom
piibuzenské vazby v osobnich sitich sledovanych jedinct
mirné prevladaji nad pratelskymi (37% proti 35%) s tim,
Ze se v tomto ohledu vyznamné odliSuje kategorie osob
z azylovych domi, v rdmci které byli Casto jmenovani
socidlni pracovnici (40% vsech vazeb této kategorie) jako
zdroj socidlni podpory. Socidlni pracovniky lze chdpat jako
potenciondlni brokery — zdroje premostujictho kapitélu,
coz je koneckonct ndplni jejich pracovni pozice. Pro
uplnost je tfeba dodat, Ze prekvapivé polovina informéatord
z kategorie ulice uvedla vazbu na partnera/partnerku, resp.
manZela/manzelku. U respondenti z azylovych domi to
byli 3 ze 7.

Pocet vazeb %
| MuZi | Zeny | Azyl. domy [ Ulice | Uhrnem

N 37 49 35 51 86

S domovem | 62,16 | 60,39 77,14 58,82 66,28

Bez domova | 37,84 | 30,61 22,86 41,18 33,71

Celkem 1000 100 100 100 100
Tabulka TV

RELATIVNI CETNOST ALETRU DLE JEJICH STATUSU BYDLENI

Z hlediska statusu bydleni pfevazovali vazby, které
vedou vné bezdomovstvi. Celkem 67% zaznamenanych
vazeb sméfovalo na altery, ktefi nebyli aktéry oznaceni
jako bezdomovci. Nicméné rozdily jsou patrné dle katego-
rif bezdomovstvi. Egocentrické sité€ osob bez pristfesi jsou
méné (59%) obracené vné bezdomovstvi, neZ ty u osob
z azylovych domi (77%). Opét zde hraje dulezitou roli
fakt, Ze v pripadé této skupiny byly Casto reportoviny
vazby na socidlni pracovniky. Tedy na osoby, které nejsou
bez domova.

KRITICKA REFLEXE ZJISTENI

Shriime si doposud uvedené. Podstatou analyzy socidl-
nich siti je v prvé tad€ analyza dat relacnich a nikoli
atribu¢nich. Nejrozsifenéjsim zplisobem vytvéfeni téchto
dat jsou strukturovand dotazovani zaloZend na technice
generatoru jmen. Tato technika spociva v poloZeni otiazky

¢i série otdzek, diky nimZ je ziskdn seznam osob, se

kterymi mé dotazovany urcité socidlni vazby. Na zdkladé
aplikace této techniky byla v pfipadé prezentovaného
Setfeni ziskdna a analyzovdna data o 19 egocentrickych
siti osob bez domova, zijicich na ulici (bez pristiesi)
¢i v azylovych domech (bez bytu). Cilem bylo odhalit
vazby, které jsou pro aktéry zdrojem socidlni podpory.
Bylo zjisténo, Ze v priméru maji dotazovani respondenti
4,59 vazeb, jejich sité jsou relativné husté a vice nez dvé
tretiny z nich ma alespoii jednu vazbu na né€koho z rodiny.
Stejny pocet md pak nejméné jednu vazbu pratelskou a
skoro polovina vazbu partnerskou. Ddle Ize konstatovat, Ze
egocentrické sité sledovanych aktéru jsou spiSe obracené
vné bezdomovstvi. Pokud by bylo Setfeni zaloZeno na
reprezentativnich datech, coZz neni, mohl by hypoteticky
zavér analyzy a této stat€ znit asi nasledovné: Ackoli
jsou bezdomovci extrémné socidln€ vyloucenou skupinou,
vét§ina z nich ma socidlni vazby, byt mensiho rozsahu,
které jsou pro né zdrojem socidlni podpory a nelze na né
nahliZet jako na osamocené a izolované jedince.

Jsou vSak uvedend zjisténi — alesponi ve vztahu
k vybérovému souboru, kdyz ne k cilové populaci — dosta-
tecné validni a reliabilni? Problematice reliability, interni
a externi validity méfeni egocentrickych siti s vyuZitim
generdtoru jmen se vénuje fada studii (jejich prehled viz
napf. Kogovsek a Ferligoj 2005) a jsou obecné k této
technice spiSe kritické. Mym cilem zde nenf jit v jejich
stopach a radéji se zdvérem tohoto textu dotknu problému
tzv. ,,ekologické validity*. Ekologicka validita (zmifiovana
zejména v rdmci kognitivni psychologie) na rozdil od
externi ¢i interni validity nevypovidé o platnosti vysledkd
ur¢itého méfeni jako takového, ale o tom, zda jsou tyto
vysledky platné i vné méfeni, tj. v redlném Zivoté (Jupp
2006: 238; Puckett a Reese 1993: 25-31). Jinymi slovy,
zda vysledky odpovidaji tomu, jaka je béZna skutecnost.

Jak bylo uvedeno v souvislosti s popisem designu
vyzkumu, z néhoZ je zde Cerpano, aplikace generitoru
jmen byla provedena v zdvéru kvalitativniho dotazovani.
Nabiz{ se tedy moznost, v téch piipadech, kdy to zdznamy
7 interview umoziuji, provést triangulaci dat relacnich
s daty ,,mékkymi“. Zaméfim se pouze na pdr signifikant-
nich piikladd, u kterych je problém ekologické validity
relacnich dat zjevny.

Zhruba dvé tfetiny respondentti uvedli vazbu na
nékoho z piibuznych a piibuzenské vazby obecné ve
vybérovém souboru ptrevazovaly. Napt. Petra (32 let, t.
¢. v azylovém domé) jmenovala pfi prvni otdzce a na
prvnim misté vazbu na svoji matku. V rdmci interview
ale konstatovala, Ze se s ni jiz nékolik let nestykd a Ze je
s ni dlouhodobé v konfliktu:

,Maminka, tak ta [...] s tou jsem rozhddand
uz strasné dlouho, ta mi fekla, Ze mi nepomiize
[...]. Topim se v tom sama [... ]. [Bylo] to kvili
manZelovi [...], nikdy ho nepfijala a jd jsem
byla ta spatnd, potom mi zacala vyhroZovat, Ze
se postard, abych prisla o déti, tak jsem rekla,
Ze uZ k ni nikdy nepiijdu.

RovnéZ Richard (45 let, t. ¢. na ulici). Jmenoval celkem tfi
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osoby, jeZ jsou mu zdrojem socidlni podpory, a to byvalou
manzelku, dceru a matku. Z rozhovoru nicméné vyplynulo,
Ze s Zadnou z nich se pravideln€ nestyka a na ulici je od
té doby (s pfestavkou pobytu ve vézeni), co se manzelkou
rozvedl:

,» To byl nddherny rozchod. Odesel jsem akordt
s tim, co jsem mél na sobé. Motorku jsem tam
nechal. Auto jsem tam nechal. VSechno jsem tam
nechal, u své pani.

V obou vybranych piipadech byly tedy jmenovany
vazby, které jsou zpretrhané v disledku konfliktu a které
jsou kontrastem socidlni podpory.

Druhym typem diskrepance je opak pfedchozi situ-
ace, kdy néektefi respondenti nejmenovali v rdmci genera-
toru jmen osoby, které jsou na zaklad€ toho, co fikali v roz-
hovorech, evidentn€ zdrojem socidlni podpory. Vzhledem
k tomu, Ze o nich nékolikrat mluvili béhem rozhovoru a
Ze se jednd o osoby velmi blizké ¢i osoby, se kterymi
jsou v pravidelném kontaktu, je malo pravdépodobné, Ze
by na n& jednoduse zapomnéli. Napf. Zaneta (42 let, t. &.
v azylovém domé) jmenovala celkem tfi osoby, a to pouze
socidlni pracovniky. Nejmenovala pfitom svého manzela,
se kterym sice neZije, ale na kterého se obraci, resp.
neddvno obracela o pomoc:

,» [ChJodim za manZelem Zebrat, abych mi néco
dal na jidlo i pro malou, ale nékdy to nevyjde.
Nékdy se naschvdl se mnou pohddd, aby mi
nemusel néco koupit k jidlu, anebo mé radsi
vzal na pivo...[Ale] kdy? mi manZel koupil
néjaké jidlo, to jsem se ho neptala, kolik to
stdlo. Tak stovka na den. Jesté k tomu cigarety,
piva. Kolikrdt jsem mu ¥ikala, Ze jsem hladovd,
at’ mi dd néjaké penize, Ze si koupim néjaky
kus saldmu. Tak jsme $li do restaurace, zaplatil
fakticky ctyfikrdt tolik..., a kdyZ jsem vysla
z restaurace, tak jsem byla znovu hladovd.

Stejné tak nejmenovala svého soucasného milence, se
kterym od manZela utekla.

Dals$im prikladem je Marta (39 let, t. €. na ulici),
ktera uvedla dhrnem tfi osoby: babicku, matku a bratra.
Se vSemi je v obcasném kontaktu a dle jejich vypovéedi je
pravdépodobné, Ze v piipadé potfeby by se na né mohla
obratit. AvSak na druhou stranu neuvedla vazbu na svého
soucasného pritele, se kterym v dobé rozhovoru Zila na
ulici. Stejné tak nejmenovala nikoho z ,,party, se kterou
prespava v jednom opusténém objektu, a to presto, Ze tvori
jednu ekonomickou jednotku, v rdmci které je uplatiiovand
redistribuce ekonomickych statku:

,,Jd jsem se bdla [... |, co budu délat, kdyZ jsem
tady takhle skoncila, ale [... ] opravdu jsem tady
potakala fakt kamarddy, kteri vds nenechaji ve
Stychu. [...] Vétsinou ddvaji penize ke mné a jd
Je potom drZim a ¥ikdm: ,,tak kluci a ted’ bude
prvai polévka, aZ potom si ddte pivo*“. Vidycky
Jje jako péruju a kasu mdm vétsinou u sebe jd.
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[...] My se vzdjemné podporujeme, kdy nékdo
md penize, tak je dd i tém ostatnim.

Obdobné je tomu tak u jiZz zmitiovaného Richard, ktery
jmenoval pouze Cleny rodiny, ale Zddnou vazbu na Cleny
své ,party”, se kterymi na ulici Zije a tzce kooperuje.

Peter V. Marsden (1990: 437) si klade zdsadni
otazku, zda prostfednictvim relacnich dat méfime ,,sku-
teCné existujici socidlni vztahy, anebo socidlni vztahy,
tak jsou vnimané zicastnénymi aktéry, nékdy nazyvanymi
jako ,.kognitivni “ sit€“. VySe uvedené piiklady naznacuji,
Ze prostfednictvim pouZitého generdtoru jmen byly ana-
lyzované socidlni sit€, které odpovidaji spiSe vnimanym
socidlnim vztahim, neZ tém, které jsou v béZném Zivoté
respondentd redlné pfitomné.

ZAVER

V tomto textu jsem se zaméfil na problematiku vytvareni
relacnich dat na piikladé analyzy socidlnich siti bezdo-
movci za vyuziti nékolikandsobného generdtoru jmen. Vy-
sledky analyzy ukdzaly, Ze pouZiti této techniky s ohledem
na cilovou skupinu Seteni je diskutabilni. Respektive, Ze
analyzované osobni sité nelze jednoznacné interpretovat
jako sité ,redlné“. Nicméné aby toto tvrzeni bylo moZné
jednoznaéné pfijmout, bylo by tfeba provést dalsi méfen{
na rozsdhlej$im vzorku cilové populace a zejména testovat
podrobné reliabilitu a interni validitu zvoleného genera-
toru.
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Transnaciondlne siet€ a diskruzy v participativne;
ochrane morskych korytnaCiek na Komorach
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Transnational Networks and Dicourses in
Participatory Marine Turtle Conservation in the
Comoros

Abstract—This work examines how participatory con-
servation projects of the NGO Community Centred Con-
servation (C-3) in the Comoros draw on global envi-
ronmental ’narratives” and constitute transnational social
fields and “actor-networks”. In sustainable development
and natural resource conservation, ’community-based” ap-
proaches, requiring participation of people living in and
around protected areas and linking conservation objectives
with local development needs, now take the centre stage.
Policy shifts are critically conceptualised as a procession of
narratives — discursive formations which facilitate explaining
environmental change, decision-making and the replication
of adopted modes of action across space and time. Narra-
tives can only be superseded by similarly parsimonious
and convincing ”counter-narratives” of which participatory
conservation is an example. Implementation of such globa-
lised and globalising policies is showed by an actor-oriented
anthropology of development to be a socially constructed
and negotiated process rather than straightforward execution
of a plan of action with expected outcomes. The paper
looks at the interactions between official representations and
everyday “’strategies” of various participants, including local
and expatriate actors. It evades the assumption that mobile
conservation and development practitioners and local people
and “’development agents” inhabit clearly separated instituti-
onal and knowledge worlds. Ethnographic interpretation of
C-3’s activities in Mohéli inspired by the Actor Network
Theory has identified some strategies and “translations”
between actors involved in these actor-network constructions.
While C-3 attempts to control these constructions varying
from conflict to co-operation, power relationships in these
transnational actor-networks remain fairly open-ended.

Key Words—community Centred Conservation (C-3), actor-
networks theory, environmental “’narratives”, Comoros

ARTICIPACIA ako jeden z poprednych konceptov

sucasnych diskurzov rozvoja i ochrany prirody ne-
prestdva vyvolavat otazky o svojich ideologickych vycho-
diskach, uZito¢nosti i moZnostiach implementicie. V tejto
praci skimam participativne projekty na ochranu mor-
skych biotopov a Zivoc¢ichov, ktoré na Komorach realizuje
medzindrodnd neziskova organizdcia (NGO) Community

Centred Conservation (C-3).! Osobity déraz pritom kla-
diem na analyzu konStrukcie sieti a transnaciondlne, resp.
globdlne aspekty tychto intervencii. ZatiaZ ¢o analyzované
dokumenty C-3 sa tykaju rdznych lokalit a intervencii
na sdostrovi, etnograficky materidl som zbieral v lete
2009 v obci Hoani na severozdpade najmenSieho ostrova
Mohéli, kde sa aktivity prevazne sustredili na monitoring
hniezdenia a participativnu ochranu morskych korytnaciek
druhu kareta obrovskd (Chelonia mydas). Plaze Mohéli
patria medzi najvyznamnejSie lokality pre hniezdenie tohto
druhu na svete, ale korytnacky st na nich ohrozené
protizdkonnym lovom a plienenim hniezd.

V ¢lanku najprv diskutujem globélne ideologické a
inStituciondlne ramce, ktoré skimané aktivity podmienuju.
Dotykam sa coraz vplyvnejsej politickej sféry ,,svetovej
environmentdlnej spravy* rovnako ako environmentilnych
,harativov* vritane narativu komunitnej ¢i participativnej
ochrany prirody, ktory je stucastou SirSej neoliberalnej go-
vernmentality. Charakterizujem tiez faktory, ktoré umoz-
fiyju silny vplyv tychto instituciondlnych sieti a diskurzov
na postkolonidlny komorsky Stit. Nésledne predstavujem
vysledky diskurzivnej analyzy dokumentov, ktoré konStru-
uji Komory ako ,,ochranarsku translokalitu®, a zmiefiujem
niektoré predoslé intervencie vychadzajice z tychto inter-
pretacii, najma zaloZenie Morského parku Mohéli (MPM).
V dalSej sekcii sa venujem teoretickému aparétu préce,
ktory kombinuje na prax a aktéra orientovand antropolégiu
rozvoja s tedriou aktérov—sieti (Actor-Network Theory,
ANT). Nasleduje empirickd sekcia, v ktorej analyzujem
procesy konstrukcie aktérov-sieti iniciované C-3 a za-
pdjajice miestnych partnerov, najmd dedinské environ-
mentdlne spolky ulanga (komor. ,,priroda®). V Hoani bol
takymto partnerom spolok Hoani Uni pour la Protection de
I’Environnement (HUPPE). Tito aktéri-siete predstavuju
transnaciondlnu socidlnu konfigurdciu réznych miestnych
a mobilnych aktérov (vratane Specifickej skupiny dob-
rovoznych stdzZistov), ktorej aktivity si v znacnej miere
podmienené svetovou environmentdlnou spravou a global-
nymi narativmi. Vztahy jednotlivych aktérov sui sice po-
znacené nerovnostami, ale kone¢ny vysledok ,,prekladov*
medzi r6znymi zdujmami a cieZmi je pomerne otvoreny,
pretoZe aj menej privilegovani aktéri mdZzu strategickym
konanim obratit’ projekty vo svoj prospech.

1C-3 je registrovany ako neziskova organizicia v Anglicku a Walese.
Jeho zakladatelia (momentdlne Zijici a riadiaci organizdciu z Mauricia)
pochadzaji z Vezkej Britdnie a zamestnanci predovsetkym zo zdpadnych
anglofénnych krajin a ,,cieZovych krajin“. CieZovymi krajinami st okrem
Komor Mauricius, Palau a Madagaskar. Pozri www.c—3.org.uk.
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GLOBALNY NARATIV PARTICIPATIVNEJ OCHRANY:
MOCENSKY A IDEOLOGICKY KONTEXT

Skdimané siete vznikaji a funguji v kontexte, ktory
ovplyviiuju globdlne environmentélne ,,narativy* a prestu-
puju transnaciondlni ochrandrski aktéri - hlavni producenti
a zastancovia tychto narativov. Pre pochopenie vyznamov,
praktik a mocenskych vztahov v skimanych projektoch
treba konceptualizovat’ tieto diskurzivne a inStituciondlne
ramce.

V teérii ochrandrskej politiky je zjavny odklon
od ,fortress conservation®, ktord ospravedliiovala Casto
neprimerane tvrdé opatrenia vnitornou hodnotou prirody,
smerom k dneSnej palete viac participativanych a roz-
vojovych pristupov komunitne orientovanej ochrany a
spravy prirodnych zdrojov (community-based conservation
and natural resource management, CBRNM), ktord sa
koncom 90. rokov stala takmer dogmou. Takéto zmeny
mdZeme kriticky pomat ako sled ,,narativov® - diskurziv-
nych formdcii, ktoré formuji environmentdlnu tedriu a
prax (Roe 1991, 1995). Pre tvorcov politik si zdrojom
jednoduchych a optimistickych domnienok umoZziiujicich
vyhniit’ sa neistote, ktorej celia (Adams a Hulme 2001:8).
Narativy uzZah¢uji rozhodovanie o vhodnych modeloch
konania a ich prenaSanie do mnozZstva rozmanitych Caso-
vych a priestorovych kontextov. Postupne tuhnd do formy
»environmentdlnych ortodoxii“ — institucionalizovanych
vysvetleni environmentdlnych zmien, ktoré pretrvaju aj
napriek protidokazom (Leach a Mearns 1996; Forsyth
2003). Narativy ako ,,deforesticia® a ,,preZudnenie mdzu
byt nahradené len podobne strohymi a presvedCivymi
mproti-narativmi}, ktoré rozpravaji ,lepsi pribeh” (Roe
1991: 290). ,,Participativnu ochranu* moéZeme vnimat ako
proti-narativ, ktorého dvomi hlavnymi zloZkami sd 1. im-
perativ participacie zud{ Zijicich v chranenych oblastiach
a v ich okoli na sprave danych zdrojov a 2. prepojenie
ochrandrskych cieZov a miestnych rozvojovych potrieb
(Adams a Hulme 2001: 13; Fischer et al. 2008).

Narativy s prijimané, presadzované a odmietané
v Coraz vyznamnejSom politickom poli svetovej envi-
ronmentdlnej sprdvy, ktord utvaraji skor globdlne ako
Statne rezimy, dohody a inStiticie pre rieSenie environ-
mentdlnych zéleZitosti (Duffy 2002). Obeh a vyuZivanie
tychto diskurzov podmieniuji vztahy medzi vlddami, en-
vironmentdlnym hnutim a vybranymi veZkymi donormi
ako Svetovou bankou a Rozvojovym programom OSN
(UNDP). VeZké celosvetové organizécie vdaka svojej kz-
ucovej role v globdlnej environmentilnej politike vyvo-
lavaju zmeny ochrandrskych narativov najcastejSie (pozri
historicki schému in Roe 2008). Té4to moc je zaloZend na
ich politickom a ekonomickom kapitali spolu so schopnos-
tou ,,sprostredkivat’ poznanie* — ziskavat’ a interpretovat’
¢o najaktudlnejSie a najpresnejSie vedecké poznanie — na
ktord si robia narok (Duffy 2002).

,.Environmentdlnym hnutim“ oznacujem tematickd
siet’ rdznych druhov zoskupeni ,,ob¢ianskej spolo¢nosti*
(Lipschutz a Mayer 1996), v ktorej sa nikdy nekonci-
aci networking — tvorenie globdlno-lokdlnych a lokalno-
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lokalnych vizieb, zdieZanie informdcif a skisenostf - stiva
cieZom sdm o sebe (Riles 2001). Toto hnutie predstavuje
jeden z transnaciondlnych priestorov politickej angaZo-
vanosti (Vertovec 1999:453-4). Nie je pritom monoli-

World Conservation Union (IUCN) su jednym z doleZitych
zdrojov financii pre menSie NGOs a v politickej ekond-
mii hnutia sa teda ich Strukturdlne postavenie podobd
postaveniu medzindrodnych finanénych institdicii (IFIs)
s environmentdlnymi programami. Naviac INGOs prili$
nekritizuju politiky IFIs, ale skor s nimi ,,v rozvojovom
svete nadviazali veZmi blizky vztah a casto spolupra-
covali na dosiahnuti spolo¢nych (Casto neoliberdlnych)
ciezov - ekonomickej liberalizicie a environmentdlnej
ochrany” (Duffy 2006: 733). Tieto mocenské asymetrie
vytvdraju paradox, kedy mensie NGOs dosahuju legitimitu
vo vztahu ku komunitdm i donorom implementovanim
malych lokdlnych projektov, ale v skutocnosti sa musia
zodpovedat’ skor donorom ako miestnym ¢lenom a bene-
ficientom (Fisher 1997: 453—-4). C-3 je prikladom malej,
ale transnaciondlnej NGO, z veZzkej Casti financne zdvislej
od vezkych INGOs a IFIs.

Sledované procesy v ochrane prirody odrdZaji Sir-
Siu neoliberdlnu governmentalitu, ktord z historickych
a politicko-ekonomickych pri¢in dosiahla po ,.dlhovej
krize* zaciatku 80. rokov v rozvojovom svete hegemdniu
(Arrighi 2002; Shadlen 2006). Governmentalita je vezmi
zloZity a abstraktny koncept; pre nd$ tucel ju definujeme
ako komplex inStitdcif, vedenia a stratégii, ktoré v moder-
nych zdpadnych spolo¢nostiach vykondvaji spravu a moc
nad populdciou ako svojim hlavnym objektom (Foucault
2000). Uz Foucault zahrnul medzi predmety tohto ,,umenia
vlady* vztahy medzi Zudmi a prirodnymi zdrojmi a prace
o ,,zelenej governmentalite* tvoria ddlezitd liniu bddania
(Watts 2003).

Tato konkrétna forma governmentality v postkolo-
nidlnych krajindch vychddza z ideoldgie neoliberalizmu,
ktord ,,zmnoZuje miesta reguldcie a domindcie vytvaranim
autonémnych entit vlady, ktoré nie su sti¢astou formalneho
Statneho apardtu a riadia sa logikou podnikania® (Gupta
a Sharma 2006: 277). Hranice a rozdiely medzi Statom
a NGOs sa rozostruji a stdvaji menej jednoznacné, nez
implikuje oznacenie ,,nevladny a mainstreamové norma-
tivne ponatia ,,obCianskej spolo¢nosti“. Moc sa prejavuje
predovsetkym seba-vlddou, kedy sd jedinci (a v naSom
pripade ,.komunity*) vedeni k rozpoznaniu a napliiovaniu
svojej ,.slobody” a zodpovednosti za spravu vlastnych
zalezitosti bez intervencie Statu. Neoliberalizmus sa snaz{
o vytvorenie socidlnej reality, ktorej existenciu predpo-
klad4d - reality naturalizovanych jedincov a ,komunit*
s ,prirodzenym* zdujmom a schopnostami vykondvat
seba-vladu (Lemke 2001). Histéria ,,participacie” v dzko
spriaznenom poli rozvoja ukazuje, Ze prili§ optimistické
predstavy o jej politickych vychodiskdch nie si namieste.
Od 80. rokov sa participdcia v tvrdych podmienkach ne-
oliberdlnych reforiem a oklieStovaného Stitu Casto preja-
vovala ndtenim ,.komunit®, aby zdieZali naklady ¢i samy
zabezpecovali sluzby, ktoré potrebovali. I dnes zostdva
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poplatnd agende ,,dobrej verejnej spravy} (good gover-
nance), ktord sa podza trhovej logiky snaZzi ,,stimulovat™
a spravit’ viac ,,zodpovednymi* poskytovatezov verejnych
sluzieb, ale sicasne zakryva mnohé ohniskd konfliktu i
rozpory medzi deklarovanymi ciezmi a skutonymi vy-
sledkami (Cornwall a Brock 2005; Mkandawire 2005).

Suvisiacim aspektom neoliberdlnej governmentality,
najmi v postkolonidlnych Stitoch, je postupné preberanie
dloh a zodpovednosti narodnych $tatov zlozitymi transna-
ciondlnymi sietami donorov, NGOs, vldd, korpordcii atd.
Aj v ochrane prirody sa tak suverenita meni na nieo
ani vyhradne ndrodné, ani dplne globdlne (Duffy 2006).
V subsaharskej Afrike sa narativ komunitnej ochrany
roz$iril vynimocéne rychlo a zakorenil sa tu silnejSie neZ
v inych regiénoch. Umoznili to hlavne vysoky stupeii
zdvislosti na rozvojovej pomoci, vplyv multilaterdlnych
a bilaterdlnych agentir na domdcu politiku a slabost’
Stdtov a miestnej byrokracie a vyskumu (Adams a Hulme
2001: 18-19). Tieto nepriaznivé faktory sa v mnohych
pripadoch v priebehu 80. a 90. rokov prehlbovali vdaka
neoliberdlnym ,,politikdm Strukturdlneho prispdsobenia®
medzindrodnych financnych institicii, ktoré boli extrémne
zadlZené rozvojové krajiny (opit najmi africké) ndtené
implementovat’.

Tieto charakteristiky nachddzame i vo vztahu medzi
vladou Komor a IFIs a INGOs. Ekonomika krajiny takmer
uplne zavisi od zahrani¢nej pomoci, remitencii, ciel, sub-
sisten¢ného a exportne orientovaného poznohospodarstva
a exploaticie prirodnych zdrojov (World Facts...nedat.).
Rozvojova stagnicia vSak okrem ekonomickych fakto-
rov suvisi aj s charakteristikami politického procesu na
Komorach. Od vyhldsenia nezavislosti (1975) zaZila kra-
jina viac nez dvadsat’ UspeSnych a neuspe$nych pokusov
o Statny prevrat (Encyclopedia...nedat.) a vadZnou po-
litickou krizou presla i neddvno. Po kratkej minivojne
zaCiatkom roku 2008 vojaci Africkej tnie a komorskej
vlady obsadili ostrov Anjouan ovladany secesionistickymi
rebelmi (Comoros. ..2008). Predchadzali tomu vyhldsenia
nezdvislosti a hlasy volajice po francizskej rekolonizicii
Anjouanu a Mohéli v roku 1997, ktoré si vyZiadali zmenu
ustavy smerom k voZnejSiemu Staitnemu zvézu a autonémii
vsetkych troch ostrovov (Encyclopedia. . .nedat.).

Walker (2007) tvrdi, Ze komorsky §tét je virtudlny ¢i
~imaginarny‘; ak definujeme ,,skuto¢ny* $tit ako funkcny,
ni¢ také tu nendjdeme. Dovodom, preco krajina s takym
vysokym stupfiom kultirnej homogenity nedokdzala vy-
budovat’ ndrod a funkény Stat, je podza neho fakt, Ze
sociokultirna, jazykovd a naboZenskd jednota sa vnima
ako dostacnd, a preto neprebieha explicitnd konStrukcia
politickej jednoty (¢iZe ndroda). Rozdiely medzi ostrovmi
su Casto zveli¢ované a podobnosti prehliadané kvoli stra-
chu z marginalizicie zo strany politicky najmocnejSieho
Grand Comore a niektoré prvky, napr. prislusnost’ k tej
istej Skole sunitského islamu, si pouZivané na konstrukciu
kozmopolitnych miesto ndrodnych identit. Vplyv formal-
neho Stitu na politicky proces obmedzuje patrimonidlna
a kultirne konzervativna politika v podstate vSetkych
suverénnych vlad okrem progresivneho, ale nasilného

,revoluéného rezimu® Aliho Soiliho (1975-1978), ktora
prenaSa zodpovednost’ za miestnu samospravu na zvykové
autority. AvSak v nadvédznosti na svoju predoSlu pricu
(Walker 2005) o procese ,,mimézy* v (re)konStrukcidch
identity na Komorach Walker tvrdi, Ze idedl Statu, ktory sa
postard o svojich ob&anov, sa nadalej evokuje. ,,[P]retoZe
je exoticky, patri k tomu idedlnemu, nedosiahnuteZznému
other, ktoré je zrkadlom komorského self, je idedlom, na
ktory sa aSpiruje, ale ktory sa dd dosiahnut len mime-
tickou transformaciou self* (Walker 2007: 599) - a tato
transformécia ma za dosledok imaginarnost’ Statu.

Jadro tychto tvrdeni je vzhzadom na mnohé nedavne
symptémy nefunkc¢nosti Statu tazké odmietnut. Napriklad
devit ¢i viac mesiacov platy; pocas niekoZkych mesia-
cov v roku 2008 bol Grande Comore skoro tuplne bez
elektriny, pretoZe §tdtna energetické spolo¢nost nepredizila
zmluvu o dovoze fosilnych paliv, od ktorého zavisi vyroba
elektriny; a v Hoani Zudia museli platit' za vybudovanie
elektrického vedenia vo svojej dedine. VSadepritomnd
korupcia a nepotizmus, ktordi Komorcania odsudzuji a
zaroven povazuju za prirodzend a pochopiteznd - ,,poli-
tika brucha® trapiaca vicsinu africkych postkolonidlnych
Statov (Bayart 1993) - je vdZnou prekazkou pozitivnych
ucinkov dosiahnutej demokratizacie (Said 1997). Mieru,
v akej Stat pripomina simulakrum, vystihla plagatova kam-
pati sicasného prezidenta Statneho zvizu Ahmeda A. M.
Sambiho vyfotografovand vo Fomboni, spustnutom hlav-
nom meste najmenej rozvinutého Mohéli, ktord takmer
surealisticky deklarovala, Ze ,,Rozvoj nie je sen“ (pozri
obr. 1.)

Obr. 1.

prezident A. M. Sambi — ,,Rozvoj nie je sen

KOMORY AKO OCHRANARSKA TRANSLOKALITA

VysSie komentované narativy a Struktiry spravy podmie-
nujd sicasné politiky na Komorach, ktoré sa snaZia spojit’
ochranu biodiverzity s udrzateZznym rozvojom. V tejto
Casti ukazujem, ako sa Komory stdvaju ,translokalitou®,
prezentovanou svetovej ochrandrskej verejnosti so selek-
tivnym ddrazom na isté Casto generické rysy. Translokality
chapem ako miesta, ktorych plurdlne a viacdroviiovo de-
terminované fenomenoldgie a materiality su vysledkami
stretdvania a interakcii miestnych vztahov a vyznamov
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s transnaciondlnymi sietami a tokmi zZudi, kapitdlu, infor-
micif a objektov (cf. Appadurai 1995). V nasledujticej sek-
cii sa sustredim najmi na konstrukciu reprezentacii Komor
cez prizmu globdlnych environmenalnych narativov.

Relevantné dokumenty o krajine zdoraziujd, Ze jej
,bohatstvo [biodiverzity] stoji v prikrom kontraste s chu-
dobou jej obyvatezov* (GEF/UNDP nedat.: 1). Cenné bi-
otopy a druhy boli zahrnuté medzi ,.biodiversity hotspots
(Myers et al. 2000), ¢o je metafora vyjadrujica naliehavost’
ochrany. Stru¢ne povedané, biodiverzita sa povaZuje za
ohrozenu rychlym populacnym rastom (Population Divi-
sion 2007) kombinovanym s hlavnymi spésobmi vyuZiva-
nia zdrojov (Ahamada 2005), a ndslednd environmentalna
degradacia sa zase vnima ako ohrozenie budiceho hospo-
dérskeho rozvoja.? Viac nez 70mangrovy na stavby domov
a 7udi, koraly na stavby, ryby ako zdkladni potraviny
a rastliny ako lieCivd*“ (Payet et al. 2004: 38). Tento
narativ prezentuje environmentdlnu krizu ako dodsledok
»tradi¢nych* subsistencnych praktik ako slash—and—burn a
pobrezny rybolov, ktoré sa neprispdsobili demografickému
tlaku a stali sa tak ,,neudrzatezné* (Union of the Comoros
2002: 8). Su povazované za priCiny straty biodiverzity,
,rychlej deforesticie” a ,,drancovania pobreZia“, najméi
ryb, koralov a piesku (Union of the Comoros 2005: 51).
Takéto ,,maltuzianske pohZady na vztah medzi populdciou
a zivotnym prostredim* (Fairhead a Leach 2005: 287) sa
rozhodne neobmedzuji na Komory

Najmé od 90. rokov viedli tieto ndzory k prijatiu
roznych regulanych rdmcov a implementicii mnoZstva
ochranarskych projektov vladou a INGOs (pozri prehzad
in Project GIoBAL nedat.). Mnoho tychto aktivit je kon-
cipovanych participativnym spdsobom (UNEP 2005: 59—
60). Jednou z najvicsich iniciativ bol spolo¢ny projekt
vlddy a IUCN Project Biodiversity (1998-2003), pocas
ktorého vznikol MPM ako prva chridnend oblast’ na ost-
rovoch. Projekt sa pokusil zohZadnit hlasy subsistenénych
rybarov a farmdrov z parkom zasiahnutych dedin: MPM
riadi vybor zloZzeny zo zastupcov dedinskych spolkov,
vlady, cestovného ruchu a policie (Granek a Brown 2005).
Slabost’ §titu hrani¢iacu s jeho absenciou — jeden z do-
vodov dspechu CBNRM narativu na Komorach — pritom
ochrandrska literatdra rdmuje ako danost’ a to ovplyviiuje
vnimanie alternativ. Diskurzivna anal}’/za3 naznadila, Ze za
priaznivejSich podmienok by boli ZelateZné iné rieSenia —
spolo¢né riadenie sa ukazuje byt pragmatickou stratégiou
skor nez idealistickou vozbou (ibid.).

Zaber analyzy v tejto a podobnej literatire upred-
nostiiuje ziZzené a depolitizované ponatie socidlnych, eko-
nomickych, kultirnych a politickych kontextov, v kto-
rych sa odohrdvaji skimané praktiky a environmentdlne
zmeny. Socidlne priciny st z vezkej Casti redukované na

2Prirodné zdroje sa totiz ukazuji ako jeden z mala ekonomicky
cennych statkov krajiny. Rozvoj (¢i skor jeho priszub) preto prichddza vo
vezkej miere v podobe ochrany a ekoturizmu a tento trend je vynimocne
zjavny na Mohéli.

3Ked%e v tomto &lanku nie je priestor na prezentovanie metodoldgie a
podrobnych vysledkov tejto analyzy, konStatujem len, Ze som vychddzal
najmid z Apthorpovho a Gasperovho (1996) ponatia analyzy ,rdmov*
(frames) a argumentdcie v rozvojovych diskurzoch.
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populacny rast, prezentovany ako prirodzeny a za danych
podmienok takmer nevyhnutny proces, a na drancovanie
prirodnych zdrojov spdsobené chudobou, znacne tzko
konceptualizovanou ako nésledok faktorov typu nizka
vzdelanostnd udroveri a nerozvinutost ekonomiky. Vlast-
nosti politického procesu si chiapané ako nemenné da-
nosti mimo domény ochrandrstva. Z toho vyplyva, Ze su
navrhované “technické” rieSenia tychto problémov - napr.
zlepSenie verejnych sluZieb ako vzdelavanie, infrastruktira
a zdravotnd starostlivost’ s cieZom priniest’ demograficky
prechod a ekonomickud diverzifikdciu (UNEP 2005: 67)
— ignorujic neprijemné otdzky o schopnosti ¢i dokonca
zédujme Stitu zavadzat' takéto opatrenia a o spravodlivosti
a praktickosti oCakdvani, Ze ,komunity* prevezmu jeho
povinnosti, ak schopny ¢i zainteresovany nie je. Tieto
diskurzy o Komorach moZu byt teda konformné s implicit-
nym neoliberdlnym prend$anim zodpovednosti (namiesto
redistribicie zdrojov), ktoré casto figuruje v narative
participativneho rozvoja. Toto tvrdenie rozvijam niZSie
v analyze, ako toto rdmovanie ovplyviiuje konStrukciu
,realistickych® ochrandrskych partnerstiev.

Publikdcie C-3 rdmuji pytliactvo a drancovanie
morskych zdrojov tak, Ze sa da zastavit' identifikdciou a
prechodom k alternativnym Zivobytiam spojenym s tspe-
chom ochrany; tento proces ale zatiaz neprebehol. Zdo6raz-
novany byva najmi ekoturizmus, ale v rokoch 2000-
2005 navstivilo Mohéli v priemere len 390 turistov za
rok (C-3 Comores 2008: 21), ¢o je tak madlo, Ze by to
nemohlo nahradit’ kZicovy subsistencny vyznam rybolovu
ani po vyznamnom ndraste v budidcnosti. Otazkou je
tieZ, ako by sa zabezpecilo organizadciou zmiefiované, ale
neupresnené ,,rovné* a ,.spravodlivé® rozdelenie prijmov,
kedZe pocet dedinanov, ktori mdZu zmysluplne ekono-
micky participovat’ na ekoturizme, je obmedzeny; naviac
sa neda predpokladat, Ze prave rybadri sa stand majiteZmi ¢i
zamestnancami v cestovnom ruchu. ,,Nerovné“ rozdelenie
je analyzované len na drovni dedin (C-3 Comores 2007:
18-9), zanedbdvajuc zloZiti otdzku distribicie v ramci
,.komunit*.

S tymto suvisi uzky a predpojaty charakter analyz
socidlnych nerovnosti v riadeni a profitovani z ochrany.
Len minimdlna pozornost’ sa venuje vplyvu historicky a
politicky zakorenenych nerovnosti vo vlastnictve pddy na
poZnohospodarstvo a nisledné environmentdlne tlaky. Vy-
znamne;jSiu reformu agrarneho sektoru formovaného fran-
ctizskou kolonidlnou politikou znemoznila slabost’ $tatu
a ,[hloci sa spory o drzbu pddy stali od vyhldsenia
nezavislosti Castej$Simi a naliehavejSimi, vlada to vnimala
najméd ako demograficky problém, ktory treba riesit’ ob-
medzenim rastu obyvateZstva a zvySenim produktivity
poZnohospodarstva® (Bruce 1998: 159). Nerovnosti su
najvypuklejsie na najhustejsie osidlenom ostrove Anjouan,
kde asi dvadsat rodin vlastni 40% ornej pddy (ibid.: 157).

Véznost' tychto problémov indikuji spory o drzbu
pody a stromov vyvolané neddvnymi migracnymi tokmi
squatterov z Grande Comore a Anjouanu na najredSie
osidleny Mohéli. Said a Sibeletova (2004) ukazali, ako
autochténni obyvatelia dediny Bandarsalam vyuzili dis-
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kurz ,,deforesticie” (ddajne pachanej anjouanskymi pris-
tahovalcami) v poZiadavkach na ulanga a vladu ostrova,
aby vykazali migrantov z ich lesnickej z6ny, na ktoré
ulanga reagoval kladne. Zd4 sa, Ze sa utvdra situacné
spojenectvo medzi ochrandrskymi NGOs a autochtén-
nymi ostrovanmi s cieZom zastavit ,,deforestdciu®, hoci
ich motivy a chépanie tohto fenoménu sa liSia. NiZsie
ukazujem, Ze environmentilne rdmované spory o zdroje
v kontexte chudoby a nerovnostou vyvolanej migracie
medzi ostrovmi sa zvadzajui aj o morské zdroje.

STRATEGIE A SIETE: AKTERSKY ORIENTOVANA
ANTROPOLOGIA ROZVOJA

Vznik a vyjedndvanie vyznamov a cieZov rozvoja tu Stu-
dujem v praxi a z aktérsky orientovanej perspektivy a k in-
tervencidm pristupujem ako k ,,socidlne konstruovanym a
vyjedndvanym procesom, nie jednoduchému uskuto¢neniu
planu s ocakdvanymi vysledkami“ (Long a Long 1992:
35 in Mosse a Lewis 2006: 10). Skimam, ako oficidlne
reprezentdcie Komor rdmované rozoberanymi narativmi
interaguju s vedenim a kazdodennymi stratégiami rdznych
aktérov, najmid ochrandrov a miestnych obyvateZov. Za
dodlezité povaZzujem vyhnit sa ,,rozSkatuzkovaniu®“ exper-
tov a miestnych Zudi do jasne oddelenych insStituciondl-
nych domén a ,,svetov vedenia“ (Rossi 2006). Domnievam
sa, Ze tento cieZ a takisto na prax orientovand analyzu
participativnych projektov je mozné dosiahnut’” pomocou
tedrie aktérov-sieti (ANT) a jej kzicovych konceptov
»prekladu® a ,,aktéra—siete, ktoré nds vedid k skiimaniu,
»ako sa vZdy nepredvidatezné rozvojové projekty stavaji
skutoénymi vdaka dsiliu generovat’ a prekladat’ medzi z4-
ujmami a vytvarat’ kontext zacleflovanim podporovateZov
a udrziavanim interpreticii“ (Mosse a Lewis 2006: 13).
Vysledok prekladov medzi réznymi, ¢asto protikladnymi
ciezmi je konceptualizovany ako aktér—siet’— pomijava en-
tita, ktord je sietou a sucasne (pre niektoré icely) aktérom
a ktord spdja zudskych a nezudskych ,aktantov*. V an-
tropoldgii rozvoja preto treba venovat osobitil pozornost’
,agentom rozvoja“ (napr. miestnym environmentdlnym
spolkom, individudlnym participantom) a ich zdsadnej role
pri prekladani medzi réznymi vedeniami a zdujmami a
teda udrziavani celého rozvojového aktéra—siete (Olivier
de Sardan 2005: 169-72).

InSpirujdci pristup vychadzajici z ANT, ktory Callon
(1986) nazval ,,sociolégiou prekladu®, je nanajvys vhodny
pre analyzu nasho problému, v neposlednom rade preto, Ze
bol formulovany v rdmci podobného vyskumu. Callon sle-
doval vyvoj socidlnych vztahov okolo problému nadmer-
ného lovu hrebenatiek v istom normandskom zélive (pa-
ralela s drancovanim morskych zdrojov na Komorach je
zjavnd). Na zaciatku bolo k dispozicii minimum informdci{
o reprodukcii hrebenatiek a preto ani neexistovali pri-
ame vztahy medzi ich larvami a rybdrmi. Tieto postupne
vznikli vdaka aktivitim troch morskych biolégov, ktorf
sa rozhodli prebadat moznosti kontroly reprodukcie a
teda i populdcie hrebenatiek. V priebehu desiatich rokov

sa ustanovilo ,,vedecké poznanie”“ a sformovali sa so-
cidlne skupiny rybdrov z daného zdlivu a odbornikov
skimajicich domestifikaciu hrebenatiek. Callon sleduje
simultdnnu produkciu poznania a konstrukciu siete vzta-
hov medzi prirodnymi a socidlnymi entitami v procese
prekladu, ,,pocas ktorého su vyjedndvané a ohranicené
identity aktérov, moZnost ich interakcie a manévrovaci
priestor (ibid.: 203). Identifikuje Styri fazy prekladu, kto-
rych popis Ciastocne abstrahujem z pdvodného kontextu
s ciezom uzahcit ich vyuZitie pre tento vyskum:

1) problematizdcia: je faza, v ktorej sa vedci snazili
»stat’ nenahraditeZnymi‘‘: nielenZe formulovali otdzky o re-
produkcii hrebenatiek, na ktoré potom hzadali odpovede,
ale tieZ ,,urcili sibor aktérov a definovali ich identity tak,
Ze samych seba konstituovali ako povinny bod priechodu
v sieti” (ibid.: 204). Tento proces ma dva aspekty:

a) definicia ,,povinného bodu priechodu (ob-
ligatory passage point, OPP): vyskumnici ar-
gumentovali, Ze spolupracovat’ na navrhovanom
vyskumnom programe je v zaujme vsetkych ak-
térov

b) vzdjomné definicie aktérov (a sebadefinicia
vedcov): bol popisany systém spojenectiev Ci
,,asociacii ““ medzi aktérmi. Problematizicia sa tu
»dotyka prvkov (...) ktoré su stcastami socidl-
neho i prirodného sveta“ (ibid.: 205);

2) zainteresovanie (interessement): je faza, kedy sa
vedci usilovali ,,zafixovat’ spojencov na mieste* a potvrdit’
(aspoii Ciastocne) platnost’ problematizdcie a fiou impli-
kovanych spojenectiev. Toto bolo potrebné, kedZe entity
vymedzené problematizdciou mdzu akceptovat’ svoju in-
tegraciu do navrhnutého planu, ale m6Zu ju aj odmietnut’
odlisSnym definovanim svojich identit, zdujmov a cieZov.
Zainteresovanie teda pozostdva z pokusov vnutit’ a ustalit’
identity inych aktérov. Z perspektivy vyskumnikov ,,byt
medzi (inter-esse) znamend byt vloZeny do stredu: ,.Za-
ujat’ inych aktérov znamend skonStruovat’ néstroje, ktoré
moZu byt umiestnené medzi nich a dalSie entity, ktorych
zdmerom je definovat ich identity odliSne* (ibid.: 208);

3) ndbor (enrolment): je venovany vymedzovaniu a
koordinacii roli. Dokonca ani presved¢ivé argumenty pro-
blematizdcie a Uc¢inné zariadenia zainteresovania nezaru-
¢uju skutocné spojenectva — teda ndbor. Otdzky musia byt’
prevedené do sledu konStatovani a je potrebné vyvinit na-
stroje na vymedzovanie a prisudzovanie siboru vzdjomne
prepojenych roli aktérom, ktori ich prijimaji v procese
multilaterdlneho vyjedndvania;

4) mobilizdcia: spojencov sa sustredi na otdzky repre-
zentativnosti hovorcov. Hoci v kaZdej skupine aktérov
sa v sérii sprostredkovani ur¢i niekozko individudlnych
zastupcov, kzucovou otdzkou je, ¢i ich masy budd na-
sledovat. Mobilizovat spojencov znamenalo rozpohybovat’
predtym nepohyblivé entity (napr. rozptylené a tazko do-
stupné ako hrebenatky) tak, Ze na konci dokdzali vyskum-
nici v mene tychto entit vyjadrit, ¢im si a Co chcu:
,Prostrednictvom urcenia hovorcov tvoriacich postupnost’
a vyrieSenia sledu ekvivalencii sd vSetci tito aktéri najprv
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premiestneni a ndsledne znovu poskladani na urcitom
mieste v konkrétnom okamihu. Tdto mobilizicia ¢i sustre-
denie ma konkrétnu fyzickd podstatu, ktord je zhmot-
nend prostrednictvom série premiestneni‘ (ibid.: 216-7).
Prikladmi mobilizdcii si vedecké spravy ¢i projektové
ndvrhy.

Mobiliz4cia nds dovddza k samotnej esencii pre-
kladu: preloZit’ znamend premiestnit, ale aj urobit’ zo seba
hovorcu inych entit v aktérovi-sieti, umiestnit’ samého seba
do pozicie, ktord dovoZzuje vyjadrovat’ vlastnymi slovami,
¢o tieto entity hovoria, ¢o si motivy a ciele ich krokov
a ako sd navzdjom prepojené. Co toto vietko moZe, ale
nemus{ dosiahnut’ (pretoZe preklad je ,,najprv procesom, az
potom vysledkom®), je stav, kedy sa ,,[n]a konci procesu,
ak je udspesSny, daji pocut’ len hlasy hovoriace jednohla-
som® (ibid.: 223).

STRATEGIE PARTICIPACIE A FORMACIA
TRANSNACIONALNYCH AKTEROV-SIETI

Nacrtnuté diskurzy v ramci svojej vSeobecnej funkcie,
ktorou je generovat’ dominantné interpretdcie a prekladat’
medzi réznymi zdujmami a zdmermi s cieZom mobilizovat’
politickud podporu pre implementaciu (Mosse 2005), slizZia
ako prvky problematizicie, ktord moZe potencidlne viest
ku konstrukcii aktérov-sieti. Hoci sa daji identifikovat
aktéri, ktorf sptistaju a snazia sa riadit’ tieto procesy (napr.
Callonovi vedci), vSetky skupiny aktérov sa mo6Zu usilovat
o presadenie rdznych definicif aktérskych identit a vzdjom-
nych asocidcii. Tieto akty odporu je moZzné konceptuali-
zovat ako stratégie — relativne konzistentné, v habituse
ukotvené spdsoby, akymi Zudia pristupuji a snaZia sa
transformovat’ politické praktiky a vznikajice organizacné
formy tak, aby lepSie vyhovovali ich zdujmom.

Konstrukcie aktérov—sieti, ktoré tu skiimam, si vy-
volané C-3. Pocas problematizicie (pozri obr. 2 a 3) sa
organizdcia snazi ,stat’ nenahraditeZnou“ vymedzovanim
identit, systémov spojenectiev a OPP a formulovanim
hlavnych otdzok, na ktoré ndsledne pontka odpovede.
C-3 sa pyta: ,,Aké su pri€iny vyCerpdvania prirodnych
zdrojov na Komorach (o sa povaZuje za danost) a aké
su realizovatezné rieSenia tohto ochrandrskeho a rozvojo-
vého problému?“ Vo svojich dokumentoch C-3 prezentuje
vedecky vyskum o morskych biotopoch a druhoch a o ,,an-
tropogénnom tlaku“ na ne ako jeden z pilierov svojej prace
na Komorach. Ako svoju misiu tieZ definuje poskytova-
nie ,technickej podpory* s cieZom rozvinit’ nedostatocné
miestne vyskumné kapacity: ,,Komordm chyba institicia
pre morsky vyskum a posilnenie organiza¢nych kapacit je
zédkladnou potrebou® (Davis et al. 2006).

Projektové koordinatorka C-3 nazvala tieto aktivity
»~zberom zdkladnych dat“, identifikovala ich ako pred-
poklad formulacie odporicani na opatrenia a zddévodnila
momentdlne zameranie na severozdpad Mohéli (mimo
MPM) nedostatkom dét o tejto oblasti. Vedici programu
na Mohéli hovoril o zdkladnom vyskume a zvySovani
povedomia ako o pripravnych pracach, ,vytvarajicich
zaklady* pre potencidlne vicsie, vysokorozpoctové a viac
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Obr. 3. Problematizdcia

rozvojové projekty v budicnosti. VzhZadom na neefektiv-
nost’ §tatu (povazovanud za danost), partnerstvd komunit a
C-3 su prezentované ako OPP, ktory je v zdujme vsetkych
zainteresovanych a ktory by podZa vediceho programu
mal v budiicnosti idedlne viest’ k plnej komunitnej zodpo-
vednosti za ochranu, nezdvisle od §tdtu a INGOs.

S neschopnostou $titu a argumentdciou za dany
OPP suvisi tvrda kritika sic¢asného stavu MPM zo strany
C-3. Po ukonceni Project Biodiversity financovanom
GEF/UNDP a jeho &asto¢nom predizeni pod ndzvom The
Project for Rehabilitation Activities for the Conservation
of Biodiversity (2003-2005) MPM zdpasi s chronickym
nedostatkom financii potrebnych na udrZanie pdvodne
planovaného rozsahu implementacie. Zda sa, Ze ekostraz-
covia (écoguides) dostavaji ziadny alebo minimélny plat,
riadiaci vybor sa stretdva prinajlepSom zriedkavo a bu-
dovy a vybavenie sa rozpadaji. C-3 publikoval niekozko
kritickych zhodnoten{ situdcie z perspektivy ,,zdujmovych
stran‘ (stakeholders) (C-3 Comores 2007; Hauzer et al.
2008; Poonian et al. 2008a) a jeho pracovnici vyjadrovali
podobné ndzory i v interview. Napriklad riaditezka nazna-
Cila, Ze externé financie st vedenim MPM pravdepodobne
rozkrddané a veduci programu na Mohéli sa domnieval, Ze
predoslé programy boli kontraproduktivne, pretoZe naucili
Komor¢anov ocakavat’ za ochranarsku pracu vezké platy —
a tieto oCakdvania sa teraz nenapliiajii a odporuji étosu ak-
tivit C-3. Alternativy, ktoré su podza tejto problematizicie
,realistické®, st naopak vysoko kompatibilné s navrhova-
nym OPP - ,ochrandrske projekty zapdjajice zdujmové
strany Casto funguji lepSie na malej decentralizovanej
drovni, s malym financovanim a dlhs$im trvanim projektu*
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(Poonian et al. 2008a: necisl.). Nizsie argumentujem, Ze
tato stratégia moZe byt okrem otdzky dc¢innosti ovplyvnend
aj socidlnymi a politickymi vztahmi.

Pocas zainteresovania (pozri obr. 4) C-3 vklada
medzi dalSich aktantov rdzne ,,nastroje“ s cieZom zabra-
nit’ ich nezZelateznym alternativnym véazbam. Tato snaha
sa z vezkej Casti sustredi na rekonfigurdciu toho, co
je konStruované ako hranica medzi spolo¢nostou a pri-
rodou. V ochrane morskych korytnaciek na Mohéli je
»pytliactvo® nelegitimnym vztahom medzi korytnackami a
. komunitou*“. Ekostrazcovia a ,,mali ekostrdzcovia“, ktor{
spolu so zamestnancami a stdzistami C-3 hliadkuji na
plaZach a su vzdeldvani v ramci partnerstva HUPPE a C-
3, predstavuju najpriamejSi ndstroj zainteresovania, ktory
ustaZzuje identitu c¢lenov komunity na ochrdnarov alebo
prinajmenSom ne-pytliakov. NielenZe md ich pritomnost’
pocas no¢ného hniezdenia odradit’ pytliakov, ale rdno tiezZ
zakryvaju korytnacie stopy, aby zabranili plieneniu hniezd,
hoci sa predpokladd, Ze toto opatrenie nie je prili§ icinné.
Dospeli ekostrdZcovia su platmi od C-3 motivovani, aby
zotrvali v urCenych roliach, a hoci mali ekostrdZcovia pra-
cuji dobrovozne, odmenou je im vzdeldvanie. Riaditezka
C-3 potvrdila, Ze miestni Zudia dorazne Ziadaju certifikaty
o roznych kvalifikacidch, a ¢asto tym podmieniuju tcast na
projektoch.

Komunity C-3 ytnacky

Obr. 4. Zainteresovanie

Vynucovanie prdva a zvySovanie povedomia (sensi-
bilisation) funguju aspon teoreticky ako menej priame né-
stroje zainteresovania. Pracovnici C-3 a ¢lenovia HUPPE
jednomysezne Zziadali silnejSie vynucovanie priava proti
pytliakom, ktorému dnes podZa vSeobecného ndzoru pre-
kaZa korupcia, nepotizmus a nezdujem vlady. Znepoko-
jenie kvOli nedostatoénym trestom pre pytliakov, skor
nez kvoli absencii inych relevantnych verejnych sluZieb,
sa Casto v rozhovoroch vynorilo v odpovedi na moju
otazku, ¢i $tat dost’ podporuje ochranu prirody. Projektova
koordinatorka C-3 sa domnievala, Ze environmentilne
vzdeldvanie a vynucovanie prdva by idedlne malo pre-
biehat' sucasne, ale pripustila, Ze samotné vynucovanie
je .lepSie ako ni¢“. Poonian et al. (2008b) tvrdia, Ze
ich empirické data ukazuji na vynucovanie pradva ako
na najucinnejsi spodsob boja proti pytliactvu, nasledovany
zvySovanim povedomia. Vplyvny ¢len HUPPE a kZicovy
spolupracovnik C-3 dokonca navrhol, Ze armdda by mohla
vytvorit §pecidlne jednotky na pomoc ochrandrom. Co
sa tyka sensibilisation, tento dolezity prvok aktivit C—

3 na Mohéli vyuZiva divadlo a slovni argumenticiu na
presviedCenie Zudi, aby prestali lovit’ korytnacky. Zudia sa
odradzani argumentmi siahajicimi od moZnej jedovatosti
korytnacieho mésa az po potencidlne vyuZitia tohto druhu
pre ekoturizmus.

Implementécia projektov C-3 do znacnej miery
zéavisi od dobrovoZnickej prace stdZistov — mladSich zudi
z roznych zdpadnych krajin, ktori prichddzaji do jednot-
livych krajin, kde C-3 pdsobi, v priemere na dva az tri
mesiace, a pre C-3 su tieZ zdrojom istych prijmov. V di-
agramoch znédzoriiujicich aktérov—siete C-3 tdto skupina
nevystupuje samostatne, pretoZe jej identitu pre tcely tejto
analyzy povazujem za podriadeni identite organizicie.
Aktivity tychto stdZistov su prikladom Coraz Castejsich
hybridnych foriem transnaciondlnej mobility, spdjajucich
turizmus s pracovnou skisenostou a osobnym rastom (cf.
Mikus 2009).

Problematiziciu C-3 kontroluje pomerne Zahko,
ked7e jeho zamestnanci so vzdelanostnym kapitdlom a
technickymi zdrojmi potrebnymi na produkciu a cirkulaciu
autoritativnych interpreticii reality pracujui v prostredi, kde
tieto zdroje takmer absentuji. Vztahy v ramci tejto formuj-
Ucej sa transnaciondlnej socidlnej formy (Vertovec 1999:
449-50) sa teda vyznacujui nerovnostou, ktord umoZziiuje
C-3 na lokalnej urovni do zna¢nej miery urcovat pravidla
hry. Prechod od fazy problematizicie k d¢innému zainte-
resovaniu a uspesnému ndboru je vSak problematickejsi.
Pytliactvo na Mohéli zostdva viditeZzne beZzné a vyjedna-
vanie s dedincami a agentmi rozvoja ako HUPPE nie je
bezkonfliktné. Tito aktéri totiZ vo vztahu k vznikajicim
organizaénym praktikdim a Struktiram sleduju stratégie,
ktoré vyhovuji ich vlastnym zdujmom, ale moézu sa od-
klanat’ od zdujmov C-3.

Spolky ulanga a jednotlivi Komorcania st naberani
C-3 ako vykonné orgédny (ekostrdZcovia) a projektovi part-
neri. Co sa tyka prvej roly, zudia nie vzdy entuziasticky
reaguju na vyzvy C-3, aby sa venovali ochrandrstvu viac-
menej dobrovoZzne a s vlastnymi prostriedkami. To nds
sotva prekvapi, ak zvdZime, Ze dokumenty C-3 zazname-
nali podobné reakcie ekostrdZcov MPM na poZiadavky ve-
denia, aby nadalej tvrdo pracovali za veZmi malé odmeny,
ked sa zacali mifiat’ financie (C-3 Comores 2008: 14).
Rovnaka sprava zmiefiuje aj ind staznost, ktord som casto
pocul pocas ,.dni zvySovania povedomia“ v roku 2009.
Dedinc¢ania zdo6raziiovali, Ze pytliaci su Casto ozbrojeni,
a ziadali viac hmatateZnej podpory (napr. vybavenia) pre
svoju prebiehajicu alebo moznd pracu, ale i silnejsi doraz
na vynucovanie prava ako sluzbu poskytovand Stitom.
Riaditezka C-3 mi vSak povedala, Ze hoci si tento problém
uvedomuju, ako ,,cudzia organizdcia® moZu pracovat’ ,len
v istych politickych medziach®: ,,Co sa tyka kritiky vlady,
povedala by som, Ze to mo6zZe byt len v environmentdlnom
kontexte.” V komunitich bez ekoturistickych zariadenf{ de-
dinCania Ziadali vystavbu bungalowov, ¢o ukazuje, Ze hoci
reaguji kladne na ochrandrsky argument o ekoturizme,
rozsah tejto ekonomickej aktivity zatiaZ nestai, aby sa
stala viac nez sZubom.

S neochotou mnohych dedin¢anov prijat’ priamu
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zodpovednost’ za ochranu suvisia diskusie o tom, kto sd
vlastne pytliaci, odrdZajiice zmietlované spory o pddu. Za-
pochddza z Mohéli a korytnacky zabija pre vlastnd potrebu
(Poonian et al. 2008b), miestni zZudia tvrdia, Ze ide najmi
0 migrantov-rybdrov z Anjouanu, ktori lovia korytnacky
s ciezom preddvat ich miso za vysoké ceny na Anjouane a
Grand Comore. (Casté st aj obdobné tvrdenia, Ze najviac
Skody vo vodiach Mohéli spdsobuju vezké japonské a
¢inske plavidld, niekedy loviace protizdkonne.) Hoci nie
je jasné, ktord interpretdcia je blizSie pravde, aj druhd
verzia ma podporu v literatire; Ali a Youssouf (1996: 31—
2) cituju vyskumy z 80. a 90. rokov, ktoré identifikuji
pytliakov ako anjouanskych rybarov. V kaZdom pripade,
nabor C-3 zjavne nardza na odpor v podobe odlis$nej pro-
blematizdcie, ktord presiva vinu v stlade so v§eobecnym
tenorom sporov medzi ostrovmi o zdroje a moc a s hlasmi

Projektovd koordindtorka sa vyjadrila, Ze lokdlne
ochrandrske partnerstva su teraz ,,politicky korektnou za-
leZitostou® a projektové ndvrhy ich musia obsahovat, aby
presvedcili donorov. Participicia je vedend cez ulanga,
vdaka ¢omu je podza koordindtorky ,trochu Strukturova-
nejSia“ ako priama prica s jednotlivcami. Nédbor Clenov
spolkov je pomerne UspeSny — chcu tazit’ z podpory fun-
draisingu, ktord C-3 pontka, a prijimaji definiciu svojich
zdujmov ako ohrozenych pytliactvom. Predseda HUPPE
nazval korytnacky hniezdiace blizko Hoani jeho ,,bohat-
stvom® a popisal pytlacenie ako nehospoddrne mrhanie
zdrojmi. Tento preklad medzi zdujmami mdze uzahCovat
i skuto¢nost, Ze hoci prijmy z ekoturizmu maji obohatit’
celé komunity, ich vyuZitie zvyc¢ajne kontroluji spolky. Je
preto pochopitezné, Ze podza riaditezky C-3 su rokovania
o partnerskych dohodédch a projektovych ndvrhoch pozna-
¢ené tvrdym vyjedndvanim o stavbe bungalowov a ndkupe
¢lnov (ktoré by mali brat turistov na vylety, ale podza
riaditeZky sd Casto dedincami pouZivané na rybolov).

VeZa tychto strategickych vyjedndvani ma paralelu
v predoslych prekladoch medzi MPM a komunitami v jeho
rdmci. David et al. (2003) popisuji, ako v podmienkach
chudoby a inStituciondlneho védkua dedincania vnimali
park ako jedind miestnu inStiticiu s financiami a ka-
pacitami a Ziadali jeho zamestnancov o radu a pomoc
v najrdznejSich veciach tykajicich sa spravovania pody a
prirodnych zdrojov. Prejavovali sa tak miestne o¢ak4vania,
Ze tato ochrandrska institicia bude fungovat’ ako rozvojova
agentura, a skutocnost, Ze ochrandrske ciele boli splnené
skér v rdmci neZ mimo MPM (aspoii do roku 2003),
naznacuje, aky doleZity je tento aspekt participativnej
ochrany pre jej dspech.

C-3 dosiahol na Mohéli niekoZko tspeSnych mobi-
lizécii (pozri obr. 5), ked jeho projektové navrhy s miest-
nymi partnermi — teda pokusy hovorit’ v mene spojencov
nabranych do aktéra—siete — ziskali externé financovanie a
dostato¢nu politickd podporu pre implementéaciu. Mobili-
zécia je obyc¢ajne uskutocnend tvrdeniami, Ze C-3 uZ vie
a robi to, ¢o funguje, a jeho snaha rozsirit tieto aktivity by
mala byt podporend (napr. Poonian et al. 2008b: necisl.).
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Obr. 5. Mobilizacia

Avsak aktéri-siete C—3 zahfiiajice spolky v MPM
i samotny park — resp. ¢o z neho v praxi zostalo po
roku 2006 — si momentdlne spochybnené a necinné.
EkostrdZzca MPM v Nioumachoua a ¢len miestneho ulanga
prejavil zdujem obnovit' spoluprdcu, ale kritizoval C-3
pre nedostatok transparentnosti a mocensky pristup. C—
3 je zjavne vnimany ako organizdcia, ktord od spolkov
ocakdva, Ze budud pracovat’ ako poddajné vykonné organy
bez ambicie rozhodujicim spdsobom ovplyviiovat’ vopred
definované ciele. Co sa tyka MPM, projektovy koordinator
jeho technického timu zacdiatkom roku 2008 ,,zakazal* C-3
pracovat’ na uizemi parku, pravdepodobne kvoli domnienke
vedenia, Ze riaditezka C-3 prekazila parku prijem vezkého
grantu od Indian Ocean Commission tym, Ze komisiu
zozndmila so svojimi podozreniami o zlom hospoddéreni.

ZAVERY

V tejto praci som vyuZil kombindciu aktérsky oriento-
vanej antropolégie rozvoja, ANT a diskurzivnej analyzy
narativov a rdmov v rozvojovych diskurzoch pre kritickd
interpretaciu politik a implementacnych praktik (a takisto
ich vzdjomnych vztahov) v participativnej ochrane biodi-
verzity na Komorich. Tieto praktiky prebiehaju v kon-
texte charakterizovanom hospodarskou stagniciou, niz-
kym vzdelanostnym kapitdlom a vyskumnymi kapacitami
a ,,imagindrnym* Stdtom neschopnym poskytovat’ verejné
sluzby. Sucasné su formované globdlnymi rozvojovymi a
environmentdlnymi diskurzmi a financované ¢i implemen-
tované vezkymi i mensimi INGOs, ktoré su sti¢astou sve-
tovej environmentdlnej spravy. V postkolonidlnych Statoch
ako Komory sa neoliberdlna governmentalita zavddzand
tymito transnaciondlnymi Strutirami prejavuje vynimocne
silne.

Analyza relevantnej ochrandrskej literatiry ukézala,
7e hoci participidcia v nej vystupuje ako zdklad vSeo-
becne prijimaného rieSenia, Casto sa vnima pragmaticky
ako prostriedok ochrany prirody vyniteny neefektivnostou
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Statu skor neZ cieZ sdm o sebe. Maltuzidnske narativy
»~preZudnenia® a ,,drancovania® interpretuji environmen-
talne hrozby selektivne a schématicky. Problém chudoby je
sice rozoznany, ale rimovany ekonomistickym spésobom,
ktory z vezkej Casti prehliada socidlne nerovnosti a spory
o zdroje a navrhuje technické rieSenia. Slabost’ §titu sa
chipe ako danost’ a politické procesy ako leZiace mimo
domény ochrany prirody a rozvoja, avSak uc¢innejSie vy-
nucovanie prava (skor neZ poskytovanie inych verejnych
sluzieb) Ziadajui ochranarske organizdcie aj ich miestni
partneri. Tieto charakteristiky upozoriiuji na vplyv neo-
liberdlnych ideologickych predpokladov.

Interpretécia etnografickych dat o aktivitich C-3 na
Mohéli identifikovala niektoré stratégie a preklady medzi
réznymi aktérmi zapojenymi do konStrukcie aktérov-sieti.
C-3 sa pokusa tieto konStrukcie kontrolovat' a z vezkej
Casti uspieva v budovani svojho vyznamu (vyhratiujic sa
voci paralyzovanému MPM) a definovani partnerstiev C—
3 a komunit ako OPP v rdmci problematizicie. Prechod
od tejto fazy k ucinnému zainteresovaniu a dspeSnému
naboru a mobilizécii sa v§ak ukazuje ako problematicke;jsi.
Utinnost’ ndstrojov zainteresovania je otdzna a miestni
aktéri Casto vzdorujui (alebo sa snaZia profitovat) svojmu
naboru sledovanim svojich vlastnych stratégii. Toto je
prinajmensom jeden z ddévodov, preco aktéri—siete C-3
v oblasti parku momentdlne nefunguji a v budidcnosti
zrejme prejdd zdsadnou rekonfigurdciou. Sucasné zame-
ranie C-3 na severnu ¢ast Mohéli mdze suvisiet' s Zah$im
naborom miestnych ulanga, ktoré nemaji zdkonny status
a privilégia spolkov v . MPM, ale si rovnako motivo-
vané profitovat' z ochrany prirody. C-3 si napriek tomu
uvedomuje potrebu obnovit' spoluprdcu s parkom, aby
v fiom mohol zacat’ pracovat, lebo ide o oblast, ktord
je pre donorov zaujimavejSia a umoZiuje preto UispeSné
mobilizacie aktérov-sieti. Existuje v§ak moznost, Zze C-3
bude niteny akceptovat niektoré strategické definicie roli,
identit a vizieb formulované vedenim parku a miestnymi
spolkami, ktoré si zdkonne privilegované a atraktivne pre
donorov.
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Ibn Ishak — Muhammad -
Zivot Alldhova proroka (prelozil
Viktor Svoboda). 2009. Voznice:
Leda a Praha: Rozmluvy.

Petra Pisarova

Centrum blizkovychodnich studii, FF ZCU v Plzi, ppisa-
rov@kbs.zcu.cz

AK se pravi na prebalu této knihy: ,,Cesky Gtendf, ktery se
Jzajfmé o isldm, dostdvd nyni moZnost sezndmit se ve svém
vlastnim jazyce s postavou zakladatele isldmu, a to z hlavniho
zdroje, ktery pouZzivaji véfici muslimové.“ Srdce islamofila by
vskutku mohlo zaplesat, vZdyt po dnes jiZ Hrbkové klasickém
pfekladu Kordnu a neddvném prevedeni zndmé Nawawiho sbirky
haditht do EeStiny, bude nyni v piekladu pfistupny dalsi pramen
vhodny k studiu isldmského ndboZenstvi. Ne Ze by piibéhy
nashromdzdéné Ibn Ishdkem a editované Ibn HiSdmem byly
v nasich krajich do této doby zcela nedostupné — pomineme-li
moznost dovezeni Muhammadova Zivotopisu (siry) v originéle
a nasledného pohrouZeni se do jeho Cetby, je tieba pfipomenout
zkraceny preklad slovenského arabisty Jana Paulinyho z roku
1967 (novéji vydaného roku 2003). Vzdyt ceskoslovenské déjiny
prece nejsou jesté tplnou historii!

Dokud knihu zdjemce nemd v ruce, mize jesté mlsné snit
o na ,,Zapadé“ respektovaném piekladu profesora Guillaumeho
z roku 1955, citajictho pres ldkavych 600 stran. Dvé sté tficet
stran (i s doslovem) ale evidentné svéd¢i o odlisném vybéru
origindlu prekladatelem: ,,Z anglického vydani (Michael Ed-
wardes, The Life of Muhammad, Apostle of Allah) vydaného
Royal Asiatic Society of London v roce 1898, prelozil Viktor
Svoboda“. Tolik z tirdZe knihy. Informace na piebalu ale vse
ponékud komplikuje: ,,Edward Rehatsek vytvofil v devatendctém
stoleti velmi pfesny preklad, ktery ovSem md pies tisic stran.
Text byl posléze zkricen Michaelem Edwardesem, jehoZ verzi
vam zde v pfevodu do CeStiny predstavujeme.” Edwardes tedy
wupravil“ preklad Rehatsektiv a tato zkracend verze byla vydana
na sklonku 19. stoleti v rezii Royal Asiatic Society? Edwardestv
origindl, ktery je, bohuZel bez dostate¢nych bibliografickych
tidaji, dostupny na internetu', ale poddva v dvodni kapitole
ponékud odlisné informace. Zde se o Rehatsekové spisu pravi:
»The manuscript of the translation was completed just before
his death and was presented to the Royal Asiatic Society,
London, by E. E. Arbuthnot, the Islamic scholar, in 1898. This
edition is published by courtesy of the Society.” (b.r.v.: 7). Tedy
s laskavym svolenim spole¢nosti. Elektronické knihovn{ databaze
nabizi{ shodné ndsledujici udaje o vydavateli Edwardesova dilka:
London: The Folio Society, 1964 (viz napf. openlibrary.org).
Nejrecentnéjsi pretisk od stejného vydavatelstvi pak pochdzi
z roku 2003. Sedesita 1éta minulého stoleti také spiSe odpovidaji
datu vydéani ostatnich Edwardesovych knih, sta¢i konzultovat
v tomto sméru napiiklad katalog americké Kongresové knihovny.

Knihu, s kterou Viktor Svoboda ziejmé pracoval, 1ze nalézt
také na strdnkdch www.faithfreedom.org, myslenkové skupiny,
ktera si klade za cil ,,vyjevit pravdu o isldmu‘“(autorsky kolektiv
¢itd napiiklad jméno i u nds zndmého Roberta Spencera) a kterd
na své star$i verzi stranek nabizela v rolovacim menu na misté
s prekladem siry odkaz Czech — odtud bylo moZné se dostat na
&eské internetové stranky podobného zaméfeni.” Zde je umisténa

Thttp://www.scribd.com/doc/221338/Sirat-Rasoul-Allah.
ovéfena 22. 11. 2009.

Zhttp://www.faithfreedom.org/Articles/sira/intro.htm. Dostupnost ové-
fena 22.11.2009.
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jiz n&jakou dobu pravdépodobné jedna z prvnich verzi piekladu.’
V té se jesté zvesela hovoii o ,,Mohamedovi a Aldhovi®, pfisahd
pfi ,.,al-Latovi a al-Uzovi“ a odchézi se do ,,Negusu v HabesSi“.
Knizni verzi jiz lektoroval arabista Karel Keller a pfepis jmen
je tedy provedeny s daleko vétSi pozornosti a porozuménim
kontextu. Skoda jen, Ze preklad neni doplnény rejstitkem nebo
proloZeny odkazy na kordnské verSe, které se v textu objevuji.
Odbornou tecku pak ptedstavuje doslov dalstho ceského arabisty,
dnes Zijiciho prevazné v zahrani¢i, Zderika Miillera.

Vratme se k otdzce zkrdceni origindlniho textu Michaelem
Edwardesem. Tematicky se jeho vybér z pivodni siry neodliSuje
od pojeti déjin isldmu tak, jak jsou vétSinou prezentované i u nds
— narozeni proroka isldmu, jeho vlastni a péstounskd rodina,
setkdni s mnichem Bahirou, manZelstvi s ChadidZou, mekkansky
odpor, disputace s ucenci ostatnich, jiz etablovanych ndboZenstvi,
vyjedndvani o pfesunu komunity, hidZra, bitvy s Mekkdénci,
Muhammadova smrt. Neni-li tedy cesky ctendi ndroCny a ne-
znepokojuje ho skutecnost, Ze ¢te preklad prekladu pramenného
textu, se zdkladnimi motivy isldmského in illo tempore, sice
v oklesténé formé, se prakticky sezndmi.

Zato forma ptuvodniho podani siry v rukou Edwardeso-
vych dosla zna¢né djmy. Ibn Ishdka jakoby ucinil vynechdnim
nékterych pasdzi v textu jedinym zprostfedkovatelem piibéhu
z Zivota Proroka isldmu. Isldmskd kultura ale byla, a stile
jesté v mnoha smérech je, zaloZend na ,,slySeném®, oproti na
»Zapadé vidénému®, jak se Casto upozorfiuje. Tato dichotomie
je pak tzce provdzdna s dvojici ,,dstné tradované‘’/,,zapsané*.
Mluvend fe¢ byla isldmu vzdy vlastni, jak ukazuje naptiklad
specificky vztah k svatému pismu. Kordn je zdznamem toho,
co bylo pivodné pfednaseno (Muhammadovi ¢i Muhammadem).
Jeho textovd editace a kanonizace vybranou komisi posvécené
verze byla vlastné jakymsi ustupkem. Tradice se odvoldva na
stile fidnouci fady téch, ktefi byli schopni ustné svatd zjeveni
po Muhammadové smrti zprostfedkovat. Kordn je tak textovou
jednotkou, ale potencidlu nabyvd spiSe v niterném ¢i slovnim
prozitku ,.boztho slova“. V islamské kultufe ,slySeného* tedy
muze byt hranice mezi mluvenou a psanou feéi rozvolnénd,
jak ukazuje Kordn jako Kniha.* Islimské pisemnictvi, a to i
razu odborného, znd svou specifickou formu pisemného podani,
kterd je postavend na tradentech nebo odlisnych verzich pfibéha.
Tento rys siry uchovavd napiiklad Paulinyho preklad (v textu
se Casto objevuji odkazy na autora ¢i autory uvedenych zprav
a u nékterych kapitol nalézdme rizné zprivy tradenti komen-
tujicich dané téma). Domnivdm se, Ze kazdy poctivy pieklad
siry md na uchovdni piavodniho zptsobu poddni ndrok. Z hle-
diska mezindboZenského a mezikulturniho dialogu, jakkoli tyto
terminy mohou znit prvopldnové, je pfece zahodno se seznamit
s postavou zakladatele isldmu z ,hlavniho zdroje“ v té origindlu
nejbliz§i mozné formé. Navic, nevystupuje tim mimo jiné do
popfedi daleko zietelnéji nesmyslnost strasdku dne$nich dnd —
jednostranného islamského fanatismu, pokud ma ¢tendf mozZnost
vidét, v jakém pluralitnim prostfedi ,,pfibéhti* vlastné muslimska
mysl miZe byt formovana?

Jak tedy s timto ,,polotovarem® pramenného textu Ctendr-
sky naloZit? V doslovu ke knize Muhammad - Zivot Alldhova
proroka, Zdenék Miiller o tomto Zivotopise mimo jiné fika:
- - . Pfesto zlstdva pevné vklinén do védomi véficich muslimu.
Pro nas pak miZe byt dobrym svédectvim o pfeméné vale¢nické
historie v ndboZenské déjiny schopné vzdorovat Casu a soupefit

se dvéma star$imi a zkuSenéjSimi monoteismy (2009: 230).“ To

3http://info.pravdaoislamu.cz/index.php/sirat-rasoul-allah-zivot-
proroka-mohameda/. Dostupnost ovéfena 22.11.2009.

4Na Korén jako knihu predstavujici setkani svéta mluveného a psaného
slova se v tomto smyslu odkazuje napfiklad Ibrahim Muhawi v doslovu
k pfiznacné nazvanému c¢lanku The Arab Ear and the American Eye
(Kanaana 2005: 39). V kontextu této recenze je tfeba poukdzat na to,
Ze Muhawi se argumentacné opird o text, ktery tvoif vétSinu ¢lanku a
ktery byl pravé Muhawim pieloZeny pro potieby ,,zdpadniho® ctendre
z arabstiny do anglictiny.
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uZ by ale znamenalo dplnou rezignaci na kulturni a také politicky
kontext vzniku textu, ktery mize poskytnout i jiné vysvétleni pro
detailni popisy bitev vojsk nejstar$ich ¢lent islamské obce. Karen
Armstrongovd napiiklad ve své knize Isldim hovoii o zdméru
sbératele hadithti Ibn Ishdka podtrhnout nespravedlnost téch,
ktef{ se postavili proti Muhammadovi: ,Zfetelné se priklanél
k sfitskému stanovisku, podle n€¢hoZz neni vhodné, aby mus-
limim vladli potomci Abud Sufjdna. Dé&jepisectvi se tak stalo
ndboZenskou aktivitou ktera zdiraztiovala principidlni opozici
viaci rezimu (2008: 83).“ Prvni Ceskd verze siry vyvolava spiSe
rozpacity dojem. Je sice opatfena dovétkem, ten je ale odbornou
dvahou nad sirou jako takovou. Kniha neposkytuje dostatecné
informace o textu, z kterého byl pfeklad pofizeny, nedisponuje
pozndmkovym aparatem. Jakoby nehledala Ctenafe, ktery se rad
ptd, ale spiSe konzumenta ,,pravdy o isldmu®.
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NIHA, kterd se snazi poukdzat na strach v jeho kladnych

strankdch ¢i funkcich, je rozdélena do dvou ¢ésti, z nichz
kazda ma svého tvirce. Jsou jimi Doc. PhDr. Véclav Prokopius,
CSc. jako autor Casti prvni, kterd je spiSe tvodni a teoretickd
(v délce 10 stran), a Mgr. Petr Sulista, jenz se vénuje doloZeni
jejich argumentace priklady v ¢asti druhé.

Vyjdéme nejprve z cild a hlavnich argumentd knihy. Autofi
se snazi ukdzat, Ze se u fenoménu strachu jednd ,, 0 spolecensko-
historicky jev mnohem Sirstho obsahu“ (s. 15). Predkladaji a
snaz{ se zpfikladnit sviij ndzor, Ze strach nelze vnimat pouze
negativné, ale rovnéZ (a to snad i vice) pozitivné (jaksi v jeho
dialektické podobé), a to ve vztahu k jedinci i celé spoleCnosti
(s. 17). Strach totiz podle nich jedince , zuslechtije, chrdni
ho, vytvdri obranné socidlni mechanismy a md jist¢é i mnoho
dalsich pozitivnich aspektii“ (s. 17). Jsou presvédceni, Ze jsou i
,déjiny Zivota i cely historicky proces vyvoje clovéka jisté také
nepochybné déjinami a genezi strachu* (s. 16). Strachu v tomto
sméru dokonce ptisuzuji ,, prioritni postaveni pred praci, kterd je
chdpdna jako typicky lidskd cilevédomd cinnost“ (s. 17), nebot to
byl ,,prdvé strach, ktery ho* (¢lovéka — pozn. autorky) donutil,
aby se brdnil (celé fadé piirodnich Zivld — pozn. autorky), byl to
strach, ktery jej vedl k premysient (s. 16). Proto se stava ,,jednou
z rozhodujicich determinant jeho vyvoje a explicitné miiZeme
vyvodit zdver, Ze to je prdvé strach a jeho nebyvaly ndriist,
ktery vytvoril clovéka a spolecenskou organizaci lidi - obcanskou
spolecnost” (s. 18) a byl a je , jednim z rozhodujicich cinitelii
ve vyvoji kaidé spolecnosti“ (s. 25). MySlenka je to zajimava,
ne nutné v plné mife origindlni, coZ autofi sami pfipoustéji,
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nicméné nejsou piili§ inspirovani recentni literaturou, kdy napf.
E. Hankiss ve své pomérné rozsahlej$i a propracovanéjsi praci
Fears and Symbols® rozviji velmi podobné postaveny argument.

Pojeti lidského strachu v jeho strukturovanosti a rozmani-
tosti, kterd je tak charakteristickd pravé tim, Ze je clovék bytosti
bio-socidlni, a Ze strach (i jeho intenzita) vychazi ze socidlni pod-
staty kazdého jednotlivce (vzdélani, vychovy, zkuSenosti apod.),
je na misté. Stejné€ tak pokus o rozliSenf strachu, tzkosti, paniky
apod. v prvni kapitole je jist¢ vhodnym momentem, nicméné by
mohlo byt o néco disledné;jsi a ucelenéjsi. Neptisobi kuptikladu
dobte, kdyZ je napt. tizkost na s. 13, 14 a 24 charakterizovéna a
zafazovdna znova a jinak. Prvni ¢4st knihy (z niZ shora uvedeny
text v pfevazné casti Cerpd) vSak vychdzi z literatury, kterd
navozuje dojem, Ze studium na poli strachu, tzkosti aj. skoncilo
nékdy v roce 1984. Z tohoto roku totiZ pochdzi nejsoucasnéjsi
reference v ni obsaZena.

Druhd cast knihy si kladla za cil ,,na fadé kazuistik
ukdzat a doloZit pozitivni pusobeni strachu na Zivot clovéka i
na vyvoj spolecnosti“ (s. 114). Autori se domnivaji, Ze , kon-
krétni priklady dokazuji, Ze strach nelze hodnotit jednostranné
negativné, ale Ze strach je pro clovéka i spolecnost mohutnou
hnact silou, kterd lidem umoZiiuje nejenom preZit v obtiZnych
Zivotnich podminkdch, ale dosdhnout i novych vyssich kvalit
Jivota“ (tamtéZ), a zdroven uvadéji, Ze jejich price , chtéla
Jjen dokdzat na konkrémich piikladech ze Zivota opodstatnénost
naseho presvédcent o vyznamné pozitivni iloze strachu v historii,
soucasnosti i budoucnosti* (tamtéz). Obdvam se vSak, Ze prave
tato konkrétni zpiikladnéni, ani ne tak hlavni mySlenka price,
jsou jeji nejveétsi slabinou. Je otdzkou, zda jednotlivé piipady
v plném rozsahu opravdu podporuji hlavni teze, které si tvirci
prace vytycili, ¢i zda by nebylo lepsi je 1épe promyslet a
prezentovat. Pfinejmensim nékteré z nich si zaslouz{ dikladné&js{
zhodnoceni.

Kapitola Svédectvi z Pankrdce — kromé kratkého autorova
odstavce, kde vSak popisuje spiSe ptivod pramene, neZ Ze by ma-
teridl, ktery je obsahem kapitoly, néjak podrobnéji interpretoval
— na 27 stranich (!) obsahuje pouze dryvky doslovné citova-
nych dopist psanych lidmi v€znénymi za okupace v Pankracké
véznici. Navic ani z uryvkd vlastnich neni Casto zcela zfejmé,
Ze by prdvé tato situace ve vSech lidech vzbuzovala strach,
ani Ze by strach v této podobé vedl k nécemu jednoznacné
pozitivnimu, natoZ k néjakému rozvoji rozumovych schopnosti.
Jediné, ¢im tdryvky nejspiSe opravdu jsou (i jak sdm autor tvrdi),
jsou ,,ditkazem o nesmirném utrpeni a“(snad i — pozn. autorky)
hrdinské odvaze (s. 30). JeSt€¢ o néco vaznéjsi je situace v
nasledujicich tfech kapitolach, kde na vsSech Sesti (!) strandch
pouze (bez jakéhokoliv komentdie) doslovné cituji uryvky z
Polackova dila Smrt krasnych srncd.

V kapitole Clovék a vdlka ponékud postradam (snad a
na jedinou zminku) mysSlenku pozitivni role strachu. Stejné tak
je tomu v nésledujici kapitole pojedndvajici o vyuZiti atomové
energie, resp. atomové bomby, k vilenym uceliim. Jako po-
zitivni piinos strachu ve spojitosti s radiovym zédfenim by $lo
jisté 1épe pouZit jeho vyuZiti v moderni medicin€. Naprosto
nepochopitelné zde navic autor na téméf 13 (!) stranach doslovné
cituje popisné pasdze z knihy D. Dietze z roku 1947, tykajici se
svrZzeni bomb na Hiro$imu, vize budoucnosti s atomovou energif
aj., které k vlastnimu tématu a vyznamu strachu nemaji absolutné
co fici. Nésledujici kapitola rozpracovavajici téma strachu o sebe
a strachu o druhé lidi skute¢né poukazuje na n€které z moZnych
pozitivnich funkei strachu. Podobné je tomu i s prikladem z
kapitoly nésledujici (Dévce a kiri) - bohuzel se v jeji prevazné
Casti stava spiSe jakousi litanif nad stavem pfirody a spole¢nosti.
Zde by jisté neuskodila véts{ informovanost socidlnimi teoriemi,
které pojimaji nasi spolecnosti jako rizikovou (U. Beck), indivi-
dualizovanou (Z. Bauman) apod.

SHankiss, E. 2001. Fears and Symbols (An Introduction to the Study
of Western Civilisation. Central University Press: Budapest, NY.
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Zatimco u vypovédi pyrotechnika se opét miZeme pie-
svédCit o vyznamu strachu jako pozitivniho reguldtoru lidského
jednani, Strach o misto, postavent, existenci zase spise naopak
neodpovidd predstavé o pozitivnim vlivu strachu, nebot’ pravé v
tomto piipadé plisobi na jedince spiSe negativné, neZ Ze by jej
nékam posouval. V ani ne dvoustrankové kapitole Fyzik je pro
zménu autorova interpretace piipadu spekulativni (byt moznd).
Vzpominka na srpen 1968, Beze strachu by to neslo, Zena z
koncentracniho tdbora a Dar strachu pak jisté patii s ohledem
na argumentaci k tém zdarilej$im.

Z formadlniho hlediska na ¢tendfe mohou negativné puisobit
Casto nepochopitelné zmény tucnosti a stylu pisma (normadlni,
kurziva), které jsou jesté navic uzivany nekonzistentné a ne zcela
logicky. Pro¢ jsou napf. citace svédectvi z Pankrdce v podobé
dopist ¢i Kapii pro Wehrmacht normdlnim stylem, zatimco
doslovné citace pasdZi z knihy D. Dietze kurzivou? Ddle mi nen{
zcela jasné, pro¢ jsou nékteré Casti textu (napf. s. 86—88, 93-95)
zdtraznény tuénym pismem, kdyz (snad) jedinym pojitkem mezi
nimi se jevi jakési moralni hodnoceni soucasného stavu svéta ve
vztahu k mladé generaci a vychové. Dokonalou ukdzkou chaosu
v uZzivani riznych styli pisma je posledni kapitola (Dar strachu),
jez mize ve Ctendfi vyvolat zmatek souvisejici s nejistotou
ohledné toho, zda se v nékterych piipadech jednd o doslovnou
citaci ¢i parafrdzi. Autor v prvni ¢asti knihy neodkazuje k
pouzité literatufe. Pokud autofi pfedklddaji jmenovité nazory
jinych autord, méli by uvadét konkrétni zdroje (zejména pokud
dilo uvedené osoby neni soucdsti bibliografie) — napi. u G.
Ferrera (s. 23) ¢i F. Riemanna (napf. s. 19-22, 116). Ve druhé
¢asti jsou tyto nedostatky spiSe vyjimecné. Naopak je vSak zcela
nepochopitelné prolozZena citdty - ty text nijak nedotvéreji, spise
jej zbytecné tiiSti a narusuji soustiedéni na jeho obsah. Chyby
na drovni pieklepi se objevuji na s. 75 (chybéjici zavorka) ¢i s.
85 (,,vmziku®).

Pomér ,,vlastni* a ,,cizi* prace co do rozsahu textu, resp.
vlastni autorsky piinos (vyjmeme-li jejich vlastni kompilaéni ¢i
namétovy vklad), je az prekvapivé nizky. Napiiklad samotny
zavér je ze dvou tfetin ,,vyptijceny* od jinych autort.

Vyse uvedené vyhrady mé vedou az k nejistoté ohledné
zanru dila, ¢aste€né aZz k pochybnostem o jeho odbornosti ¢i
naucnosti. Autofi ve svém zdpalu pro véc nebyli piili§ dikladni
a obezfetni pfi volbé piikladii pro svou argumentaci, ani pfi
jejich bliz§im vysvétleni a interpretaci, coZ vyznamné poskodilo
celkovy dojem z price. Celkové pak zejména druhd cdst knihy
pfipomind spiSe zmét' riznych tdtrzka & spise stfipka, z nichz
bohuZel ani dost dobfe nelze sestavit smysluplnou mozaiku, kterd
by néjak systematicky podporovala hlavni argumenty a cile, které
si autofi stanovili v dvodni ¢4sti (nebo je konstatuji v zdvéru).
Dilo ndsledkem toho ptisobi jako nepfili§ povedeny kompildt vy-
povédi, citaci z krdsné i naucné literatury, denikovych vypovédi
atd. s na poméry nepiili§ velkym prispénim vlastnich autora, diky
¢emuZ knihu bohuZel nelze oznacit za pfili§ kvalitni.
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TATO kniha obou autord vychazi z jejich price pro stej-

nojmennou televizni sérii BBC. V Britdnii byla vyddna
roku 2006, takze jsem prekvapen, jak rychle k ndm dorazila.
Obdlku knihy zdobi obraz Alphonse De Neuvilla z roku 1870,
predstavuje Huny nic¢ici Evropu. Terry Jones a Alan Ereira
nejsou zadni novéacci na poli historie, podileli na pfipravovani
historickych filmti a sérii, oba jsou autofi nékolika knih. Ten-
tokrét se jejich zdjmem stala Rimsk4 fiSe, ale z pohledu ,,téch
druhych® tzv. barbard. Probira se tu prakticky 700 let historie na
tiech kontinentech od dob Perské fiSe aZ po zanik Rimské fise.
Ukéze se ndm obraz kulturnich a technologickych tdspéchi Goétu,
Vandalt, PerSanu, Kelti, Germdni a dalSich.

Autofi pojimaji téma s humorem, nedctou, vasni, coz
v dobé politické korektnosti, vlastné hyperkorektnosti potési
o to vice, Ze se né¢kdo odvazuje napsat takovou knihu, ktera si
klade za cil rozbourat dosavadni vZity obraz o d&jindch Rima a
pohledu na ostatni kultury. Rim je prakticky tradi¢n& vnimén
jako vrchol starovékého vyvoje historie, uchovatel tspéchi a
hodnot jinych civilizaci. Fascinuje autory velmi dlouho tim, jak
dlouho dokézal existovat, porazit svoje soupeie. Rimska fise byla
jednou z nejdéle trvajicich na svété a tak neni divu, Ze v historii
a literatufe pofdd existovaly a existuji snahy, brét ji jako vzor
trvanlivosti a dspéchu. Témto ndzortm sice existuje opozice, ale
je velmi mala.

Zvoleny pfistup autord je podepfen nejnovejSimi védec-
kymi objevy a fakty. Jsou pouZity nejnovéjsi ¢lanky a studie
nejen z archeologickych Zurnéll, ¢asopist napf. i Science. Kniha
se snazi reflektovat, kde jsou zdklady Evropy. Co je ndm skutecné
obyceje, kde Zena neni pouze prostfedkem smény, ptaji se au-
tofi. Provincialismus, pragmatismus, smrtici vdlecnd efektivnost
Iv{ima, nebo zvidava duse Heléni? Kde lezi zarodky ndbozenské
nesnaSenlivosti? Jak je moZné, Ze monotheismus vZdy nemusi
vést k potlacovani ostatnich? Tyto a jiné otdzky jsou feSeny na
strdnkdch knihy velmi peclivé.

Kofeny Evropy a moderniho svéta samoziejmé spocivaji
v fimském impériu, které po svém rozpadu dalo inspiraci i
sttedovéku do jist¢ miry. Ale samotné fimské impérium bylo
ovlivnéno mnoha jinymi kulturami, které ndm v podstaté mohou
piijit mnohem blizsi, neZ privé Rimané. Autofi to sice nikde
oteviené nefikaji, ale jasné to z jejich usili vyplyvd. Kniha
je rozdélena nejen podle Casové osy, ale i geograficky. Autofi
rozdélili svét do Ctyf nefimskych Casti, které popisuji. Zacinaji
svétem atlantskych Keltl, druhd ¢ast se zabyva Dacif a Germanii,
Goéty, ve tieti Cdsti je svét Rekd, PerSand, &tvrtd ¢4st knih ndm
ukédZe historii Vandali, kfestanskou revoluci, panovani Attily.

Autofi sami zdaraziuji a fikaji, Ze jejich kniha je pozvan-
kou do déjin vidénych jinyma ofima a mé nezbyvd, nez souhlasit.
Jsou vysvétleny jedny z nejvétSich mytl, (nejen fimské historie)
a pohledu na dg&jiny, ktery se tak dostal pod kuzi drtivé vétsiné
historiki, které sice zajimd, co se stalo a proé, ale dusledky,
které to mélo na ostatni, nebo zda to bylo eticky spravné, to uz
je nezajima a povazuji to za nedileZité. Timto pfistupem, by se
ovSem nikdo moderni historii neodvazil zkoumat (nebo odvazil,
ale vézeni a problémy by ho neminuly). Tak pro¢ aplikujeme jiné
podminky na starovék? Proto, Ze je to uz moc daleko? Minulost
je vidy blizko a nasi pfedkové, kdyZ ne geneticky, tak minimalné
duchovné jsou vSechny staré ndrody Evropy a Stfedomofi, proto
bychom méli 1épe zkoumat jejich historii.

Ostatné az na malou ¢ést intelektudlni elity ani dobovi
autofi neméli zrovna vzdy vysoké minéni o fimské fiSi a tom
co délala, ndkdy zaznivala kritika pravé od samotnych Rimand.
Pro¢ povazuji takovou knihu za dilezitou a potfebnou bych mohl
ilustrovat velmi snadno timto piikladem. Neddvno vySel prvni
svazek Polybiovych déjin (Polybios 2008), pies veskerou uctu
k autorovi, jen polovina dila tvoii korekce jeho informaci a
to byl jest¢ prekladatel Pavel Oliva velmi shovivavy k nému.
Z toho vyplyva, Ze potiebujeme sice staré pisemné prameny, ale
jesté vice potiebujeme zkoumat jejich pravdivost, pohled téch
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druhych, protoZe kdyZ vezme za vlastni fimsky pohled, sice se
nam velmi pravdépodobné ukéze svét Rima, ale pokiivi se svét
téch dalSich kultur.

Je tedy otdzkou, byla to skute¢nost, jak Rimané sami
sebe vidéli a svét okolo? Nebo to byla jen propaganda, kde
se pokroutilo pfili§ mnoho pravd, polopravd? Da ndm pohled
Rimand na starovék jeho skutedny obraz? Je jisté, 7e ne, miize
pomoct s nékterymi otdzkami, ale to by nestalilo, vlastn€ by
ndm to neumoznilo vidét nic dal§iho. Toto vSe z usili autort
jasné vysvita, veéfim, Ze Ctendfi to oceni, at uz laikové, nebo
odbornici. PrestoZe nékteré zaveéry knihy, formulovali uz daleko
dfive jinf autofi. Gobineau, Vico a dalsi. Pfesto si myslim, Ze tyto
nazory nemohly proniknout k Siroké ¢tendiské obci. Z advokati
Rima piipomeiime i Arthura Ecksteina (Eckstein 2006), ktery
&asto zdiraziiuje, jaky nastal pokrok a mir diky nadvl4dé Rima.
V knize je ukdzdno, Ze netrval pfili§ dlouho, pfinesl] mnohé
zavazné ekonomické a socidlni problémy. Prakticky hospodarstvi
fimské fiSe se nachdzelo od 3. stol. n. l. neustdle v té€zkych
problémech.

Nyni uZ k jednotlivym kapitoldm. Ukazuje se, jak kfehka
je definice slova Keltové, jejich historie, pivod. Ne Ze by tento
termin snad mél padnout a byt nahrazen nécim jinym, jen
skutecnost je trochu sloZitéjsi. Daleko zajimavéjsi je to, jak se
pohled na Kelty m&nil. Re&ti historikové je v 5 a 4. stol. pf.
n. 1. chvdlili za poctivost a spravedinost, Rekové s nimi byli
v pratelskych vztazich. To vSe se samoziejmé zménilo ve tfetim
stoleti po invazi do Delf a Recka. Archeologické nilezy ukazuji,
7e Keltové stavéli dievéné cesty uz od 5 stol. pf. n. 1. Uroveii
jejich kultury nebyla negativné ovlivnéna tim, Ze prakticky
netvorily literaturu a psané zdznamy, samoziejmé existovaly, ale
ne v takové mife, jako v jinych kulturdch. Keltové se odmitali
spoléhat na psané slovo v zdleZitostech prava a rodovych tradic.
Ve svétskych zdleZitostech ovSem pismo pouzivali, at’ to byla
latinka, alfabeta, nebo jejich vlastni pismo.

Autofi podavaji obraz struktury keltské spolec¢nosti, dile-
zitosti druidd a keltskych mnichu, ktefi se pficinili o zachovani
mnoha antickych dél, véetné vlastnich legend, pohddek, pradvnich
uprav. Keltové navzdory jejich mytickym predstavdm o svété
a ptirodé, méli dokonaly soldrni kalendér, ktery se shodoval
s na$im dne$nim. Tento kalenddf byl lundrni, zachoval vSechny
svétky a ponechal jim tyZ den v rdmci ro¢ni doby — tedy soldrn{
kalenddr. KdeZto fimsky v dobé Caesara beznadéjné predbihal
o tfi mésice, slaveni pfichodu Jara se tak odehrdvalo v letnim
horku.

Jako dalsi dikaz vyspélosti slouzi Keltsky Zaci stroj, jeho
popis od Plinia. Hfeben na kolech, ktery procesdval obilné klasy
a oddélend zrna sbiral do nddoby, prosté néco jako travni sekacka
dnes$ni. Pohonnd sila volské sprezeni, jenZ je pohdnéno zezadu.
Po 3 stol n. . se ztratil a pouZil se znova aZ roku 1831. Dals{ casty
omyl o Keltech je slovo Oppidum, latinské slovo, znamend opev-
néni, hradisté. Keltskd mésta byla pfitom obchodnimi stfedisky,
Casto tzce spojena s doly. At uz na kovy nebo sidl. Tyto doly
mély Casto Cerpadla proti zavodnéni a spolehlivou konstrukci
proti zficeni. Napiiklad solné doly v Rakousku po Keltech drzi
vzpéry dodnes. Ve méstech nebo vesnicich nebyly jen dfevéné
stavby.

Tyto dfevéné stavby nebyly chatrce, galsky statek mél
obvykle kruhovy nebo obdélnikovy tvar. Jeden spole¢ny velky
pokoj a nékolik mensich mistnosti. Domy byly kamenné, dos-
kové stfechy kamenné podlahy, pod podlahami byla ¢asto vedend
kanalizace. To viibec neni barbarské a primitivni. Takto by se
dalo podle piikladi a archeologickych ndlezii pokraCovat jesté
dlouho. Shrnul bych to timto zdvérem: Keltskd spolecnost byla
gramotnd, dynamicky se vyvijejici, obchodné zdatnd, vojensky,
technologicky, kulturné, umélecky vyspéld, méla silnou finanéni
zékladnu. Keltské pravni normy pocitaly se Zenou jako rov-
nopravnym ucastnikem vlastnickych a jinych vztahd, ¢imz se
lisily od drtivé vétSiny kultur té doby, kde Zena byla ménécenna,
slouZzici jako majetek.

ANTROPOWEBZIN 2-3/2009

Dals{ kapitola je vyhrazena svétu Germanu. Ktefi Sokovali
Rimany nepouZivanim penéz, rytifskym zptisobem val&eni, kdy
Slo o individuédlni souboje hrdinii a nacelnikd, arméada nebyla
organizovana pro masové akce, §lo o hraci pole na hrdiny, kde si
mohl kazdy ziskat sldvu. Ndcelnici navic méli jen reprezentativni
funkci, na dodrzovani zdkond méli knéZi. Spole¢nost Germanu
byla rovnostaiskd, majetek se stiidal mezi rodinami. Nacelnik
mohl kmen presvéd¢ovat k riznym podnikim, ale ve findle mél
rozhodovaci dlohu lidovy sném.

Germani jako jedni z mdla se fimskému vlivu ubranili,
aspon vetsi ¢dst jejich svéta. Archeologické ndlezy z posledni
pfinesli nejen misto bojisté v Teutoborském lese, ale i velkd
mésta z provincie Magna Germania, o které si mnozi mysleli,
obsahu této kapitoly. Nasleduje svét Dakd, ktery byl prakticky
znicen Rl’rnem, nemdme skoro nic, nez zpravy, Ze Zalmoxis se
pocital k nejvétsim myslitelim, jako Pythagoras. Zbyly ndm jen
vyjevy na Trajanové sloupu, pér zprav, zlatych Sperku, néjaké
zbrané. CoZ je velmi mdlo na civilizaci, kterd byla povaZovana
za velmi mocnou a vyspélou uZ v dobé Augusta. Dalsi negativni
vliv Rimské ifSe, kterd nicila velmi dikladné, coZ ndm znemoz-
Huje bliZ§{ pozndni minulosti.

Dalsi v potadi jsou Heléni. Mnoho psanych fragmentu i
archeologickych ndlezi ndm ukazuje, 7e Rekové prakticky stdli
na prahu priamyslové revoluce. Vynélezy jako parni stroj, ani-
movany film, mechanické hracky, vdlecné stroje, vodni varhany,
magneticky fizend levitace, kulickova loZiska, ozubend soukoli,
to v§e a mnohem vice pochédzelo z hlav feckych vyndlezcl. A to
si jesté stile neuvédomujeme rozsah toho, co ndm chybi, vzdyt
knihovna v Alexandrii méla 900 000 svazkl! Pfipomindm, Ze
z tohoto korpusu antické knihovny se nezachovalo ani jedno
celé procento. My z toho mdme pouhé zlomky, dila se ndm
nedochovala celd, protoze tehdejsi kopisté jim nerozuméli (a
pravdépodobné minimélné technickym a védeckym dilim pfili§
rozumét nemohli), proto je neopisovali celd, nebo vibec apod.
Jak by vypadal niS pohled na Reky a troveil védy a techniky
pfi vétsim mnozstvi zachovanych pamatek? O to vice vysvitd
rozdil mezi Reky a Rimany, kteff m&li naprosto jinou povahu,
a tyto véci je prili§ nezajimaly. Mentdlné byli Rimané jeden
z nejomezengjSich ndrodd, jejich predstavivost a sémantické
mysleni byly hluboko pod drovni (aZ na vzécné vyjimky riznych
literatd a filosofit) Rekd a nejen jich. Rim chté] drzet &as a vyvoj
na jednom misté, kontrolovat ho, jejich fiSe mohla byt chdpdna
jako stroj na nicenf Casu. Takové stanovisko tu autofi héji.

Poté nésleduje strucnd historie perské a parthské, sasdnov-
ské fiSe, ¢im piispély k formovéani Evropy. Jaky mély pfinos pro
lidstvo. Zvlasté Parthové méli dileZitou tlohu v dobach druhé
triumvirdtu fimské republiky, na coZ se ¢asto zapomina. Parthové
svym systémem spravy zemé predesli stfedovék o nékolik staleti.
Stejné tak jejich zptsob boje a organizace armddy se mu velmi
blizil.

Poté nasleduji ti, kterym se Casto kiivdi nejvice. Hunové,
Gotové, Vandalové. To jak Atilla nechténé piispél k vzrlistu moci
papeze. Jak Vandalové nezaslouzené prisli ke konotaci svého
jména v 18. stol. Nebot’ Vandalové byli kiestané a vlastné byli
hodnostafi, nebot’ v momenté, kdy dobyli mésto tak vSichni
knézi a obyvatelé byli na gladiatorskych hrach v cirku. To
Vandalové zrusili, stejné jako dovdZeni velkého mnoZstvi vina.
RovnéZ se dikladné proberou legendy, jak to bylo s opakovanym
obsazenim lvil’ma, co bylo skute¢né znieno a kym, kdo ti
dobyvatelé vlastné byli. Autofi predkladaji moZnd ne novou,
kaZdopadn& provokujici myslenku, co stilo za pidem Rima.
Podle nich Slo o to, Ze kfestanstvi si ziskalo svétskou moc,
potlatilo svoje protivniky a ovlidalo defacto dvir i cisafe. Rim
podle nich neztratil silu jen boji s ,.barbary®, ale ztratil svého
vnitfntho ducha a vitalitu ndstupem kiestanstvi, které zménilo
nezvratné hodnoty a spolecnost, byt byly pokusy vratit se do
stavu polytheismu.
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Celou knihu pronikd hlavni koncept co to vlastné byl
Rim a jak fungoval, misto pifmého popisu d&jin Rima, se
popisuji d&jiny t&ch druhych, aby vyniklo, co vlastnd Rim byl.
Dokonalou vojenskou, spravni, pravni organizaci, kterd pokotila
ostatni, ale za cenu zpomaleni ne-li zastaveni technologického,
védeckého, Gdste¢né i kulturniho vyvoje. Pokud Rim pouzival
néjaké yokrocﬂejm technologie a stroje nebyly to vynalezy
z hlav Rimand. Hlavng viak nadvlddou Rima doslo ke zniGeni
obrovského kulturniho bohatstvi ostatnich civilizaci. Po precteni
této knihy se nabizi otdzka, umime si piedstavit d&jiny bez Rima?
Zachovalo by se ndm vice z minulosti?

Knihu velmi ocetiuji pro jeji Zivou formu, diky které se
snadno Cte, ale nijak to neoslabuje obsah, zdvaznost a védeckost
tvrzeni. PredloZené poznatky mapuji nejnovéjsi nélezy a objevy
na poli starovéké historie v rozpéti 5. stol. pf. n. . az 5 stol.
n. 1. Navzdory poctu stran (259) je tato kniha velmi piinosna,
nebot’ ve stru¢nosti mapuje to nejdilezitéjsi, co se stalo, a jak
se na to pohliZelo, ¢i pohliZi nyni. Knize nemohu vytknout ani
zadné formdlni nedostatky, je tu pfehlednd bibliografie, obsah,
pozndmkovy aparat, obrazova pfiloha, jejiZ rozsah je dostacujici.
Hlavné jsou zde piehledné mapky. Na poli piekladu jsem nenasel
zadné vétsi chyby, jen si nejsem jisty u nékterych termini a
pasdzi z antickych dél, zda byly pfeloZeny nejlépe. Jak jsem
zminoval uz vyse, véfim, Ze knihu oceni nejen zdjemci o historii,
ale pripadné i odbornici z akademickych kruhd.
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