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Západočeská univerzita v Plzni
j.nenynenutil@seznam.cz

N ÁBOŽENSTVÍ a modernı́ česká společnost je termı́n, který
ačkoli v mnohých reflexı́ch a diskusı́ch soudobé české

společnosti figuruje, nebyl dosud systematicky zpracován. Kniha
Davida Václavı́ka je tedy cenným přı́spěvkem, který si klade
cı́l „základnı́ orientace v problému, který se zdá být jednı́m
z nekontroverznějšı́ch témat modernı́ české historie.“ Poněkud
problematická je latentnı́ tendence, definovaná na obálce: „Cı́lem
je podat plastický obraz náboženského života české společnosti
a zpochybnit některé hluboce zažité „mýty“ (. . . )“. Jakkoli je
tato formulace pracı́ vydavatele, velmi dobře vystihuje jednu ze
silných tendencı́ dı́la. Třetı́ a rozhodně velmi zajı́mavou liniı́
knihy je vědecká metoda „dekonstrukce a následná terminolo-
gická „archeologie““.

David Václavı́k se narodil v Liberci 24. června 1975,
vystudoval religionistiku na Filosofické fakultě Masarykovy uni-
verzity, kde se v roce 2010 habilitoval pracı́ Náboženstvı́ a mo-
dernı́ česká společnost. Předmětem jeho odborného zájmu jsou
nová náboženská hnutı́, etnické kulturnı́ a náboženské menšiny
a metodologie religionistiky.

Přednostı́ knihy je zcela jistě přehledný a srozumitelný
průřez tematikou, který je determinován autorovým oborem.
Úvodnı́ metodologická studie Modernı́ společnost a náboženstvı́
je věcným a zdařilým vymezenı́m pojmů a paradigmat, kterým
se autor věnuje. Jistá povrchnost je nutnou danı́ za široký záběr
témat, nicméně rozšı́řenı́ o aspekty teologie a kulturnı́ch dějin by
přidalo záběr, který by se zúročil i v následném výkladu.

Samotný výklad otevı́rá kapitola Bůh a národ/ Náboženstvı́
a Češi v dlouhém 19. stoletı́, dále následuje kapitola Národ
vzdalujı́cı́ se Bohu a Národ odloučený od Boha. Tyto kapitoly
pojednám v celku, neb se vyznačujı́ stejnými projevy. Václavı́k
zde předkládá pozitivistický výklad dějinných procesů religio-
zity. Silnou stránkou je vyzdviženı́ pozapomenutých momentů,
a zdůrazněnı́ opomı́jené kontinuity. Nicméně v okamžiku „bořenı́
mýtu“ či marginalizace tradičnı́ch tezı́ např. „Husův národ“ je
snad až přı́liš samozřejmě očekávána znalost „tradičnı́ mytolo-
gie“, a ve chvı́li jejı́ho problematizovánı́ se tak v textu ztrácı́
informace o jejı́ původnı́ relevantnı́ váze. Tato tendence margina-
lizace „národnı́ch mýtů“ ale nenı́ Václavı́kovou chybou, je spı́še
neblahým trendem soudobého českého humanitnı́ho diskursu.
Jestliže ve druhé a třetı́ kapitole docházı́ k jistému zploštěnı́
výkladu za cenu přehlednosti, od kapitoly čtvrté se jedná o inter-
pretaci statistických dat. Dlouhá řada statistik dokazuje a ilustruje
vývoj české společnosti v jejı́m vztahu k náboženstvı́. Perzekuce
nacistickým a poté komunistickým režimem, personálnı́ i ideové
vyčerpánı́ různých proudů, inspirace náboženskými hnutı́mi ze
zahraničı́, toto vše spolu s daty výzkumů tvořı́ pestrý obraz
religiozity české společnosti v druhé polovině 20. stoletı́. Vůči
těmto nezpochybnitelným faktům nelze vznést výhrady, zdařile
předznamenávajı́ „ingredience pro polistopadovou náboženskou
polévku“ a metodicky převádějı́ čtenáře z narativně zpracova-
ného stoletı́ 19. přes statistiky stoletı́ 20. k soudobému stavu.

Nejsilnějšı́ je analytická kapitola Národ hledajı́cı́ Boha/
Náboženstvı́ v rodı́cı́ se pluralitnı́ společnosti, která zpracovává
religiozitu po pádu komunistického režimu. Latentnı́ tendence,
které nebylo již možno interpretovat v politickém úhlu, se
vydraly napovrch, včetně nových náboženských hnutı́ apod. Zde

dosahuje Václavı́k sevřeného a hlubokého výkladu, kterým si
předpokládá předposlednı́ kapitolu Co dál?. Vzhledem k dosud
pozitivisticky laděnému výkladu náhle spekulativnı́ prognóza,
jakkoli přesvědčivá, poněkud rozostřuje sevřený tvar, lze ji však
vnı́mat jako nutný přı́spěvek k budoucı́ diskusi.

V závěru David Václavı́k formuluje tezi, že prudkou
sekularizaci českého národa způsobila homogennost českého
náboženského prostředı́, zároveň se vznikem a způsobem vzniku
republiky. „Náboženská uniformita české společnosti totiž ne-
umožnila řešit svı́zelnou situaci rychlé modernizace hledánı́m
alternativ v jiných náboženských skupinách a proudech, ale vedla
k postupné formalizaci náboženské přı́slušnosti, která nakonec
přerostla v lhostejnost a nedůvěru.“

Náboženstvı́ a česká společnost nemělo za cı́l „vyčerpá-
vajı́cı́ deskripci ani snahu o normativnı́ výklad“, přičemž tyto
cı́le si klidně klást mohlo. Z hlediska metody bádánı́ bylo
shromážděnı́ mimořádného souboru dat, krokem, který zaručuje,
že žádná budoucı́ práce k tématu nemůže tuto Václavı́kovu knihu
přehlédnout a pro řadu studentů bude kýženým výchozı́m bodem
k poznávánı́ všech proměn a zákrut religiozity české společnosti.
Slabinu vidı́m v absenci představenı́ ideové kontinuity zmı́ně-
ných témat. At’ už jde o Husa, Balbı́na, Masaryka, Šrámka,
Tomáška, nebo Bonhoeffera, každý dosáhl jistého ohlasu v sle-
dované oblasti a domnı́vám se, že zmı́něnı́ těchto přesahů by
pozvedlo knihu ještě o úroveň výše. Jestliže si Václavı́k např.
v poznámce pod čarou všı́má Jiráskova vlivu, chybı́ mi přı́mé
zhodnocenı́ instrumentace toho vlivu komunistickou propagan-
dou. Stejně tak snad až přı́liš velké očekávánı́ budı́ i poněkud
nadnesené názvy kapitol, ostatně i titul knihy. Tyto výhrady jsou
však spı́še teoretického rázu vzhledem k metodologii, tedy pokud
by Václavı́k chtěl a mohl provést skutečně hlubokou „dekon-
strukci a archeologii“, tedy setrval na všech cı́lech vytyčených
v úvodu s veškerou vážnostı́. Pak by však, zřejmě za cenu ztráty
přehlednosti výkladu, narostl rozsah a záběr knihy. Toto vše jsou
výtky, které nemohou zastřı́t, že se jedná o dı́lo ucelené, obsažné
a čtivé. Tato pečlivá a srozumitelná studie proměn religiozity
české společnosti v poslednı́ch dvou staletı́ch si své čtenáře po
právu jistě najde.
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