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ANTROPOWEBZIN PREHLEDOVA STUDIE

NARCISMUS: TEORIE, VYZKUMY A MOZNOSTI JEHO
MEREN|

NARCISSISM: THEORY, RESEARCH AND SCALES

PhDr. FrantiSek BARTOS
Katedra filosoficka, FF UK, Praha, e-mail: Lemmiel@seznam.cz

Abstract: The article focuses on psychological and sociological
theories of narcissism. We draw on traditional authors like Freud,
Kohut, Kernberg, Fromm and Horney, but we also focus on
contemporary psychologists like J. Beck and Rhodewalt. Our main
intention is to show narcissism not only as a psychological disorder,
but primarily as a social phenomenon. Therefore, we mention
authors of sociological theories of narcissism, such as Lash, Sennett,
Lipovetsky and Giddens. Our textis also oriented to measuring
narcissism as a cultural phenomenon. We analyse scores, results,
limits and hypothesis of existing tests trying to summarize the most
important findings in empirical research of social consequences of
narcissism.

Keywords: narcismus, socialni identita, kulturni fenomén

Narcismus se z#&a v odborné literatet objevovat koncem 19. stoleti,iq@mz
autory prvnich koncepci wujicich se tomuto jevu jsou léka psychiat. Pravéoni
¢ini velice vyznamny krok vedouci kefeseni tematiky narcismu zets¢
beletristicko-mytického do st& vady. Deje se tak pohaje rokem 1898, kdy
Havelock Ellis pouZziva tohoto terminu pbpisu ztraty sexualnich emoci v dusledku
jejich absorpce jedincovou sebelaskou (Raskin a Terry 1988:890). Ellisovy poznatky
shrnuje Nacke (1899) a definuje tak narcismus jako sexualni perslexzika
vnimajiciho vlastnido coby objekt své sexudlni touhy. Ellisovy a Nacketeze
naslednéinspiruji Sigmunda Freuda, ktery roku 1914 vydawadis K uvedeni
narcismu (Zur Einfihrung Des Narzissmus, Jahrbuch des Psychoanalysis). Autor zde
jiz narcismus neinterpretuje vice v perspektsgxuologické, nybrz zcela nové
z pohledu psychologie. Zminy jev pak definuje jako sebelasku (Selbstliebelp a
ve smyslu vnimani sebe sama jako centréas\ireud sotasnérozliSuje i dva typy
narcismu: primarni a sekundarniPrimarni narcismusje podle ng ¢lovéku zcela
piirozeny a kazdy z nas tak touto fazi wstéi nutné prochazi. Zmingé obdobi
charakterizuje pFsvdceni o vliastni vSemocnosti, kterého se gitdava v momexit
kdy si uvdomi, Ze své rode neovlada a je na nich naopak zavisléé Bé tak now
zacne emociala orientovat na rode a nikoliv jiz na sebeSekundarnim narcismem
Freud oznéuje patologickou formu sledovaného jevu, i dig€ své emoce s#iuje

i nadale pouze k sob&e konstitucisekundarniho narcismu dochaziegr tetim
rokem a tento jev tak Uzce souvisi s pre-oidipovskou fatwdé Freud nicméné
dochazi k zawu, Ze i v pfpadg je-li vyvoj ¢lovéka normalni, #stava do jisté miry
jedinec narcisticky po cely svij Zivot (Freud 1919:88-89).
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Ve Freudovych Sléflich pokr&ovali mimojiné i ti vyznamni
psychoanalytici: Heinz Kohut, Otto Kernberg a Karen Horneyova. Kohut a Kernberg
se ve svych Uvahach zaravali jiz na specifitéjSi problematiku, a to na konkrétni
priciny sekundarniho narcismu. Horneyova zase dale rozvijela teorii narcismu
Sigmunda Freuda. Kohut a Kernberg #pjat piiciny narcismu pedevsSim
v rodinném zazemi a dodpbBo narcistu proto vnimaji jako jedince poznamehané
neuspokojivymi vztahy s ostatnimi. Konkrétpddle Kohuta dé& opoustiprimarni
narcismusv disledku moznosti byt ve svém jednani reflektovanacrodsvojujic si
tak mnohem realistiéjSi sebeobranu. Objektem tdké idealizace se pak naopak
stavaji rodte. Selzou-li vSak rode pi zprostedkovavani dostataych moZznosti
pro potomkovu sebereflexi a idealizaci jich samotnyadkst@va di presvaéeno
o své velkoleposti a objevuje se & sekundarni narcismu¥ernberg (1975) vniméa
sekundarni narcismugako obranou reakci na chladného a neempatickéh@erodi
(¢asto matku). Ema& nenaplnaély potomek se vyrazniixuje na vlastni schopnosti
¢i dovednosti, jez jsou ro&kkm alespon minimaln®caiované, a svou pozornost
upina pedevsim na sebe. U takovychto jedirse naslednébjevuji veliké vykyvy
mezi pocity velkoleposti, prazdnoty a bezcennosti.

Karen Horneyova narcismus pavodvidimala jako nafoukanost zaghénou
odcizenim, ztratou Ja a snizenim sebeduav@ozdé narcistu definuje jak@lovéka,
ktery ,je svym idealizovanym ja a zda se, Ze ho obdivuje.” (Horneyova 2000:172)
Narcismus ve svych teoriich Horneyovaiaaije do stejné skupiny jako
perfekcionismus a agresivmistivy typ. Spoléné maji tyto typy pgdevsim hledani
dominance, pdebu mit vSe pod dokonalou kontrolou, vSechno zvlaskatvSim si
umet poradit a byt vzdy praveny.Ve spol€nosti dokazi narcisté negifzitt mluvit
o svych jedinénych vlastnostech, ndzorech a objevech a vlastivitgkpovazuiji
vzdy za vyznamne, jeditieé a nadpmeérné kvalitni. U narcisi tak dochazi ke
ztotoznéi se se zboZ¥ym idedlem J& (Horneyova 2000:170). ,Jeho schopnost
prehlizet (vlastni) nedostatky nebo jeimit ve ctnosti, se zda byt neomezena.”
(Horneyova 2000:172) | ps zboZz&ni viastni osoby vSak v narcistovi neustéle zni
potlacované tony sebepohrdani a sebenenavisti, kteréfipag delSich
aopakovanych nelsphit vedou ke sktienosti a pesimismu.

O svych kvalitach se narcisté uji§i prostednictvim obdivu a oddanosti
druhych a jsou takasto obklopeni lidmi, kié si jich otevené ceni. Lidmi, kteéi
jejich idealizované sebepojeti nesdileji, naopak opovrhuji a mysli si, Ze jim
nerozundji anebo na & Zarli. Jsou-li narcisté svym okolim kritizovani,nz&i se
spiS na odvraceni kritiky protiargumenty protitokem, nez aby zkoumali jeji
opravniost. Kritiku vnimaji jako vSeobecngraiujici poniZeni; vyvolava v nich
odpor a vztek. Vztahy, v nichZ jsou narcisté kritizovanit'(bpravn&e), ukondji
a odchézi k jinym lidem, ki& jim lépe rozunyji (lichoti jim). Chce-li narcista
vstoupit do vztahu s druhou osobou, tak jen proto, aby ji mohl ,dobyt* a dokazal si
tim, Ze je idealni a neodolatelny milenec. Co je snadno k mani, ho nezajima a jakmile
nécéeho docili (nkoho ziska pro svou ¢, jeho (jeji) zajem opada.

Freudovu pojeti narcismu senue i Erich Fromm, ktery nicménga praci
svého udtele navazuje ve zcela odliSném duchu nez Kohutnlb&rg a Horneyova.
Fromm rozliSuje narcismus ve dvou perspektivach, a to jednalndigidudlini
a skupinovya jednak namaligni a benigni (Fromm 2000:82-90). fBdmétem vasné
individuélniho narcisty se stdva on sam, zatimco narcista skupinovy svou posedlost
smeétuje na kolektiv (nap na klan, narod, naboZenstvi, rasu, atd.). Vebsrggni
formé, a to jak u narcismu individualniho, tak i skupigbe se do #du zajmu
dostava vysledek fgkéeho Usili (napiobraz, vynalez, prosperujici firma atd.). Pravé
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proto, Ze je objektem benigniho narcismu vytvor, nebodon&éo méa nutn¥ztah ke
skutetnosti, Zistava tento typ narcismu ve své praspz forn¢ (kontakt s realitou
udrzuje narcismus v mezich). Vipadé zhoubného narcismu jiz jedincovym
objektem neni jeho individualni (ipadné skupinova)cinnost, nybrz n¢o ,co ma“
(napi télo, nazory, zdravi, etnicita, historie atd.). Objelarcistické obsese je pak
povazovan za hodnotny nikoliv na zaklaoksjektivniho hodnotového soudu, nybrz
proto, ,Zze jsem to j& nebo Ze je to mé" (Fromm 2000:82). Fromm, g&djpeFreud,
tak sice narcismus vnima jako cennou a nezbytnou orientaci, rRiqgo@ze potud,
pokud nepékrati uréitou miru (nestane se zhoubnym) (Fromm 2000:100).

Narcismus lze interpretovat i v perspektka@gnitivni psychologie. #kladné
je pojeti Judith S. Beckové. Beckova vychazi espidceni, Ze jedinci, ki@ byli
v détstvi vystaveni hlubokému traumatu nebo med¥aznym, ale opakujicim se
traumatickym situacim, si vytvii silnd negativni jadrova gisvéceni o sobg
o ostatnich lidech a o swE Ziskana peswdéeni jsou obvykle newtoma
a do vddomi se dostava pouze jejich modifikace v podopaku — ten ma za ukol
kompenzovat obsah podvracejici sefsmi. Narcista se tak postupnaud vnimat
své okoli prostednictvim defektnich kognitivnich schémat. Jadrowgeadomeé
presvdceni typu ,Jsem méngez druzi“ se proto navenek projevuje jako ,Jsepsile
nez druzi.” PestoZe se narcista chova suveréampvysed, ve skuténosti si mysili,
Ze ostatni jsou lepSi nez on. Tato sziravddgptava v &m podporuje zvilassilné
zangieni na souzivost, ktera mu naslednimoziuje dokazat (si) svou naatenost.
Jelikoz narcista mgdpoklada, Ze je jeditmy, vyZaduje i specialni zachazeni. Kdyz
k nému nedochazi (lidé se kmt chovaji jako ke vSem ostatnim), nabyva pocitu, Zze
si 0 ndn ostatni mysli, Ze je horSi. Ve sp#iesti proto narcisté neustale zdarag
dulezitost své osoby aekavaji, ze se ostatni podle toho budou chovat.

Pristup Judith S. Beckové podporuji i empiricka 2ji$t Fredericka
Rhodewalta (2007). Narcistické sebepojeti je podle vyslgdhd badani vysoce
zavislé na aktualnich reakcich okoli. Narcisté,tikteyli v jeho experimentech
ostatnimic¢leny skupiny véejné negativnéohodnoceni, vnimali sami sebe hig¢z
nenarcisté. Hcinou tohoto jevu jsou podle h® problematické vztahy v thivi
adospivani, a Rhodewalt tak narcismus vylsyg jako ugity mechanismus jejich
kompenzace (Rhodewalt 2007:31). V ddepti pak ntize kdokoliv svym
negativnim hodnocenim v narcistovi nesiit a automaticky spustit jeho zranitelné
a citlivé sebepojeti a on se &e nevélon® branit (agresi, zlobou, rozheitim)
(Rhodewalt 2007:31). V Rhodewaltopbjeti tak narcismus ptistavuje regutang-
akeéni systém, ktery svym seberegiriam nastavenim v podobétra-personalnich
(interpretace situace) a inter-personalnich strategii (manipulace, vyhledavani
obdivovatel) umoziuje chranit, pipadré pozvednout jedincovo sebepojeti
(Rhodewalt 2007:32). Narcistovo interpersonalni chovani je takdepSim
ve sluzbach ochrany vilastniho sebepojeti. K té dochaziredogttvim amysiného
vyhledavani ,pozitivnich* interakci (Rhodewalt 2007:33).

Soud@sna psychiatricka obec jako celek se ve snazeioniagédné hlavni
priciny vedouci k narcismu jednozfr& neshoduje. Jedni jsou gav&ceni, ze
problém je pédevSim emocionalniho pivodu, zatimco druzi tvrdi, Ze narcismus je
produktem kognitivni deformace. ¢Mteri véri, Ze narcistovo Ja je ,prazdné,
zatimco jini prosazuji pojeti ,neus@mtaného” Ja. Soagnése jako aktualni jevi i
teze o neschopnosti narcisty vytiai ,redlné" sebepojeti.

Dosud jsme se vnaSem vykladu z#in piedevSsim na Wet autof
hledajicich fivod narcismu v mikrosocialnim prosti. Narcismus vSak iwie mit
také pifciny makrosocialni. Neni totiz nahodou, Ze se psymjmié a psychiét
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z&inaji tematikou narcismu znovu vyrafirgabyvat po druhé swvé valce, kdy se
problémy jejich klient znatelnéméni. Namisto paciefittrpicich tenzi, neklidem,
Uzkosti a nutkanim je totiz noudavstvuji lidé s poruchami souvisejicimi spiSe se
slabym pocitem sebe sama. Extrénmpunitivni a nekompromisni saémi vedouci
ke ,klasickym“ neur6zam 19. stoleti (hysterii, fobiim a obsesi) tak postupné
nahrazuje slab¢internalizovany moralni kodex, prazdnota vztahovéhwota,
povinnost Uspeéhu a dokonalosti a stim spojena ivratkd sebe(tdut 1971,
1978,Sennett 2002:323-324, Lasch 1979:88-89). Téma maucge timto — patiaje
60. lety 20. stoleti — stava velice aktualnim &taed sociologové proto o narcismu
zatinaji uvazovat jako o dtém historicko-socialnim typu osobnosti,
charakterizujicim soudobé zapadni spotesti.

Prvenstvi v publick narcismu jako kulturniho fenoménu nelze itpt
Christopheru Laschovi. Lasch sledovanim transformace kultury Spojenych stéat
americkych po druhé swveé valce dochazi k egvdceni, Zze zde zdna dominovat
osobnostni typ shodny s klinickou definici patologického narcismu (Lasch 1979:74).
Narcismus autor pojima jako defenzivni strategii, ktera je vysoce adaptivnirn@ave
uspo&dani moderni spaleosti. Rozmach narcismu pak konkréspbjuje se ztratou
historické kontinuity, s Upadkem patriarchalni rodiny a konzumnim kapitalismem.
Pravé konzumni kapitalismus slibuje to, gem narcista touzi nejvice — atraktivitu,
krasu a osobni popularitu. Narcistickou spalest tak charakterizuje specificka
motivace aktél, vychazejici z jejich hédonismu a snahy dosahmoaterialnich
statkt. Pravdyto dva jevy totiz zZlesiuji hlavni ukazatele spalenského postaveni.
Vysoce sowiva, atomizovand severoamerickd spotest vyraznéorientované na
Usp&ch navic vede jedince k osvojovani sempirStnych a nenaplnitelnych ambici.
Pravé v dusledku této skutmosti lidé sami sebe spiSeeniuji a pohrdaji sebou, nez
aby se milovali (Lasch 1979:72). Lasch tak nejenZze vnima americkowspsteé
doby jako narcistickou, ale posouva navic i pojeti tohoto terminu od sebelasky spiSe
k urcité sebeposedlosti. Jehdgitip tak mnohem vystizjicharakterizuje dynamiku
zmén Vv narcistové sebepojeti — oscilujicim mezi sebelaskou a sebdpafm.
Narcista je podle Lasche chronicky znoy&loveék neutuchajici v hledani okamzité
intimity — emod&iho polechtani bez angaZovanosti a zavislosti. istércjsou
promiskuitni acasto pansexualni (Lasch 1979:85-86) a z erudx spojeni chfi
ziskat co mozna nej¥&i uspokojeni.

Podobn¢jako Christopher Lasch dochazi i Richard Senneiekvdceni, ze
narcismus aesiuje dominantni rys dneSni sekularizované kapitaksti
spole&nosti. Pravékombinace kapitalismu a sekularizace veéliweka k pojeti sebe
sama jako autora svého vlastniho charakteru (Sennett 2002:338). K tématu narcismu
se Sennett dostava priestinictvim sledovani konkrétni 2my v orientaci
spoleinosti, a to ze Zivota vejného na Zivot intimni. Nezdjem o ciéverejné,
doprovazeny expanzi posedlosti jedince jeho individualnimi pocity pak mobilizuje
praveé kulturni narcismus (Sennett 2002:326). Narcismuté mutor vnima jako
nekondci touhu po vlastnim uspokojeni, ig@mz paradoxnépraw tato touha
soucasné ono uspokojeni znemtdje (Sennett 2002:220) (konzumni trh neustale
definuje nové cile a ptgby acloveék tak nentize byt nikdy vniin¢ dostaténé
saturovan).

Na dilo Christophera Lasche, stejjgko i na dilo Richarda Sennetta,
navazuje francouzsky myslitel Gilles Lipovetsky, jenz narcismus interpretuje jako
nezbytnou strukturu tv@i postmoderni osobnost (Lipovetsky 2003:73jiciRu
narcismu vidi Lipovetsky v dezerci odes publica, v demokratizaci kultu
spontannosti a psychoanalytické kultury a v celkovéssynu pozornosti sfrem
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k soukromé sfie. Ke vSemdmto znendm podle Lipovetského dochaziegevsim
béhem poslednich padesati let. Narcismus jakozto hmyizky profil jedince vznika
,Zktizenim hédonického individualistického trendu ve lspuosti, podniceného
svétem pednett a znakt, strendem terapeutickym a psychologickym,
vypracovanym na zakladépsychopatologického f@tupu uz v 19. stoleti*
(Lipovetsky 2003:74). Soasna — vyraznpsychologizovana — kultugani z Ja sted
veSkerého zajmu a vybizilovéka, aby byl ,vic* sdm sebou a aby se zabyval
predevsSim vlastni osobou. Narcista se chced@¢Sim zalibit, byt slavnym
ausp&nym. Nenavidi stddo a vSednost kazdodenniho Ziebize byt jedingny a
ma na sebe proto veliké naroky a z nich i vyplyvajieénpiséné ambice. Realizace
nadsazenych dil je vSak pro vi&inu lidi nemozna (ne kazdyude byt napiklad
savnym hercem) a narcista talasto podiuje Uzkost, nejistotu, deprese, frustraci
anudu. Lipovetsky na zakladéchto poznatkt dochazi k zaw Ze narcisté se Zivi,
spide nez-li obdivovanim svého J4, jeho nenaVisti.

Ve druhé poloving0. stoleti se podle Lipovetskéhamn i podoba socialni
kontroly atizeni. Ta nadale neaphazi pedevSim zveri¢(vyZzadujici byt uznan
bliznimi), nybrz zevnit (vyZadujici uznani sebou samym). Narcistag¢ @ahledéy
do sebe, se tak stava permanentnim strazniga@mospravujicinvlastni existenci
a zavislost vlastniho J4 na ostatnich (v rovideéntity) se tim zn&aé zmensSuje
(Lipovetsky 2003:81). V mezilidskych vztazich se narcista obklopuje podobnég
smyslejicimi lidmi, se spolmymi zajmy, problémy a zalibami a stava se tak
predevsSimélenem malych kolektivnich siti s miniaturnimi z4jrmays kratkodobym
trvanim (alkoholici, vdovci, homosexualni réd). Narcista vSak vice neZ pocit
sounalezitost se skupinou zduiage svou vlastni odliSnost. Jeho relace ssué
charakterizuje i rezignace na partnerské vztahy, a testpi Ze po emocionalnim
vztahu sam velice touzi. Narcista seggfliS zabyva sam sebou a vlastnim Zivotem,
nez aby se dokazal naplno vcitit dokabo jiného. Absence schopnosti vcitit se do
véci a lidi a z ni plynouci emaé prazdno se zda vibec byt Gstdnim projevem
narcismu, v némZ tak Lipovetsky spdtje ucritou strategii prazdnoty (velice
ptiznatnou pro postmoderni dob(ipovetsky 2003:104).

Ani Anthony Giddens sledované téma neuchopuiiSpadliSné Zduraziuje
vSak pe&devSim SirSi vztah sledovaného jevu k dalSim gpokym fenoménam,
jimiz jsou napiklad zavazky a ditra®, ainterpretuje tak narcismus v kontextu
vlastniho pojeti soudobé spotmsti — spolénosti reflexivni. Pravdeflexivni ,svd
zrcadel“, jak jej Giddens vnima, umafe vidd naSe Ja dokonale zhodnocené
azbavené mnohych vad na krase (Giddens 1991). Nikdy v minulostiomddské
individuum k dispozici tolik zrcadel jako ma dnes a atomizovany jedinec se tak nutné
stava autorem vlastni identity a biografie. Ve svych Gvahach tykajicich se
sebepercepce vyzdvihuje Giddensd#vsim roli konzumentarismu.

Jak je z dosavadniho textu patrné, ipaje druhou polovinou 20. stoleti se
téma narcismu stava v socialnich teoriich velice aktudlni.

! Sowasny jedinec je tak velice nevyrovnany a neustale kolisa mezi vzrugivosti a depresivitou.
% Pavodcem narcismus, jakozto deformace osobnosti, je podle Giddense seihéoisahovani
zakladni divéry (Giddens 1991:178).
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V této dobé se objevuji iempirické snahy o uchopeni sledovanéématu.
Vyzkumnici jako nafiklad Morf a Rhodewalt (2001) v duasledku vlastnich
empirickych Seteni pojimaji narcismus coby ,grandiéznifranitelné sebepojeti”
(Morf a Rhodewalt 2001:177) r&stoZze se jedna o pdud utrzkovitou definici, 1ze

ji povazovat za velice uziteou a vystiznou, nebotzduraziuje paradoxni
charakteristiku narciét Ti na jedné stranpusobi velice sebed®ms, zdarazujic a
vyzdvihujic vlastni velkolepost, iemz na strandruhé jsou sowsnéi velice citlivi

na jakoukoliv kritiku vztahujici se k jejich osébNarcistim jde totiz pgdevSim o
dosazeni pozitivnich spalenskych reakci (napiBushman, Baumeister, 1998,
Kernis, Sun, 1994). O vyti&ni pozitivniho dojmu se narcisté zasazuji dokonce i
programové(Morf a Rhodewalt, 2001, Rose Campbell, 2004), nglmtze pozitivni
reakce okoli podtrhuji jejich pswdéeni o vlastni dokonalosti a vyjirosti.
parafraze podle: Tyl 2005).

Poteba pozitivnich reakci a nasledné zkreslovani yeatib podoby
umoziujici vnimani sebe sama jako lepSi(ho) (n&uh@& sebeod®vani,
fantazirovani o sobgamé(m), atd.) tvoidva zectyi rysi narcismu formulovanych
Morfem a Rhodewaltem (2001).réki charakteristickou vlastnosti je pémrana
Uzkost. Ta se dostavuje v okamziku, kdy jedincem zformovana iluze vlastni
usp&nosti  dlouhodob¢ nardzi narealitu, kterd svytemou pedstavou
nekoresponduje (Campbell et al. 2004, Robin a Beer 2@0¢jta charakteristika
zase vypovida o ochotnarcisti ob&ovat kvalitni mezilidské vztahy (tzn. osobni
dlouhodobé relace) vysokému spmaskému statusu a ocem [Campbell 2005:
1358]. Jiny z vyznamnych empirikti s@gnosti, vaujici se problematice narcismu —
Delroy Paulhus (2001) - zase narcisty popisuje jako ,nesouhlasici extroverty”.
Vyzdvihuje tak pedevsim jejich konfliktni a sebéstiné rysy umamvané patebou
byt vidén a slySen.

Je Zejmé, Ze definic popisovaného jevu se v ssndsti vyskytuje mnoho.
Ona nejroz&ergjSi a dosud obecngkceptovana se vSak objevuje uz v osmdesatych
letech dvacatého stoleti, a to v materidlech Americké psychiatrické asociace. Ta
pocinaje osmdesatymi léty &ima narcismus vnimat jakoZto poruchu osobnosti
(DSM-II) a definitivng z ng &ni diagnostickou kategorfi. Samotna definice
narcismu se za poslednickicet let postupnérozSiovala a v sougsné dobgje
tvorena celkem deviti ukazateli (pavodfieh bylo sedm). Jde celikdSské pocity
vlastni dulezitosti fantazirovani o sobé samém pocit vlastni specialnosti
a privilegovanosti pocit opravnéiost; potreba pozornosti vykosistovatelske
chovanj nedostatek empatipovySenecké chovamavistivos{DSM-IV 2003:717].

Snaha formovat definici jakéhokoliv jewtasto koresponduje s Usilim jej
jednoduSe rozpoznat a ozita Mnoho myslitel jako napiklad Grayden (1958),
Harder (1979), Watson (1965), Hall (1979), Hedin a Chedssdssing
Hypersensitive Narcissisml997) a dalSi se proto jiz kelik desetileti snazi
narcismus co nejlépe empiricky identifikovat a &t Podnaje druhou polovinou
20. stoleti tak vzniklo mnoho néastéométicich narcistickou poruchu osobnosti: od
polostrukturovanych rozhovoar(napit SIDP, DIN), pgs projektivni techniky, az po
standardizované testy.

® Narcismem, jakoZto poruchou osobnosti, je postizeno necelé jedno procento populace [DSM-IV
2003:717].
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Standardizovanych tast existuje velké mnoZstvi, z nichZz nejznfsn
jsou MMPI-2 (Minnesota Multiphasic Personality Invent8n8NAP (Schedule for
Nonadaptive and Adaptive PersonafityMCMI-III (Millon Clinical Multiaxial
Inventory — 11, NPI (Narcissistic Personality Inventofyatd. MCMI-1Il, MMPI-2
a SNAP ovSem dosahuji nizSiho koeficientu alfa (reliabilita), nez jaké je optimum
pro skaly ngtici jeden spokny rys (Samuel 2008:370). Pouze posledni zmjne
NPI, jehoz autory jsou Robert Raskin aHoward Terry (1988), dosahuje
akceptovatelné miry reliability (Samuel 2008: 370) a validity (Raskin a Terry 1988,
Rhodewalt a Morf 1995) a v scagnosti tak figuruje jako Bastji pouzivany nastroj
pro meéfeni narcismu. NPl operacionalizuje definici narcisnfiarmulovanou
Americkou psychiatrickou asociaci v osmdesatych letech (DSKdlj§ uteny pro
neklinickou populaci. Ani jeden ze zmimgch ¢ty testi nicmérg nentfi narcismus
v perspektivéMorfa a Rhodewalta (2001), jakoZimanitelné grandiozity(Samuel
373). V optice nejnoy8ich definic s&ast zminaych test (NP1, MCMI-IIl) naopak
podobé spiSe pojeti Paulhusovu (2001), ktery narcistu vnima jako ,nesouhlasiciho
extroverta“ (Samuel 2008:373).

Narcissistic Personality Inventorjg od svého vzniku intenzivngouzivan,
coz napomohlo odhaleni SirSich souvislosti neklinického narcismu. Tento jev podle
mnoha vyzkumnika spojuje personalni rysy, jako jsou nedostatek ienfp&tson et
al. 1984), individualismus a sa@uivost (Emmons 1984, Morf et al. 2000, Watson et
al. 1997-1998). Narcisté vnimaji svij zivot jako jakousi arénu, v niz se snazi
predevsim dosahnout moci (Brunell 2008:11), vysokéhtusu, Uspehu a obdivu,
pfipadnése lidem s vysokym statusem alespoipgiobnit (Cambel 1999). Vedeni
potrebou vydobyt si pozornost (Buss a Chiodo 1991) seista navic i asto chlubi
(vlastnimi Uspehy, krasou atd.) a snazi se chovat extroveatzé&bavngPaulhus,
1998). Kazdy zdchto jednotlivych cil a sou&sre i projevi narcismu slouZzi, podle
zjisteni soudobych autér k vytvoreni pozitivniho konceptu sebe sama. Narcisté se
vnimaji jako jedineni® a specialni (Campbell et al. 2004), fy&¥e v porovnani
sostatnimi jsou i chyejsi, atraktivnSi a vice kreativni. Wujici je, Ze takové
predstavy nevychazeji ze skémeho stavu w&i (Campbell et al. 2003, Gabriel et al.
1994), ale z jejich specifické interpretace. Stepi i jejich pocit naroku na zvlastni
ptizen neodkazuje na realné ushy, ale vychazi pno z velikaSského pocitu vlastni
duleZitosti a jedingnosti. V pipadé Ze rjakého Uspéhu narcista doséhne,
zduraziuje vlastni individualni phos, v pfpadé nedspéhu vSak obwviuje situ&ni
faktory (Farwell a Wohlwend-Lloyd 1998, Rhodewalt a Morf 1998).

Je nutné zduraznit, Ze i g& mnohé podobné projevy nelze narcismus
ztotoziovat se sebedbmosti (Campbell 2005:1366). To, co narcisty o¢iiSod
jedinai s vysokym sebedomim, je skuténost, Ze narcisté néki, Ze by v porovnani
s ostatnimi byli vice moralnéi pecujici (Campbell et al. 2002). Podle vyzktim
Campbellové nehraje sebaami roli zprostedkovatele (mediatora) mezi
narcismem a vystupovanim jeho nositele. Narcistické chovani v paddiurcuje
jeho orientace na sauivost, pfpadnénizka mira empatie (Campbell 2005:1366).

* Autoti: Butcher, Dahlstorm, Graham, Tellegen, Kaemmer, 1989, 31 poloZek.

> Autor Clark, 1993, 22 poloZek.

® Autoii: Millon, Davis, 1997, 24 polozek.

" Autoii: Raskin, Hall, 1979, 40 poloZek.

8V té dol byl narcismus charakterizovan ,pouze* sedmi rysy a RaskanTerryho test tak aktualni
definici narcismu pokryva pouzgésteng.

° To mize vést k vysokému stupni pocitu subjektivniho prava.
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V dusledku pemrsEné orientace na sebe sama se objevuje nedostatel zaj
o mezilidskou blizkost a intimitu (Morf a Rhodeealt 2001). Narcisté se tak vice nez
o emodi blizkost k ostatnim zajimaji o svij vlastni status a dsp@Campbell
2005:1359). K ostatnim lidem se chovaji sdit¢ a neinvestuji mnoho energie do
vytvareni osobnicki pecujicich vztaha (Carroll 1987). Na prvni pohled by se mohlo
zdat paradoxnim zji8hi, Ze socialni interakce (jak negativni, tak i pioni reakce
okoli) maji vyznam#jSi vliv na sebehodnoceni narcisty nez-li nenardiRiyodewalt
a Peterson 2007:35). Tuto skinest vSak nelze ztotddvat s ochotou redlné
reflektovat vlastni jednani. Negativni reakce maji totiz sice na narcistovo debéve
mnohem destruktiv8i vliv neZz u nenarcistické populace, nicréénarcisté
ptitomnost takovychto ,zrcadel* zase dlouho netolerdgistlize jim jejich ,blizci®
nepochlebuji, neviuji jim pozornost, kterou ekavaji, pipadné dokonce naruSuji
jimi prezentovany obraz vlastni dokonalosti, opusti je a najdou atelpt jiné.
Narcisté se tak lem svého Zivota stavaji s@sti vdSiho potu vztahi nez
nenarcisté. Jejich relace ovSem trvaji kratSi dobu a dosahuji i nizSi miryniemoc
intimity (napi Foster et al. 2006). Pro lepSi pochopeni sleddwariénoménu je
ptinosné si pblizit dojmy nenarcist, jez nabyvaji i setkani s narcisty. Jejich
vnimani se totiz vase velice dynamicky vyviji. Z patku nenarcisté vnimaji
narcisty jako zabavné a v jejich postojich opraeénicméndgo n&olika setkanich
snimi je za&inaji hodnotit naopak jako arogantni a r&elské (Paulhus 1998).

Studium narcismu je nepochybrvelice dulezité i pro socialni psychologii
asociologii vibec. Jde totiz o charakteristiku, kterd& ma vyrasawdalni roznir.
Klasickd spoléenska dilemata proti sobs&tavi kratkodobé individualni zajmy
aspoleéné a dlouhodobé zajmy skupiny (Hardin 1968).i\padé Ze peviadnou
kratkodoba a sobecka rozhodnuti, byva to pro SirSi komuaisio devastujici.
V experimentalnim Sgni (Campbell 2005:1366) wmgjicimu se skupinovému
chovani bylo zji&no, Ze dostanou-li se narcisté do rozhodovaci funkosazu;ji jen
své vlastni zajmy° Narcisticky charakter je totiz podle Emti Campbellové velice
dobie stavély na vyuzivani druhych jakozto priedka pro dosazeni vlastnichtcil
(prevéazné kratkodobych). V mome#t jsou-li zajmy ostatnich v rozporu se zajmy
narcisty, nevaha je narcista (dostane-li k tomilepitost) nekompromisnvyloucit
(Campbell 2005:1359). V konkurémich bojich navic lidé s narcistickymi rysy
dosahovali tér& ve vSech kolech experimentu pomysinéh@zstvi nad ostatnimi
¢leny skupiny (ve smyslené énivyddali nejvic atd.). Nenarcisté vSak jejich vyhrou
V popisovaném experimentu zm& financné utrpdi a vitézstvi narcisi melo
i devastujici vliv na dlouhodobé, spiné zajmy celé skupiny (etré dlouhodobych
zajma narcisti) (Campbell 2005:1366).

V problematice socialni ceny narcismu jdoékteré zahrarkni vyzkumy
jest o krok dal a zabyvaji se vztahem tohoto fenomékunainalniho chovani.
Konkrétné potom vertikélni individualismus (vyrazrkorelujici s narcismem r=0,56
[Bartos, 2008]) byl empiricky shledan jako ddiy faktor vysvélujici kradeze
v obchodech (klasické kriminologické indikatory u tohoto fenoménu dosud
selhavaly) (Sweeney 1999). Stejigk se zjistila i souvislost mezi narcismem a
kriminalitou bilych lime&ku (Blicke 2006).

10 Vyzkumy ukazuji, Ze peeba moci je pro narcisty velice charakteristickd. Tento rys v kombinaci se
sougzivosti narcisim sokasré umoziuje se i k moctasto dostat. Jejich rozhodnuti byvaji véakto
velice riskantni (Brunell 2008:12).
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Nemeén¢ vyznamny je pak i Michigansky vyzkum (2002),i pigmz byl
véziim odsouzenym za spachani vrazd, ozbrojenych loupedsiin®i a pepadeni
dan k vypln&i test NPI. Diky tomuto byla u gt objevena signifikantngyssi mira
narcismu v porovnani s vysledky zbylé populace (Bushman 2002).

V piipadg Ze se jednd o takto socialpgoblematickou charakteristiku, kterou
navic mnozi autor vyzdvihuji na arové rysu dominujicimu v so&sné
zapadoevropské a severoamerické spalsti, bylo by velice Zadouci z&iit se na
jeji reélny rozsah a spd@lenskou vyznamnost. K tomutoalt nam nejlépe poslouzi
opét data z USA. Ve Spojenych statech americkych jé tud svého vzniku test NPI
hojné a velice intenzivé zkouSen na studentech vysokych Skol. Jean M. Twenge
a jeji kolegové (2007) za timto €lem dohledali veSkeré dosud n#gemé skory
vysokoskolskych studeita sestavenirsasovérady pak dosli k zavaznému zggt —
narcismus se usledované populace vyskytuje stéle intefizijuiz graf ¢. 1).
Takovéto zji&ni nabada k dalSim otazkam: Jaky je celosfuisky rozsah tohoto
jevu? Je tento jev charakteristicky pouze pro studenty vysokych Skol, nebo jde
0 obecn{si trend?Atd. Na vycené otazky se dosud zadny sociologicky vyzkum
bohuZel nepokusil najit odpové®Pravéreprezentativni sociologické gemi by proto
mohlo byt dalSim krokem ostigjicim sledovanou problematiku.

Graf ¢. 1: NPI skéry studeitvysokych Skol v USA
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JMESTSKE LEGENDY*“ NA POMEZi OBOR U:
ANTROPOLOGICKY, FOLKLORISTJCKY NEBO
SOCIOLOGICKY DISKURS?

+URBAN LEGENDS" ON CONFINES BETWEEN SOCIAL SCIENCES AND HUMANITIES:
ANTROPOLOGICAL, FOLKLORISTICAL OR SOCIOLOGICAL DISCOURSE?

] ~ PhDr. Petr JANEEK
Narodopisné oddeéni, Historické muzeum, NARODNI MUZEUM, Praha, eima
petr janecek@nm.cz

Abstract Theoretical approach to contemporary oral narratives
such as ,urban legends”, rumour or gossip has been always
afflicted by artifical gaps between various academical fields, most
notably between social sciences (social anthropology, sociology)
and humanities (folkloristics, literary science). Presented article
briefly sumarizes some of the most interesting main theories - but
also defficiences - of contemporary folklore studies in fields of
folkloristics, literary theory, social antropology and sociology, and
calls for multidisciplinary analysis of this phenomenon.
Keywords:contemporary oral narratives, verbal folklore, verbal art,
urban legends, contemporary legends, rumour, gossip,
multidisciplinary approach.

Teoretické analyzy orénSirenych, kolektivndradovanych a variujicich prozaickych
narativi, tedy slovesného folkloru, byly v zapadnim akadkémt diskurzu, jak
trefné poznamenava severoamericky folklorista Barre Taelkeposlednich sto
letech \tSinou vedeny v zram¢ omezujicim ramci zornych Uhljednotlivych
partikularnich véleckych disciplin. NejphodndSi analogii toho, jak probihaji
vyzkumy folkloru, pedstavuje slavny f#¢h o slepcich snazicich se popsat, jak
vypada slon: Historik vidi ve folkloru pouhou lidovou interpretaci ,velkyefind
popisovanych pisemnymi prameny; antropolog zase pouhou oralni expresi socialnich
systénti, kulturnich vyznam a predstav o posvatnu; literarniédec v nén hleda
pouze Zzanry ,ustni literatury”; psycholog zase univerzalni vSelidské archetypy;
kunsthistorik pro zmrnu jen primitivni ungni; lingvista pouhé lidové mody
feCi...(Toelken 1979:3). Obtizna uchopitelnost tak efemérniho fenoménu, jakym
slovesny folklor bezesporu je, byla — vedle dlouhodobého ignorovani oralni tradice
zapadni vdou a filozofii (Ong 2006, Salzmann 1997:159) — kilmvnim davodem,

pro¢ teoretické koncepty zabyvajici se slovesnym foliorexistovaly vzdy uvnit
rigidnich rama@ jednotlivych wdnich disciplin, bez #8i snahy o multidisciplinarni
pohled. Problematnost holistického uchopeni slovesného folkloru aB#&sobila, ze

v hlavni disciplin¢ zabyvajici se vyzkumem tohoto fenoménu, tedy sio&es
folkloristice, postupngievladly snahy vymezit folklor pouze na zaklad®éretickych
koncepti pievzatych z filologickych wd; tento redukcionisticky fistup zpasobil i

@“tfechebZl“
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pomern¢ razantni odklon folkloristickych studii od socialrantropologie a
religionistiky, s nimiz v ramci mytologickych badani plodk@existovala po celé 19.
stoleti, a naslednémurilonu slovesné folkloristiky k literarni @& a evropské
etnologii (Bendix 1997, Dundes 1999).

S ,objevem ndstskych legend”, fam, klept a dalSichlpiznych realistickych
narativi typickych pro soudobou zapadni spotest, vyznaujicich se tendenci
k aktualizaci dfe a transkulturdlnim &nim, ke kterému doSlo v socialnichdagh
v obdobi od 60. do 80. let 20. stoleti (Xse2007a:310-311), se ale mozna objevila
dalSi moznost rehabilitace pokue multidisciplinarni uchopeni slovesného folkloru,
ke kterému tyto typy vyprawvd — vedle tradinich myti a pohadek — jako svébytny
subtyp povti nepochybnipati. Tyto ,sou@sné“ nebo ,moderni* folklorni Zanry
totiz jsou — na rozdil od trathiho folkloru — socialnimi wdami jiz od 40. let 20.
stoleti opravn&¢ povazovany nejen za jeden z nejvyzngsich faktofi Sireni
nejrizngSich negativnich stereotypt, ale navic i za jeden &@sgjSich spougfich
mechanisni konfliktnich typia spoléenského jednani, jako je etnicka nebo
naboZenska diskriminaag dokonce erupce davového nasifres zjevnou socialni
relevanci &chto fenomén ale, jak poznamenava severoamericky sociolog Géag A
Fine, v&ci dosud vaovali piicinam, pavodu a mdevsim fungovanéthto fenoménu
jen minimum systematické pozornosti (Fine 2005:2). | ve vyzkumuasayeh
folklornich Zani totiz bohuzel pgtrvava vicekolejnost badani v ramci jednotlivych
vzajemné nepiliS spolupracujicich disciplin, tak typickd pro kymmy tradéniho
folkloru ve 20. stoleti.

Prezentovand phledova studie si klade za cil nejen stiugtedstavit kkteré
z téch podnéngjSich teoretickych mode] kterymi jednotlivé socialnéi humanitni
védy piispdy ke studiu soudobého slovesného folkloru, alecasnétaké poukazat
na ukité limity uzce oborového tupu ke studiu tohoto fenoménu. Nechce byt ale
jen pouhym pEhledovym vytem nejvéSich aspchi a nejhlubSich pokleskiaznych
akademickych disciplin; daleko spiSe se snazi byt sym¢zamyslenim nad faktem,
Ze tim, co si tento socialm&levantni a navysost aktualni fenomén zada nejjéce
pravédosud chybjici multidisciplinarni pistup.

Slovesna folkloristika: precizni metodologie vs. tradicionalismus

Za nejvdsSi piinos folkloristického diskurzu ke studiu soudobébiklbru je teba
povaZzovat peédevsSim Usp&né snahy o precizni klasifikdc a terminologické
vymezeni tohoto fenoménu, a to nejen na rovioknalnéstrukturalni, ale i
obsaho¥-fenomenologické a hermeneuticko-femikSchneider 2001:164-165). Diky
aktivitam (pivaznd anglosaskych slovesnych folklofist okruhu ISCLR, ktera jiz
od pielomu 80. a 90. let 20. stoleti pravideublikuje hlavni periodika zabyvajici se

! Standardni schématické rozlisetii zakladnich folklornich Zafr— myti, powsti a pohadek, které
jsou roz&feny transkulturés a které jsou pravghodobrt antropologickymi univerzaliemi, podava
severoamericky folklorizujici antropolog William R. Bascom (Bascom 1965).

2 pokud pomineme rané aplikované vyzkumy severoamerickych socialnich psycheldg. let 20.
sowasneho folkloru a projévspolé&enské intolerance je sociologickd monografie Edgara Morina,
analyzujici komplex antisemitskych fam, které ¢ Ii&iku 1969 zachvatily francouzské&sto Orléans
(Morin 1971).

® ISCLR - The International Society for Contemporary Legend ResearalvZena v roce 1988
v britském Sheffieldu, je nejvyznarjdi mezinarodni &deckou organizaci zabyvajici se vyzkumem
souwasného folkloru. Vedle pravidelné publéka cinnosti organizuje i kazdodmi mezinarodni
konference za#fené pevazr na problematiku sa@asnych powsti.
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vyzkumem sougsného folkloru Contemporary Legend Roaftale Newsa zakladni
piehledove prace k tématu (Bennett a Smith 1993, 1996)
byly piesrt vymezeny terminy pro oztavani jednotlivych Zarir sou@sného
folkloru — piedevSimsoucasné powsti (contemporary legendnamisto v médiich
oblibenémestské powsti (urban legend)i starSich terminu jakonéstska po¥recna
povidka (rban belief talg apowst-fama(rumor legend) (Jarsek 2007a: 306-310), a
precizovana jejich Zanrova charakteristika. Postupuji i prace na ewivor
mezinarodniho kataloguéthto vypravéi (Janéek 2007a:307-308), iigemz za
hlavni piinos folkloristického diskurzu je vedle klasifikdich badani nutné
povazovat pgdevSim snahu e@ytvoseni stabilni publikadi zakladny pro vyzkum
soudobého folkloru, kterd je — na rozdil od snah ostatnicticdilobofi —
charakteristick& svou aZ gkvapivou teoretickou a metodologickou owwsti*

Jistym negativem folkloristického diskurzu, ktery se tykaedewSim
nekterych prouda kontinentalni slovesné folkloristiky, je na drulstranu uéity
tradicionalismus této discipliny, ktera tyto slovesné formy odmita povazovat za
hodny seridzniho studiaf aiz pro svou historizujici fixaci na ruralniist¢ oralni
podani (soudsny folklor je totiz obvykle vyrazndrbanni a multimedialniji je diky
piilis rigidni aplikaci literardvédné metodologie povazuje za pouhy protofolkior
efemérni komplex jevi typickych pouze pro moderni sprubst (Petzoldt 1999:147-
152).

Literarni v éda: elipticka zapletka vs. historismus

Literarn&édny piistup, socialnimi wdami c¢asto kritizovany pro zaobirani se
pouhymi  holymi texty bez iflédnuti k jejich performéimu, socialnimuci
kulturnimu kontextu (Salzmann 1997:170), ma wpadé¢ vyzkumu soudsného
folkloru uritd specifick&d pozitiva. Pravkoncentrace na vlastnosti samotného textu
totiz badatalm pracujicim filologickymi metodami umadje odhalit distinktivni
rysy strukturalni poetiky soudobého folkloru, diky kterym jajzeme snaze odliSit
od tradénich myfi, powsti a pohadek. Pravto se podalo napiiklad Danielu R.
Barnesovi, ktery za jeden z nejty@Sich ry€i soudsného folkloru ozrl
eliptickou zapletkuTento typ strukturovani narativu udrzuje po dobu vypnap/ed
posluchad v tajnosti klové informace a rekare je odhaluje az v samotném zav
pribehu, coz poslucha donuti k retrospektivnimu zhodnocenedz smyslu celého
vyprawni. Tento postup strukturace narativu je gon¢ recentni (souvisi se vznikem
moderni literarni povidky v 19. stoleti) a spiSe nez prodnadolklor je typicky pro
popularni literaturu (detektivni roman, filmovy thriller), coZz demonstruj&mpaliv
popularni a masové kultury na vyprask&é techniky soudobého folkloru. Sasté
povésti jsou tak dle Barnese ,mini-detektivkami®, jejictaktéi a dalSi dfotvorné
prvky své funkce — na rozdil od tr&dich pohadek analyzovanych Viadimirem
Jakovleviem Proppem (Propp 1999) — zastiraji a které vedjevpg zapletky”
obsahuji i ,skrytou, skut@ou zapletku“ osvtujici jejich dg: ,Poslucha& tradicnich
pohadek celou dobu vi, Ze je to trickster, kdo krade maslo ze sklepa, nebo Ze se vlk
previékl za bakliku, protoZe jde v obou fgadech o oteens vyjadieny, zjevny prvek
zapletky. Oklaméani a pkvapeni mohou byt maximalngstatni akt® déje — jina
zvirata nebo Cervena karkulka, ale nikoli poslucha

* Vedle slovesnych folklorit a etnolog pati k piispivateiim nejen literarni historici, kulturni
antropologové, psychologové a sociologové, ale i medélfiimovi védci nebo odbornici z oblasti
kulturalnich studii (fiklad zajimavé monografie z této oblasti viz Koven 2008).
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V méstské povsti je ale zapletka pkvapenému posluctiaodhalena az vtom
nejdramatttéjSim momentu, podobn& se stejnym emocionalnim igkem jako
pointa anekdoty.” (Barnes 1996:4-5)

Za ukité negativum literarn&dnych gistupa k souasnému folkloru lze na
druhou stranu ozrét vySe zminély maly zdjem o analyzkontextu folklornich
vypravani; redukcionismus tohoto typu, spojeny s dirazem na studiisi
historického materidlu, pak ie vést k neopodstatmgm tvrzenim typu, Zéadicni
pohadky jsou jako vypré@mi daleko bohatSi a vyznanjgienez jakykoli typ p@eti
(Lathi 1976:25). Toto tvrzeni je totiz zaloZetigté na textech samotnych, a to jest
navic na textech historickych; v situaci sastieho su&, kde pohadky veé&sSing
svétovych kultur pini pouhé sekundéarni funkcéegevsim funkci inspikaiho zdroje
pro popularni kulturu), jsou to totiz @devSim sowsné powsti a dalSi ,moderni*
folklorni narativy, které zazivaji nebyvaly rozkva pronikaji takka do vSech
myslitelnych aspeki socialni komunikace (Lindahl 1996:xi).

Antropologie: narativni univerzalie vs. terminologick& konfuznost
Socialni antropologie ze své povahy speteské vély klade logicky viSi diraz na
socialni kontext folklornich vypravd nez humanitni \dy, jako je slovesna
folkloristika ¢i literarni wda (Bascom 1953). Antropologicka studia k folklaokym
badanim plodngiispivala pedevsim v obdobich popularity mytologickych studii n
prelomu 19. a 20. stoleti a obliby strukturalistickyebrii Clauda Lévi-Strausse v 60.
az 80. letech 20. stoleti; pozoruhodny je ale ikégd i fakt, Ze kejme
nejuspokojiv§si odpovéd na védha tazani po narativnich univerzaliich sgaleh
celému lidstvu porkud piekvapivé nezodpovdéli komparativni folkloristé
vytvérejici monumentalni mezinarodni katalogy vyprivéThompson 1955-1958,
Uther 2004), ale kulturni antropolog Clyde Kluckhohn, kteryamdéropologickou
konstantu folkloru celého lidstva ozilackomplex pedstav o nebezpeych
carodgnicichlcarodgnicich zrozenych z incestu nebo proyédeh incestni svazky,
pusobicich skryt uvnit* lidské spolénosti a Skodicich pomoci magického sesilani
nemoci a negsti (Kluckhohn 1959).

Vyzkum souasného folkloru je na druhou stranu pro antropologii
problematicky pédevsim diky jejimu ol@snému dogmatickému Ipgna nkterych
zakladnich principech zapadni podoby této discipliny, jakorgelgwSim radikalni
podoba kulturniho relativismu a Malinowskim vyteoi& (a Turnerem kanonizovand)
autoritativni pedstava o neodtitelnosti a bezprogédni souvislosti mytu a ritualu.
Doktrina extrémniho kulturniho relativismu je pro studium soudobého folkloru
relativné nevhodna prdevsim diky faktu, Zze soagné folklorni formy se dle jasné
vypovadi tvrdych“ etnografickych dat #i zcela transkulturné a pitom si
v jednotlivych kulturach zachovavaji identické socialni funkce s minimem kulturnich
odlignost.

® Prikladem takové transkulturni folklorni formy mohou byt hagredstavy o ¢ernych sanitkach®,
zahadnych vozech unaSejicich nevinnéstiolza (telem kradeze jejich organ které se $i
transnacionakh prakticky na vSech kontinentecttetn Afriky a Australie (Bowie 2008:302-303,
Janeéek 2007h:65-66, White 2005).
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DalSi metodologicky problém pak qustavuje Witd terminologicka
konfuznost, jez je pro zachazeni antropélog folklornimi utvary typicka.
Antropologové — seéstnou vyjimkou folklorizujicich kulturnich antropgli (napi
William R. Bascom, Mark Glazer, Véronique Campion-Vincent) — totiz obvykle
tenduji k chybnému oztavani vSech folklornich Z&hr za myty® Tato
terminologicka konfaznost je pak ale kigadé vyzkumi sou@sného folkloru
v pfimém rozporu s vySe zmimgu autoritativni p¥dstavou antropoldg o
neoddditelnosti mytu a rituadlu — pokud jsou totiz soudofmklorni formy dle
antropolodg skut&né myty, kde jsou pak jejich ritualni situace? Tytfibghy jsou
totiz v drtivé vdSiné kultur zcela zbaveny jakekoli sakraligy liminality a jak jejich
texty, tak i jejich performance jsou obvykle zcela profanniho razu: deftlastndsi
variantu tohoto pstupu peédstavuji pak ty antropologické studie, ve kterysbuj
folklorni fenomény povaZzovany za pouhy teoreticky nereflektovany surovy material
pro ,vyrobu“ etnografii, pemz je zcela ignorovan jejich kulturni a socialni
vyznani, ktery, jak ukazuji nagilad nativni interpretace fungovani nemoci
piispivajici k masovemui&ni viru HIV (nejen) v Africe (Bowie 2008:324, Gotd
2004), je leckdy velmi lehkomysiIné zanedbavat.

Sociologie: klasifikace a kvantitativni vyzkumy

Podobnou terminologickou konfaznosti jako antropologie trgdpnd sociologické,
popiipadésocialnépsychologickeé studie zabyvajici se sasidym folklorem (Jarsek
2007a:318); na rozdil od antropofogpreferujicich porkud neukotveny pojem
mytus ale sociologové, kité pro soudobé folklorni formy pouzZivaji svij obecny
pojem fama (rumoun, maji vaSinou porgrné jasno, co si pod timto terminem
predstavit, nebotnoderni sociologie provadi seriézni vyzkum famge 60. let 20.
stoleti® Na zaklad cetnych kvantitativnich, ale i kvalitativnich vyzkinsoudobého
folklorniho materialu tak sociologové a socialni psychologovdi @ celoutadou
zajimavych teorii, diky kterym péattyto védy — vedle slovesné folkloristiky a
psychoanalyzy — k¢ disciplinam, které k vyzkumu sagného folkloru pgpivaji
ziejme nejplodndi. Z celé rady podntnych sociologickych posthia k soudobému
folkloru je mozné zminit naflad klasifikace a kvantitativni rozdeni
procentuélniho rozloZeni jednotlivych typi fam v s@mm€ spolénosti — dnes jiz
klasickd Knappova klasifikace fam ldétyto narativy na #i zakladni typy:

® Tento fakt vyplyva pedevsim zath dependencyantropologické discipliny, qwodré zantiené
pouze na vyzkum nativnich spotesti (i ty ale mly a maji nejen myty, ale i pohadky, pet,
anekdoty, pislovi a dalSi folklorni Zanry s mnohdy zcela odliSnymi socialnimi funkcemi, jak si jako
jeden z poslednich pravidelnvSimal je& Bronislaw Malinowski [Malinowski 1999]). Obzvlast
nefastny soudoby fiklad tohoto konflzniho ffstupu pedstavuje nap kapitola o mytu v jinak
pozoruhodné &ebnici Antropologie nabozenstvdod Fiony Bowie (Bowie 2008:271-307), ktera
eklekticky uvadi #izné definice tohoto fenoménufigemz pro piklady az piliS ¢asto saha do
publikaci na hranici popularni kultury (Joseph Campbell, Jan H. Brunvand)iipaep sekce o
Lurbannich mytech* prakticky ignoruje dosavadni vysledky transdisciplinarnich vyzkotmoto
fenoménu. Signifikantni je i fakt, Ze jen minimum standardnich @itmdantropologie obsahuj&tgi
mnozstvi informaci o folkloru (i vifjpacE vySe zmiované publikace si t¥azeni kapitoly o ,mytech”
do druhého vydani knihy vyzadaly aAigpominky ¢ten&t [Bowie 2008:8]) —¢estnou vyjimku tvéi
nap. Rosman a Rubel (1995:213-227).

" Etnograf v drtivé ¥tSiné pripadi sbira terénni data:izné povahy, od oficialnich dokumeérmio
soukromé fotografie, od formalizovanych rozhdvpo ,drby* (zvyrazréni P. J.) (Ghosh, Grygar a
Skovajsa 2007:9).

8 K zakladnim sociologickymighledovym pracim o faépati Rosnow-Fine 1976 a Shibutani 1966.
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vzdusSné zamky,pipe dreamsy), hrizostraSné famybogie§ a rozddujici famy
(wedge-drivers Prvni typ fam odrazi nap® a pozitivni pani kolektivu (napf
ekonomicka krize jiz brzy skond),
druhy odrazi kolektivni obavy a strach (hagkonomicka krize zpisobi velky far
nezanastnanosti v migtmeého bydlig), treti, v socialnéneklidnych situacich zdaleka
nejcastjSi typ, rozdéuje obyvatelstvo na skupiny a hleda viniky sas@ého
negativniho stavu v podobsb&niho beranka (napkinikem soudsné ekonomické
krize jsou bank& z Wall Street Knappuv vyzkum provady v USA Ehem druhé
svétové valky zjistil, Ze 65 % fam bylo rozificich (zangienych proti Zidaméi
evropskym a japonskym git¢hovaldim), 25 % hézostraSnych a pouha 2 % vzdusné
zamky (Knapp 1944). ievahu rozdijicich a hfizostraSnych fam v obdobi
spoletenského neklidu ukazuji i soudobé vyzkumy fam kolafi pi soud@snych
nabozenskych konfliktech v Indii (Kakar 2005) a k podobnyislim dospé
nakonec i francouzsti sociologové, podle kterych v asné spoknosti peviadaji
negativni famy(noir) nad tmi pozitivnimi (rose) v poniru 9:1 (Renard 2005:223).
Z oblasti kvalitativni sociologie je mozné zminit ni&ggd brilantni analyzy
obchodnich padsti (mercantile legendsz pera severoamerického sociologa Garyho
Alana Fina, které podle p&vym akcentem navét obchodu, marketingu a sluzeb
predstavuji — vedle erotickych a sexudalnich témat jvymeamrgjSi folklorni
fenomeén sowsnosti a které v astni i medialni komunikaci fungopdle jasné
vysledovatelnych disemitiaich principi?

® Predev&im pomoci tz\GolidSova efektuspasivajiciho v tendenci obchodnich piswi sousted’ovat

se na ty nejgtSi a nejznarjsi firmy a vyrobky dle nasledujicich pravidel: 1. Firma nebo vyrobek
s nejwtSim podilem na trhu v dané oblasti je #ovidna ve vice verzich dané individualni obchodni
powsti, neZ by to odpovidalo jejimu skateému podilu na trhu, 2. Firma nebo vyrobek s#8jm
podilem na trhu v dané oblasti je zimvana ve vice individualnich konkrétnich obchodnicheptach,

nez by to odpovidalo jejimu skgt@mu podilu na trhu, a 3. Obchodni pstvvykazuji v pfibéhu ¢asu
jasnou tendenci seigsouvat od malych a neznamych firem (nebo vyiplkvétSim a znarjSim
firmam (nebo vyrobkm) (Fine 1992:142-143).
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Abstract: The article deals with investigation of science and its

history in relation to social constructivism. Firstly, we are focused

on social constructivism that has been drawn on laboratory studies.
Further, the article introduces some aspects of constructivist
historiography of science. There is pointed out that two different
images of history of science are available for us — positivism
(including a popular literature) and constructivism, and both of

them offer its own explanation of history of science.

Keywords: social constructivism; history of science; sociology of

science

Priblizné od konce 70. let 20. stoleti se ke zkoumani powalty a jejich dfin
zactalo uzivat poznatka a metod socialagentovanych obdr, jako je sociologie,
etnografie nebo socialni a kulturni antropologie. Toto pronikani metod
spol&enskych v8 do zkouméni prodovedy a jejich diin zdaleka nebylo
samozejmou v&i a setkavalo se speémé rozhoienym  odporem.
Spoletenskovéni obory, jak uz nazev naznge, se totiz prfozené soustedi na
analyzu fiznych spoléenskych jevi a procésV moderni evropské tradici vSak
ptirodovdda byla povaZzovana za jev, ktery nema socialni povBtresndi receno,
zvlase v 19. stoleti se rozdila piedstava, Ze fiodovédné poznani neni v Zadném
ptipad¢é podmin&o socialnim nebo kulturnim kontexteméda je objektivni, zcela
racionalni a pFdevsSim naprosto asocialni. Soudilo se, Zegké poznani probiha
jako stetavani lidského rozumu sipidou a odehrava se v nelokalizovatelném,
duchovnim svt& abstrakce &iré univerzality. \édecké poznani ma podle této
tradicni piedstavy piavod v socialnénekontaminovaném, os&hm dstrani
izolovanych laboratdfa jeho vznik ani platnost se nevazou na zZadné rikomk
sociokulturni prosedi.

Asi prvni vazny atok na tuto @istavu o gisté“ vedeé piiSel ze strany
marxisti ve 30. a 40. letech 20. stoleti. Marxisté totizatiav souladu s celkovym
duchem marxistické teorie trvat na tom, Zedegké teorie vyjadiji zajmy
spoletenskych tid. Tvrdili napiklad, Ze Newtonova mechanika odpovidala
vojenskym a ekonomickym zajim rareé kapitalistické burzoazie. Tyto marxistické
analyzy vyvolaly tehdy v zapadnim g$w¢¢Sok a socialnéorientované analyzy
fungovani vdy tak ziskaly nelichotivou nalepku vulgarniho mamu, ktery
dehonestuje idedlisté, objektivni a racionalni¢dy. Fiblizn¢ od 40. let 20. stoleti
bylo proto pfpustné peédstavovat vdu pouze jako sled velkych ideji, teorii a objevu,
které se principialn&epoji s Zzadnymi socialnimi zajmy a procesy.

Tato situace se Zala nenit piiblizné od 80. let 20. stoleti, kdy vznikalo stale
vétSi mnozstvi studii, které poukazovaly négmnost socialnich faktérpii vzniku
védeckého poznani. Byly sice vnimany zwaftosofy a rekdy také samotnymi
védci nelibg ale nedalo se jim uftf Ze pihejmensim nkteré jejich zawy byly
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pouiné. NejradikalnSim projevem d&chto inovativnich pgstupu k véé a jejim
dgjinam se stal socialni konstruktivismus. A prgeéu se ¥nuje tento pispdvek.
Nejdiive se sousédi na to, jak se sociélni konstruktivismus upl@ pi zkoumani
dnesniho vdeckého provozu, a nasleds& pokouSi mdstavit, jak se vyuZiva
socialné konstruktivistickych idedl pii zkoumani din novovekeé vedy.

Zakladni tezi socialn&onstruktivistického pstupu k vélé Ize formulovat
takto: Veda je lidskacinnost, ktera produkuje d&cké poznani. | kdyz tato t&
vypada na prvni pohled pdkgd steriln¢ plynou z ni dulezité dasledky: a) Pokud je
véda lidskoucinnosti, Ize ji popisovat a vysil¢vat prostednictvim metod, které se
bézné uzivaji k vykladu lidské&innosti a lidskeho chovani — tedy pii@stnictvim
metod sociologickych, antropologickych a etnografickych, b) Jestlize @a vé
¢innosti, pak je mdevsSim souhrnem postupu, technik a procedur, nikoli souborem
teoretického wdéni — to vznika teprve jako vysledek, jako produkfatipvani
téchto postupt, c) Jestlize d& ,produkuje” ¥déni, pak to znamend, Ze decké
poznani neodhaluje a neodrazégeém danou, nélovéku nezavislou skut@ost, ale
je teprve vysledkem komplikovanych protgsodukce, konstruovani a fabrikace.
Tyto procesy provagi konkrétni lidé, v konkrétnich podminkach a za Ztu
lokalnich materialnich i kulturnich zdiojProto se také socialni konstruktivismus (v
oblasti zkoumani wdy) definuje Siroce ,jakoipstup, ktery se za#uje na ulohu lidi
jako socialnich aktérpii vytvareni vaddeckého poznani.“ (Golinksi 2005[1998].vii,
srov. téZz Lynch 2006:774-77%onstruktivisticky orientované zkoumani dg se
proto vyzn&uje tim, Ze ho v&inou provadg badatelé s humanitnim vZad&im
(sociologickym, antropologickym), ke se nezabyvaji samotnymi deckymi
teoriemi, ale jednotlivci nebo kolektivy ®e&a, ktei v lokalnich podminkach
vytvéareji védecké poznani.

Laboratorni studie

Zakladni rysy konstruktivistickeého igtupu ke zkoumani @y lze pedstavit na
ptikladu tzv. laboratornich studii, které prowhdsociologové vély na p&lomu
sedmdesatych a osmdesatych let (viz. Latour 1987, Knorr-Cetina 1984, Felt et al.
1995:134-139). Sociologové pojali své zkoumanideekého badani jako
etnograficky vyzkum. Pobyvali sédci fadu nésiai v laboratoich a pozorovali je pi
praci, podobnéjako etnograf studuje exoticky kmen, jehoZispiSnici sdileji
esoterické ¥deéni, provad§ zvlastni ritualy s podivnymi Z&enimi a mluvi
jazykem, ktery je nezassnci nesrozumitelny. Dlouhodobé ,Spehovanitiai pii
jejich kazdodenni praci #to vést k ziskani informaci o tom, jak skirié probiha
vyzkumnagcinnost v laboratdth a jak se ,konstruuje” wecké poznani, ptlevsim
védecky fakt. Sociologové c#it postihnout podobu \@eckych poznatka v okamziku
jejich vzniku i zpsob, jak se zlaboratornich vysledka stava systém obecné
uznavanych fakt a poznatku. Dale c#if prozkoumat, do jaké miry se na vyreai
védeckého poznani podileji sitird a lokalni okolnosti provozu konkrétni labora&tor

Laboratorni studie majadu aspekia neni cilem této ptinasky je v uplnosti
vylozZit. Pro pochopeni konstruktivistického igitipu snad bude sia strumé
predstaveni if prvkia laboratornicinnosti, kterym véovali sociologové zvlastni
pozornost. Jedna se o samotnou laboraté@teckoucinnost v laboratora piemenu
vysledku lokélniho vyzkumu v uznavany fakt.

Laborator funguje v pirodnich vé&ach jako vyzkumny prosdek, ktery
umo#iuje praktické a efektivni nakladani srptinimi objekty. V &m tato efektivita
spociva? Za prvé, prodni objekty jsou mineseny ze svéhoimizeného mista do
laboratoé a diky tomu se zfia¢ usnadnuje a urychluje jejich zkoumani ve srovnani
sterénnim vyzkumem. Za druhé, v laboratee v&ci ¢asto nezabyvaji piodnimi
substancemi v pavodni podopele latkami, které jsou jiz edem pipraveny,
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zakonzervovany, vygstovany, sterilizovany, odtiny nebo slowny podle pdeb

laboratorniho vyzkumu. &dy se jedna o substance, které jsou vigag pfmo pro

laboratorni Geély. Jindy se v laboratmh pracuje s ndhradamiipidnich latek a
v dnesni dob&e také vyuziva pdé&ovych simulaci. Zareti, wdci v laboratoi se

nemusi pizpusobovatasove struktg pronen piirodnich objeki, protoze napklad

ptirozené @istové procesy zkoumanych substanci Izedggodle pateby urychlovat
nebo zpomalovat. Podle konstruktividiedy v laboratardochazi k pizptsobovani
ptirody potebdm ¥deckého vyzkumu. Materidl, s nimZ se v laboiatoipracuje,
neni pifroda v ,surovém“ stavu, ale jedna se o stejny pkbdyzkumnécinnosti,

jako jsou pistroje nebo #decké tanky (Knorr-Cetina 1984:23).

Laboratorni ,etnografové” rovidépoukazuji na to, Ze dé&i v laboratoich se
nechovaji nijak neobvykle vtom smyslu, Ze by proviadélastni epistemologické
procedury vedouci k odhaleni pravdy nebo Ze by vykazovghkod zvlastni
védeckou racionalitu. Pravidla g&ckého badani v laboraitse nijak zvlas nelisi od
zasad kazdodenni logiky neboZiého zdravého rozumu. Misto epistemologicky
brilantniho Usili o nalezeni pravdy nachazeli sociologové v laborapiSe
»oportunistickou logiku“, ktera iedstavuje spojeni zdravého rozumu <rigni
reakcemi na konkrétni problémy, mozZnosti dlegitosti. Vedci pribézné meni
metody, postupy a dokonce i cile svého badani na zakiaaténgentnich, lokalnich
okolnosti, které provazeji laboratorni praci ¢itém prostedi. MiZze se jednat o
kalkulace finagnich naklada, dostupnostipirojového vybaveni nebo pravidelnost
ptisunu potebnych latek z jinych pracoviSAle mize jit také o vyuZivani podtig
nahodné objeveného sowskeho ¢lanku, ktery v americké laboratoiikdo nezna,
anebo teba o oteviraci dobu vyzkumného institutu, kvali niz je nutné na vikend
prerusit vyzkum a zakonzervovat laboratorni substgkeoerr-Cetina 1984:71-90).
Vyzkumna prace v laboratohadto podle sociolag neni individuélni, ale ma v
mnoha ohledech povahu socialniho vyjednavéani. Vyjednava se nejen o obsazenosti
laboratof a pifstroji, ale také o pouzitych metodach, o popokebnych rdieni, o
optimalizaci vyzkumu, o souladu konkrétniho badani s celkovyneizarim ustavu
atd. Rozhodnuti uténa pi laboratorni praci jsou odrazem vSeekhto lokalnich
okolnosti.

K premené laboratornich vysledkt v uznavané poznatky dochazi zvlast
prostednictvim vé&eckych clanka, jejichz vytvéeni wnovali ,etnografove*
mimotfadnou pozornost (Knorr-Cetina 1984:175-244Fd&cky ¢lanek podle nich
neni zprava o laboratorni praci, ale vysoce typizovan&enviv depersonifikaci a
dekontextualizaci, jehoZ cilem je zbavit vysledky laboratorniho vyzkumu souvislosti
s konkrétnimi osobami i lokalnimi podminkami. Z puvédmeelmi opatrného tvrzeni
o vysledku laboratorniho badani se predhictvim vylu®vacich proces vytvai
fakt, uveéejnény vimpaktovaném casopisu a potvrzeny konsensem deeké
komunity. Na podtku celého procesu dekontextualizace stoji vypoyéddec XY
tvrdi, Ze provedl pstrojem P firmy F experiment E, ktery ukazuje etisi
substance S“. Na zaklageho tvrzeni se nachazi nadale jizZ nezpochyhity fakt
»S existuje”. Uznani tohoto faktu vSakepichazi velmi komplikované hledani
konsensu, které ma kolektivni povahu. Kémé verze véeckéhocélanku totiz neni
dilo jediného autora, ale cefé@dy dalSich wici. Kazdy ¢lanek prochazi slozitym
procesem hodnoceni a jpbminkovani ze strany ptel, koled, nadfzenych a
védeckych recenzeint Krom¢ toho doc¢lanku nepimo vstupuji i dalSi pslusnici
védecké komunity. Autor bere ohled na mozné reakaigmy dalSich badatiel na
potenciondlni namitky kolag jejichz stanovisko k problému je znamo, dale na
mozné konflikty s jinymi pracovisti nebo také na pubdiki politiku ¢asopisu, ve
kterém m&lanek vyjit. Asi nejznarjsi piedstavitel konstruktivismu, Bruno Latour,
popisuje vytvdeni i recepci veckéhoc¢lanku pfmo jako vojenské tazeni, vm&
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autor shromatuje riznorodé zdroje a spojence k tomu, aby znemozniluidas,
potlail odpor, uklidnil oponenty a ziskal uznani. Piednictvim takovych procedur,
jako je pelivy vybér citované literatury, vydr konzultant a recenzeritnebo psani
posudku na jiné prace, se hledaji spojenci, oslabujiatelgi ziskava podpora a
presvdcuji nerozhodnuti (Latour 1987:21-62). Vysledkem kalaiho ¢tendskeho
hodnoceni, citovani, sumarizovaniepisovaniasopiseckych kontroverzi a jejich
uklidnéni je obecngiijimany fakt.

Snad Ize na z&klad&chto zb&nych poukai pochopit, co sociologové mysli
konstruovanim wdeckého poznéni. Prvni formou konstrukce je laborsémiotnd,
protoZe v ni véci pracuji se ,syntetickou“ pibdou, ktera je phejmensim Zasti
lidskym produktem, nikoli prodni skuténosti. Za druhé, konstrukci se mysli
jednani, rozhodovani a vyjednavani v konkrétni labadratyisledek laboratorniho
badani neniigtym odrazem prodni skuténosti, ale souvisi s lokalnimi podminkami
laboratorniho vyzkumu. Zaeti, za konstrukci se povazuje souslednost procedur,
které se podileji na pimené lokalniho laboratorniho nalezu v uznavanydecky
fakt.

Pointa laboratornich studii jgeggma. Na rozdil od lEnhého obrazu \deckého
poznani, podle n& véda formuluje objektivni a pravdivé poznatky drpdé¢, odmita
konstruktivisticky vyklad determinujici roli nezavislého irptiniho svta pi
formovani pirodowdného poznani. Vysledkem de&ckého badani nejsou fakta a
zakonitosti ziskané prasdnictvim kognitivni interakce sippdou, ale artefakty,
které maji puvod v lokalnim, socialnim s¥daboratoé. Nejdulezi¢gjSim zavéem
konstruktivistickych studii je tedyipsvdceni, Ze véa ,neodkryva“ pravdu nebo
skutetnost. To, co povazujeme za pravdivé a skude je disledkem a nikoli
pricinou vysledka v&eckovyzkumné prace. édecka peédstava o prodni
skutetnosti je vysledkem lokalnpodmin&ych rozhodnuti a socialni interakce ve
védecké komund, nikoli ¢isté objektivni reprezentaci vi&f piirodni skuténosti.
Podle klasické, puvodngozitivistické pedstavy vSak \@a objektivnéodrézi vnisi
svét a vadecké badani samotné se odehrava bez vlivu jakyickdoialnichéinitela.
Proto také konstruktivistické vyklady vedly zvlasv 90. letech minulého stoleti
k velkym spoim mezi zastanci tzv. @ecke racionality a socialnimi konstruktivisty,
resp. postmodernisty (tzgcience wars Dodnes byva mezi filosofy i pbdovci
socialni konstruktivismus vniman spiSe pohrdgko relativismus, iracionalismus a
dokonce jako utok na samotné zaklady civilizace, které m# fwéie véda.

Konstruktivismus v historiografii v édy

Pred vykladem uplatmd socialniho konstruktivismu v historiografiidg je teba se
despon letmo zminit o povaze aji&ch tohoto oboru (podrobjidviz Spelda
2007:63-82). Historiografie \ty vznikla v 19. stoleti, kdy v evropském mysleni
prednostni postaveni zaujimal pozitivismus a s nimjesyoscientismus. Jejim
hlavnim cilem pavodniebylo zkoumani g védeckého mysleni. Historiografie
veédy byla od podétku chapana ptlevSim jako osw®va disciplina, ktera #ha
pomoci pfkladu z dgin védy piispivat k popularizaci \decké racionality, \deckého
étosu i vdeckych poznatku. Historiografie tedy nebyla samostatnym oborem, ale
populariz&ni odnozi pirodovedy. Méla Skit viru ve vidu, ve véleckou civilizaci a v
Usp&nou budoucnost, kteroughreajistit vedecky pokrok. Tomuto poslani odpovidal

i zpusob peédstavovani gin veédy. Vyklady ddin védy az do poloviny 20. stoleti (i
pozdgi) zpravidla nEly povahu triumfalistickych, oslavnych obifazpokroku
lidského ducha a lidské civilizace. Tyto historické vyklady byly vzdy eurocentrické,
nezidka nacionalistické a kdy i rasistické. Oslavou lidského pokroku se totiz
piirozené myslelo pedevsim vyzdvizeni mysleni Evropani, jeZlonpiedstavovat
zavrSeni historického vyvoje lidstva v podotacionalni a objektivni \dy, ktera se
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osvobodila od vSi primitivnosti, pov@& zaostalosti. Pozitivisticky orientované prace
o dginach vdy tedy obsahovaly chronologické ¢ty triumfa lidského rozumu od
doby kamenné po Einsteina a sask zahrnovaly téZ urputné odsuzovani vSech
takzvanych negitel vadeckého pokroku — ptlevSim vSech neéseckych forem
mysleni: od nabozZenstvi po metafyziku. Typickym rysehto pozitivistickych
praci bylo to, Ze nic nevystldvaly. Obsahovaly totiz 8inou jen léeni hrdinstvi
velkych vdci a seznamy &deckych objeva, jejichz vznik se chapal jakgimida
samozejmost. Podle pozitivifit totiz existuje usta¢ny, kumulativni a stale se
zrychlujici pokrok, a proto se také samy od sebejisrtdu nutnosti objevuji dalsi
objevy a stéle lepSi teorie. Tento typ oslavnych praci vychazi dodgesndu je
piSi popularizataivédy nebo samotni pbdowdci se zajmem o iy svého oboru.
Samotny obor, historiografieédy, se vSak fiblizné od poloviny 20. stoleti zal
vyraznépronmenovat.

PredevSim pblizn¢ v 60. letech prolila tzv. profesionalizace oboru, ktera
sestavala ze dvou so&mé¢ probihajicich procés Prvnim bylo velmi duarazné
odmitnuti dosavadni pozitivistické metodiky vykladujinlévédy. Druhym byla
»historizace" oboru: Historikové @y piestali povazovat svij obor za populatiza
disciplinu a trvali na tom, Ze se jedna o samostatné historické badani s vlastnimi
metodami, funkcemi a cili, jehoz €i€m neni ostta ani popularizace. Soasti této
stranky profesionalizace bylo rovhgievzeti standardu historického badani z jinych
humanitnich obar. Konkrétnéto znamenalo, Ze historie dg piestala poskytovat
oslavné obrazy triunif lidského rozumu, ale pokouSela se udalosti ndeésdy
vysvdtlovat tim, Ze hledala vztahy meziédeckym poznanim a dobovym
intelektualnim kontextem. Naftad se tedy z@mlo upozoiiovat na to, Ze vznik
heliocentrické teorie souvisel s tim, jak seénito chipani postavenilovéka v
kosmu. Heliocentrick&a teorie podle takovych vykladu nebyla nenadalym genialnim
objevem, ale souvisela s novou filosofickou antropologii renesataby a s novym
zpasobem uvazovani o vztahu Boha a stmdiviz napi Koyré 2004).

Druhy velky pelom v metodologii historiografie @& piiSel koncem 70. let
20. stoleti, kdy se zaly staletastji objevovat studie, kteréédecké teorie minulosti
nespojovaly jen s intelektualnim kontextem, ale také s kontextem socialnim a
kulturnim. Vznikla tak tzv. socialni historie d¢, ktera se kupkladu zabyvala tim,
jak se v minulosti ideologicky uzivalo d&ckych teorii protrzné socialni a politické
Ucely. Slavné byly nafiklad studie o tom, jak Newtonovu gastavu o prfodnim
fadu uzivali osvicenci i anglikanska cirkev pro swdfgby, které byly — a to je
pikantni — v&Sinou protikladné (Jacob 1976). Socialni historielw&3ak nikdy
netvrdila, Ze na vzniku a obsahwetkého badani se podileji socialni faktory.

V této situaci vstoupil pdtkem 80. let minulého stoleti do historiografie
veédy socialni konstruktivismus. Ten se pochopitepivodné uzival pedevsim k
analyzam sougsné vély, ale pondrné brzy se z&ly pienaset konstruktivistické
mysSlenky i pfstupy do zkoumani ¢i& védy. PochopitelngZe ne vSichni historikové
védy souhlasili s provokativnimi tezemi socialniho &woktivismu. Lze dokonce
fici, Ze dodnes se jen méalo historikidye explicitné hlasi ke konstruktivisticky
orientované metodologii. Navzdory tomuto odstupu historiki vSakl m
konstruktivismus na zkoumani ja€ védy nepominutelny vliv. Historikoveé wy se
dnes jiz vicemén&hoduji na tom, Ze @8y védy nelze zkoumat jen jako jikdy
cistého mysleni, tj. jako di&y ideji a teorii. Podle nich jerdba také phlizet k
sociokulturnimu kontextu, v mdz se véecké badani odehrava.chlefi rovn&
piipoustji, Ze vdu je mozné chpdbaké jako lidskoucinnost, ktera se odehrava
v konkrétnich, lokalnich podminkach a do niz se promiiajiymi zpusoby dobové
socialni zajmy a problémy.
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Konstruktivistickou nebo konstruktivismem inspirovanou historiografdw
je mozné charakterizovatkwlika znaky, z nichZ nejpodstajgése mi zdaji dva:

a) Veda jako cinnost. Klasicka historie wdy druhé poloviny 20. stoleti
zkoumala dfiny védy jako soubor ideji, teorii a metodologickych pdliv ugitém
intelektualnim kontextu. Konstruktivisticka historiografiely&/Sak povazuje takovy
zajem o teorie a poznatky za nedostaje nebot’se tyka jen vysledka weckého
vyzkumu, a nikoli jeho skut®é, kazdodenni podoby. Pro konstruktivisticky
orientované historiky &y je proto piznainy odvrat od teorii, objevi nebo
paradigmat. Takovi historikové se mnohem vice gedétna vd8eckou praxi
provozovanou konkrétnimi lidmi. Stejn&ko se laboratorni ,etnografové” snaZzili
zachytit vytv&eni vdeckych poznatki, chce také konstruktivisticky orientovana
historiografie postihnout a pdstavit historicky a lokalngronmenlivé zpusoby
produkce ¥deckého poznani. Historikové tedy za pomoci dochgstarpramena
rekonstruuji provoz &deckych laboratéi minulosti a zkoumaji detailné
experimentalni postupy, organizd a administrativni zazemi vyzkumu, zpusob
formulovani vyslednych poznatku i praktickou aplikacilegkych poznatka a jejich
popularizaci. S gklonem k vé&decké praxi souvisi i velky zajem konstruktivisticky
historiki vedy o materialni reprezentace deckého poznani, jako jsou decke
pristroje, obrazy, fotografie, tabulky, statistiky at@pol&énym cilem tohoto
badatelského Usili je vytveni realistického popisu skdteeho péibéhu védeckého
badani v minulosti, ktery se neomezuje jen na referaty o vyslednych teoriich a jejich
logické struktue.

b) Duraz na lokalnost &deni. Na rozdil od starSi tradice socialni historie
védy se konstruktivisticky orientovana historie dy¢ vyzn&uje obratem od
makrosocialnich jeva {tdni, vojenské, ekonomické zamy) k mikrosocialnim
okolnostem véeckého badani —i@devSim k mistu, v méZ se provadi \decky
vyzkum. Historikové ¥dy tedy zkoumaji na zakladdochovanych dokumeint
laborato#, observat@, muzea, akademické instituce a dalSi ,mista progluk
veédeéni“. Jsou totiz pEsvdceni, Zze charakter mista fabrikaced#di ovliviuje i
samotné v8ecké poznani. Pro konstruktivistické historiky nesila nadasovou,
pojmové a metodologicky sjednocenou esenci rozumu, ale rseah lokalné a
historicky prongnlivych postupt. Proto je tak&eba zkoumat wadu v minulosti
nikoli jako soubor ideji, ideél a metod, ale jakalinnost, ktera se odehrava
v konkrétnich podminkach a za pomoci lokalnich Zgrgrostedkt a dispozic.
Védecké poznéni nelze podl€chto historiki chapat jako volné poletovani
naddcasové pravdivych ideji v éteru transcendence“¢décké poznatky vznikly na
konkrétnich mistech a ®©& samotna neni étericky dlesna, ale ,sidli*

v konkrétnich lidech i v materialnich objektech (knihyfisproje) a vznika
prostednictvim lokalnich zptsobu socialni a kulturni interakce. Konstruktivisté vSak
zduaraziuji, Zze zkoumani lokalnich okolnosti vznikudetkych poznatka neznamena
zpochybn&i platnosti véleckého poznani (Ophir a Shapin 1991:3-21, Shapin
1998:5-12, Golinksi 2005:79).

Konstruktivisticky gistup k dinam veady Ize giblizit dvéma konkrétnimi
ptiklady. Prvnim z nich jsou studie, které se simtStna pravéa ,mista produkce
veédeéni“. Druhym pikladem je badani, které popisuje zivot a dilo vyangch vaci
jako soudst tradinich kulturnich idedil nebo lokalnich socialnich vztahu.

Mista védeéni

Konstruktivisticky dtraz na lok&lnost poznani ved! ke vzniku ¢atfy studii, které
poskytuji detailni analyzytiznych mist, kde se vytig&lo védecké poznani. Mnohé z
téchto praci ptom nejsou vyslovenkonstruktivistické, ale jen sdili @gwdéeni, Zze
védecké poznani minulosti jéeba popisovat v souvislosti s lokalnimi okolnostmi
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jeho vzniku. Birozen¢ jednim z nejduleziSich témat konstruktivistické historie
védy se po vzoru laboratornich studii stalydeggké laborat@ minulosti. Dnesni
historikové v&y pochopitelnévétSinou nemaji pstup do ¥deckych laboratér
minulych stoleti, nicménéa zaklad duvtipné interpretace dochovanych pdpis
protokoli a dokument jsou historikové schopni piejmensSim nazrid, jak
vypadala laboratorniignost v minulosti.

V roce 1985 britsti historikové Steven Shapin a Simon Schaffer publikovali
dnes slavnou knihieviathan and the Air-Pump, kterdkaty byva povazovana za
pocatek konstruktivismu v historiografii @y. V této knize pgdstavuji po vzoru
laboratornich studii svij vyzkum jakatiphod ,etnografa“ do prostdi anglické
experimentalni vy konce 17. stoleti, ptlevSim do laboraterslavného chemika
Roberta Boylea. Podobnjako laboratorni ,etnografové” se na zakladelkého
mnozstvi dobovych dokumaint pokouSeji postihnout procedury, které Boyle
pouzival k tomu, aby mohl prohlasit vysledky svych pdkasryvé&ou, pedevsim
existenci vakua, za nesporny fakt. Shapin se Schafferemiveejadpisuji fungovani
Boyleovy vyv&y a zdiraziuji, Ze experimentélni fgtroj byl v Boyleové dobé
povazovan za prostdek, ktery vylutje z védeckého badani ruSivé zasahy lidské
aktivity a ma tedy objektivizujici Ulohu. Laboratorni experimentovani vsak bylo ve
druhé polovinél7. stoleti spojovano také s tagitk&'stvim alchymie, a proto bylo
nutné pokusy nové experimentalnidye odliSit od alchymie progdnictvim tzv.
»kolektivnino svéectvi“. Toto metodické opé&ni spoévalo v tom, Ze
experimentim piihliZzeli spolehlivi svélkové, zpravidla Slechtici nebo oxfordsti
profesof, kteri méli v piipadé pochybnosti dos\dcit vysledky pokus. Diky této
»multiplikaci svdectvi* mohl Boyle trvat na tom, Ze vysledky pokus vyvévou
jsou spolehlivédolozenym faktem. Experimenty a jejich vyhodnocdvae tedy
podle Shapina a Schaffera odehravaly v socialnim prostoru, a nikoli \engavi
konfrontaci osarlého wdce s pirodou.

Druhym postupem pro vytv@ni fakfi byla podle britskych historika
Boyleova ,literarni technologie“. Obratnym vyuZzivanim stylistickych a rétorickych
prostedkia se Boyle ve svych spisech snazil dolozit svou etiidkou nevinnost".
Autor popisovanych experimantmél byt povazovan za zcela nezaujatého,
skromného swdka, ktery se nehlasi k zadné teorii, ale pouze npgedungovani
pristroji a zprostedkovava veohodny obraz pibéhu experimernt. Boyle dale chd
prostednictvim nakre®s a stylizovanych vyprawd o provedenych pokusech v
étendich navodit pocit ,virtualniho swectvi“. Cten&i jeho praci nili ziskat dojem,
jako by sami byli experimeinn piitomni a mohli nezaujat a pitom kompetentné
potvrdit jejich vysledek. Tetim postupem pro konstruovani faktyla podle Shapina
a Schaffera ,sociélni technologie®. | v tomtdipadé se jednalo o objektivizujici
proceduru, ktera #la piedstavit vytvéeni vdeckych poznatki jako otestiy,
kontrolovatelny a kolektivni podnik, ktery nepodléhda ani individualnim
zvlastnostem, ani vlivu kvazindbozZenského osviceni, rZaseé¢tehdy odvolavali
sekt&i, hermetikové a dalSi ,blouznivci‘. Boyle trval rtam, Ze vééni ma byt
produkovano p#d odma veejnosti, v rdmci racionalnich a nedogmatickych debat
kolektivu vedci. Za vzor takového kolektivniho, transparentnihdeckého badani
povazoval Royal Society (Sapin a Schaffer 1985, srov. Latour 2003:29-52)

Z&jem historika vély o lokalni podminky wdeckého badéani a jejich vliv na
védecké poznatky se ippzenéneomezuje jenom na laboratoile tyka se celi@dy
dalSich mist. Tento typ badani miva v z&satl¢ podoby: Bud se jedna o
mikrostudie provozu konkrétnich institucéi (mist), anebo se jedna o obegné
orientované prace, které se pokousSeji postihnout, kdy &éy uyp mista stal
uznavanou satésti videckého badani, jaké vyzkumné funkce mu bylgysiovany a
jak se takové misto vinehu ¢asu promdnovalo. Za standardni témata se dnes jiz
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povaZzuji tato mista: kabinety kuriozit, imidopisné sbirky, knihovny, botanické
zahrady, zoologické zahrady, gunaskové saly, pitevny, muzea, astronomické
observatog, vojenské Ustavy, nemocnice, knihkupectvi, hospdkyré nebo lod
(systematicky fehled o &chto ,mistech vdéni* v novovku spolu s odkazy na dalSi
literaturu Ize najit v Daston a Park 2006:206-363, Naylor 2005:1-12, Jardine et al.
1996).

Vtélené &deéni

S darazem na zkoumani lokélnich podminek deckého vyzkumu se
v konstruktivistickém bédéani objevil znovu z4jem o jednotlivélces ktery byl v
historiografii vedy 60. let minulého stoleti pkryt hledanim neosobnich kognitivnich
struktur, jako jsou ieba vé&ecka paradigmata. Konstruktivisticky orientovani
historikové trvaji na tom, Ze @&ni se nenachazi v jakémsi platonskérétsideji a
Ze neni vysledkem kontemplativtinnosti bytosti bezét — cist¢ mentélnich entit,
které nemaji vasnétouhy ani pohlavi. Naopak, décké poznani je podle nich
ztélesnhé a vElené embodied, incarnatd. Konstruktivistéti historikové vély
poukazuji na to, Ze v ¢ddach nejen evropské kultury existuje dlouha tradic
nabozenského puvodu, podle niz jedgokladem pro ziskani pravdivehodwi i
ptiznakem jeho ptomnosti osarost. Spolénost je povaZzovdna za semehist
rusivych sil a vliva, které povazlivénesnadnuji moznost ziskani pravdivehdan.
Skutetné poznani je podle této tradice univerzalni, aadvé a nelokalizovatelné, a
proto se nesmi pojit s zadnym konkrétnim socialnim fedan, nybrz musi vznikat
v osantlé kontemplaci provadi na izolovaném mistkteré je vzdalené od vSech
socialnich vlivi. Zpravy o suw&ich, mudrcich, velkych filosofech i velkychdeich
proto zcela b#né obsahuji zminky o jejich osatem zpusobu Zivota, o pobytu v
Ustrani a o pohrdani spokenskym déim (Ophir a Shapin 1991:12-14).

Pritomnost pravdivého poznani se vSak podle historikii nepoji jen s motivem
osantlosti, ale zvlast v premoderni dabtaké s pedstavou, Zze samotn&d nositele
skuteiného véeéni naznauje pitomnost pravdy nebo jeji intenzivni hledanélor
bylo vzdy soudsti si¢ kulturnich vyznam a v premoderni dob&ymbolizovalo
urcité kulturni hodnoty nebo kognitivni a moralni pgetoS €lesnymi pfznaky
hledani pravdy se ¥&inou pojil idedl asketismu, ktery se ve zpravachositelich
vyjime¢ného poznani objevoval v podobiistorek o okazalém zanedbavani
télesnych pateb a jejich racionalnim ovladani. Skirg ucenec ndl podle chto
vypravéni jinou €lesnou konstituci nez obgjni lidé, jiny temperament, traveni i
spankovy rezim. V pib¢hu 19. stoleti sice byly tyto edstavy o dlesné vyludosti
velkych mysliteh opoustny, nicméné zdem o somatické projevy geniality
pretrvaval — napklad v podobésbirani, konzervovani a &teni mozka velkych
védca (Hanger 2001:227-268).

Pfibéhy o osamilosti velkych ¥dci a jejich bezohlednosti vawlastnimu
t¢lu se dnes zmiuji spiSe jako anekdoty, ale konstruktiuititi historikové se
rozhodli, Ze je vezmou vazndNesousedi se na jejich porovnavani s dneSnimi
znalostmi o somaticko-psychologické strance kognitivnich pfoaasnepopiraji, ze
vegetarianstvi, osaftost a vyjim&né vdecké vykony spolu mohou skuite
souviset. Povazuji vSak za legitimni zkoumat symbolicky vyznam é&sath nebo
p&e o €lo a chgji zjistit, jak se dobové hodnocenéchto zpisobi chovani
projevovalo pi recepci véleckych teorii a objav(Lawrence a Shapin 1998:14-15,
srov. Shapin 1998:21-50, Algazi 2003:9-42). Tématem jejich badani je tedy socialni
konstruovani kulturngtasobivych obrak Zivota a dila velkych \dci.

Tento vyzkum se odehrava riad¢h rovinach, které Ize @dstavit na pkladu
newtonovského badani. Na prvni Urovni se konstruktivistické zkounikasinosti
védeéni pokousi zjistit, jaka byla historicka skémest. Vyzkumy ovlivhéé vyrazné
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pozdnim dilem Michela Foucaulta (jde hlavegosledni dva dilyéjin sexuality
viz rovn& Hadot 1995ukazuji, Ze v premoderni dolakistoval ze spisantickych
autorit odvozeny soubor procedur, kter&lynucinit télo schrankou zpgobilou k
pojmuti uené mysli. Elo se nglo stat dobé pipravenym nastrojem mudrcova
intelektu prosednictvim ady opaiteni, ktera se tykala gpinu potravin, piti alkoholu,
spanku, pustu, meditace, izolace, sexudlni aktivity atp. Otblewvi se zpravidla
vypravdi jen piibéhy, které IEi jeho naprostou bezohlednost vpdtiebam vlastniho
téla. Podle anglického newtonovského badatele Roffa isak Newton pin&dilel
dobové pedstavy o nutnosti givé spravovat dlo, které ma podavat intelektualni
vykon, a pélivou Zivotospravu chapal jako optimalni pri@stek pro ukazovani tla

a ovladani vasni. Cely Zzivot stravil v celibatu, dodrZzoval Uzkosttigtetické
pokyny a pravidelnéral rizné I€ivé piipravky. Dilezity byl zvlast ,Lucattekiv
balzam*, ktery si Newton sam ipfavoval, aby se zbavil melancholie, ktera byla
podle tehdejSich nazirtypickym neduhem wghce. Newtonovym cilem bylo init
,body fit for use”, a proto uzival i dalSickbné prosedky, které mily zlepsit jeho
smyslové schopnosti. Najtad kvili optickym vyzkunim uZival pfpravky na
procisteni zraku, které si sam ipfavil (viz lliffe 1998:121-155, v ploze ke své
studii uvadi i Newtonuv recept na balzam proti melancholii; v této saastissrov.
téZ Golinksi 2002:1-12).

Na druhé drovni se zajem historika tyka sebestylizacgcivddo podoby
osantlych badatal, ktefi nedbaji o své¢éto a nezajimaji se o okolni gsvdNewton
trval na tom, Ze jeho dila jsoudena jen pro malou skupinu matematicky Jadé
védecké elity, a odmital model dy jako veéejné experimentalni aktivity, ktery
propagoval kupkladu Robert Boyle. Ztotdgibval se spiSe s tragii piedstavou
osantlého badatele, kamuz pichazi vdecké poznani podobrjako naboZzenské
osviceni: v osamosti, askezi a sousdaosti kontemplace. A daval si zalezet na
tom, aby byl také na vejnosti znAm coby osafty ucenec, ktery nema Zadného
ucitele ani vzor, ktery je bezohledny #dsnym patebam, strani se b&ého Zivota a
vénuje se tajemnym pokiis ve své alchymistické laboratoProstednictvim uzkeé
skupiny lidi, s nimiz byl v&sngSim kontaktu, se Newton snazil nejen ovliviovat
zpusob, jakym byly pfimany a hodnoceny jeho knihy, ale také dahym
uzivanim tradinich motiva osa@osti a askeze nechaval vznikat legendu o velkém
védci, jehoz pile a intelektualni schopnosti dalekesphuji moznosti oldgjnych lidi
(lliffe 1995:159-176, Shapin 1990:191-218).

Na freti rovin¢ se tento typ analyz sowstli na vytvéeni newtonovské
legendy v podohév jaké ji zname dnes, gthé popularnich historek o padajicim
jablku a roztrzitém zapominani na jidlo. Historikové zkoumaji, jakym zptasobem byla
z Newtona bBem osvicenstvi a v 19. stoleti vyteo& kulturni ikona, jiz byly
ptisuzovany nadlidskeé intelektualni schopnosti a rmandlastnosti svice —

1V téchto studiich se nacha#da odkai na korespondenci a na rukopisné dobové materialy o
Newtonovi. V sodasnosti je mnoho z nich (spolu s Newtonovymi alchymistickymi a teologickymi
rukopisy) zpistupréno na internetu vramci obdivuhodného podniku ,The Newton Project”
(www.newtonproject.sussex.ac.uk). R. lliffe nedavno vydal dobové zpravy o Newteaokromém
Zivoté a osobnich nazorech pod nazvEarly Biographies of Isaac Newtp sv., London, Pickering
& Chatto 2006.
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tehdy se totiz soudilo, Ze pronikavost intelektu musi byt provazena vynikajicim
charakterem (viz napBrewster 1836:zvIa8299-304). PokouSeji se roungjistit, v
¢em spoévala atraktivita legendarizovaného obrazu Newtormmoderni kulturu.
Déale tyto prace upozduji na to, Ze sowlsti hagiografického usili bylo také
zamkovani a potldovani gch aspekt Newtonova dila, které se nehodily k obrazu
védeckého génia: ipdevsim jeho zajem o alchymii a teologii, stejako jeho
klientelistické poéani v &€le Royal Society. Takové badani neni nikterak
samou&lné, protoZze poskytuje p@mé zajimavé poznatky o tom, jak byl v moderni
Evropé hodnocen vyznam wdé&ckého badani a jakych prestki se uzivalo ke
zvyraznai kulturni Glohy ¥dy (viz nag. Yeo 1988:257-284, Stewart 1996:123-165,
podrobny vyklad vzniku newtonovské legendy poskytuje i Fara 2004).

Zkoumani vyznamu motivaékesnosti a osashosti v souvislosti s Zivoty
velkych vdci se zdaleka newdji jen pesvdcéeni konstruktivisté, nicméntato
tematicka orientace odpovida konstruktivistické tendenci ukazowvstck& badani
jako podnani konkrétnich lidi v konkrétnich podminkach. pdani (acasténé i na
druhé) drovni tento vyzkum ukazuje, ze deé neZzili v sociokulturnim,
kontemplativnim vzduchoprazdnu, ale chapali své badani v souladu s dobovymi
predstavami o tom, jak ma vypadat Zivot, chovaglasna kondice velkého ance.
DalSi dvéroviny tohoto badani se snaZzi postihnout zptsob, jakym samadoi, vé
jejich soud&snici nebo pozgs obdivovatelé vytvieli prostednictvim literarnich
tropt a kulturnich idedl legendarizovany obraz Zivota a dila velkyclda Do
ur¢ité miry se jedna o konstruktivisticky inspirovanmetateorii nebo metahistorii
samotné historiografieédy, protoze tyto studie upozwiji na fakt, Ze na vzniku
historickych vykladia o velkych postavachjiveédy se vyraznépodilely tradéni
socialni a kulturni idealy, které zduhgavaly asocidlnost a n#ésnost hledani
pravdy.

Vysledkem konstruktivisticky orientovanych vyzkame zna&né odliSny
obraz o dfinach vay, nez jaky podava pozitivistické badani a g wchazejici
populariz&ni literatura. Webnicové vyklady nas seznamuji s hrdinskymi
intelektualnimi vykony osa#lych obd&avych vacai, kteri bojuji proti intelektualni
zatvrzelosti své doby. Proti tomu s@s®a, socialnérientovana historiografiecdy
poskytuje mnohem realist&jSi obraz din védy jako lidskécinnosti, ktera byva
ovliviiovdna dobovymi sociélnimi zvyklostmi, gebami, preferencemi nebo zajmy.
Mozna ani to by je8tnebylo tak zasadni, ale skéme podstatné je, Ze socialni nebo
konstruktivistick&d historiografie ity dokaze udalosti z @& védy vysvdlovat:
Podle u&bnicovych vykladi se decké objevy zmehonic lihnou v genialnich
myslich jako pirozena souést kosmické evoluce lidskeho rodu. Proti tomu do¢€ia
orientovana historiografie @y se snazi vyswit pavod veédeckych poznatku tim, Ze
jakojednu z picin nékdy uvede i njaky socialni faktor. Ofas takové interpretace, a
to je tebafici otevieng kond fiaskem, ale jindy skute¢ vnasi do zkoumani &
minulosti velmi inspirativni podrty ve forne pomérné plauzibilnich vysviieni pro
udalosti, které byly ve standardnich vykladech jen uvedeny jako fakta. Neni 8a mist
se domnivat, Ze by konstruktivistickyiptup byl jakousi jedinou sprdvnou metodou.
Jednd se jen o doplné stavajicich metod aigtupt, které otvira nové moznosti, ale
které samo o sa@bnelze péceaiovat. Jeho pivab spiwa v tom, Ze dokaze pamé
Usp&né rozbijet zabknuté, mnohokrat ipZvykané a pro studenty quzvykané,
instantni a lehce rozpustné vykladyidd&vropského mysleni. A jestli ma k reftu
studium na filosofické faku#t slouzit, tak je to praveérozbijeni pohodinych,
samozejme piijimanych pedstav a interpretaci
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ANTROPOWEBZIN ODBORNA STUDIE

KDO JSOU DNESNi AUSTRALCI? POJETI ZENSTVI,
RODINY A SPIRITUALITY

WHO ARE TODAY’S AUSTRALIAN ABORIGINES? CONCEPT OF FEMALE, FAMILY,
AND SPIRITUAL LIFE

Mgr. Jana KULHANKOVA
Katedra obecné antropologie, FHS, UK v Praze, e-mail: kulhankova.jana@seznam.cz

Abstract: The following study discusses contemporary urban
Aboriginal culture. It addresses principles of women’s Indigenous
Family Care centre in Australia, where the author volunteered, and
maintained an ethnographic research. This organisation, Kummara,
is based on family care, strengthening of women’s business, and
reconnecting Aboriginal women to their cultural role. In fact, the
Aboriginal women practicing family care and women’s spirituality
in Kummara contribute to revitalisation of traditional Indigenous
culture. This occurs mainly in education of children and young
people (implementing rites of passage and parental programs), and
in reconnecting to the traditional role of women in family,
community and in spiritual life. In the Aboriginal context of health,
the women in Kummara engage in a process of cultural, spiritual
and emotional healing. They have adapted their ways of doing this to
modern society and have been influenced by different Western and
other cultural concepts while still trying to preserve elements of their
‘traditional’ past. By drawing from different cultural notions and
contemporary cultural concepts, the process of revitalising leads to
by 0 means interesting modern notion of Aboriginal culture.
Keywords: contemporary indigeneity, cultural revitalisation, women
and family well-being, education of children, rites of passage

Real ‘traditions’ can be invented, just as ‘imagined communities’ can be real communities — assuming
we recognise social reality as a social construct. (Alan Barnard 2006:7)

Radcliffe-Brown (1931), Emile Durkheim (1912), Claude Lévi-Strauss (18d2ed
Myers — vSichni tito velikani se kdysi zabyvali studiem pivodnich obyvatel Australie
zkreslené klasické ptistavédomorodce v busititmajiciho v jedné ruce bumerang.
Od samych p&atki kolonizace Brity v roce 1788 se Zivot puvodnich obyvatel (jen
obtizn¢ mizeme v pipadé stovek fiznych klanovych skupin siznymi jazyky

i sociélni organizaci mluvit o jedné kul&imeni k nepoznani. fedmétem z4jmu se
pak stavaji Australci v prosdi nest, politické otazky, Gzemni prava a zejmeéna
samotnd identita dneSnich Australdvoii dnes pouhych 2,4 % australské populace,
tj. ménénez 500 tisic. févaznacast sice Zije v oblasti velka¥st, 27 % vSak stale
bydli v odlehlych oblastech. Mezi ostatnimi menSinami v Austrdlii jsou na tom
zdravotn¢ vzddanostnéa socioekonomicky zdaleka nejeaiPfimérna délka Zivota

je u nich o sedmnact let kratSi, nez je australsiksngr. PrestoZe poslednich deset let

@\r\tf@PbWath\r\
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piineslo vyrazny pokrok v oblasti za&stnani, vzdié&ni i existentich podminek
Austréld; ve meéstech, stejndako v odlehlejSich komunitach, gifvavaji problémy

s kriminalitou, alkoholismem, drogovou zavislosti a projevy agrese wiidym*

i vaci ¢lenam vlastnich komunit. V rodinach ipyva doméaciho nasili, piemz
agresory jsou muzi i Zeny. Australie je dnes v procesu tzv. fosami
(reconciliation), neboli ,utvéeni novodobych vztahi mezi Australany a pavodnimi
obyvateli“ (Merlan 2005:485) a s¢asnédekolonizace, neboli ,reflexe vSech aspekt
kolonizace a zejména jejiho dopadu na ptvodni obyvatelstvo a jeho Zivotiegibst
(Hobsawm a Renger 1983:2). Pravo Australa svébytnou kulturu i pbzeny
Zivotni prostor vSak v moderni zapadni zemiedstavuje jistou feci plochu
kulturnich a politickych zajiin Zcela fundamentalntotiz spada do politické oblasti,
a to otazkyland rights neboli pozemkovych prav. S@mgné zakony pozaduji, aby
Australci prokazali vlastnictvi pady tim, Ze v této oblasti po dobu nejnaéot
generaci nazpatek praktikovali vlastni kulturu, tradice a zvyky s ni spojenéadpr
kmenovych skupin, které byly nasilng/korerény z vlastniho Uzemi, je vSak tato
prikaznost v podstatnemozna. Tato skuteost do velké miry piva k formovani
»novodobych tradic, ke spojovani se s konkrétnim Uzemim a padou pomoci
moderniho osvojovani si prvku tradii kultury a asociace s jakousi obecnou ideologii
»Australstvi“. Souasnéproklamované kulturni sebewd@meni Australd je do velké
miry postaveno na situovani se do role tolidlonizace a na geneérdam pienosu
tohoto traumatu. Soasnym kulturnim trendem v oblastiteSeni &chto
psychologickych nasledkd, stejngko kulturniho sebeteni, je pravéinspirace
pavodni kulturou. Australci tak proklamuji své spiétni spojeni se zemi aipidou,
duchy piedkid a pirodni medicinou. Stejnéak prosazuji obnovovani spirituality,
ceremonii a olada jako peéchodovych ritudl pro mladé, a zejména pak prava na
svou zem. Rednmétem vdeckého i popularniho diskurzu je, nakolik je tato
proklamovana kultura tradii a nakolik je vlastndilem politickych zajm, piani

a manipulaci (nap Kolig 1981 a 200&i Maddock 2002). Rrozené¢ jde souasre

i o protiasimil&ni snahy, oponovani masoveé kuéubilé* Australie (Kolig 2005).
Védecké peédstavy o kultug Australd@ i otazky jejich ,puvodnosti® se tak postupné
promenuji, vychazi z paradigmat doby. Rdi autoi (Sutton 1988, Creamer 1988,
Reay 1988, Cowlishaw 1993, Morton 1998, Kolig 2005, Maddock 2002, Merlan
2005) se dnesénuji modernimu pojeti nativni kultury a nastjii nejiizngsi teorie
jeji ,revitalizace” ¢i ,invence®. Jde vesks 0 obraceni se ke latim, k jakeési
spolezné mytické minulosti coby jistotam o puvodnosti. Ve své kultovni kiiilze
Invention of Tradition definuje Hobsbawm s Rengerem invenci tradice jako
~praktiky“ symbolického charakteru, s jasnyradem a pravidly, jez maji vStipit
urcité hodnoty¢i normy chovani progtdnictvim jejich ritualizace. Ta ma pak
dokazat jejich dgnnou kontinuitu. Ve skutosti vSak v&inou odkazuji k té
»,vhodné" minulosti, ze které lze vigFmnosti nfakym zptsobem¢git (Hobsawm

a Renger 1983:2). Revitalizaci pak autgiko Anders Salomonson (198&i) Denis
Chevallier (2005) rozug)i védomeé pijeti urcitych dginnych praktik, spolu s jejich
naplnéim novymi vyznamy. Oba procesy se navzajemitgplRevitalizace, neboli
ozivovani a zpitominovani prvku divejsi kultury, byva naplmda ugitou volbou toho,
jaka tradice —taje to ritual, undlecké dilo, odv, pisemny pramen (viz Rukopisy
kralovédvorsky a zelenohorsky eském prosedi) ¢i jiny kulturni prvek — by se
méla stat peédmétem obnovy. Volba tak byva pochopitelotilitaristicka. Jakmile se
vSak kultura utvél a definuje vélong, vzdy se do wité miry objektivizuje a tim i
piedstavuje v jakémsi wtém svdle. Kultura je pirozenévytvorem neustéléinnosti

a do jisté miry naSeho ,vynalézani“. Kulturni invengienvence tradice, tak jak ji
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chapal Wagner, proto nema Zadny punc w§laovanosti¢i vymyslenosti, nybrz jde
spiSe o ciste aktivni utv&eni kultury v jakékoli historické epoSe. ,VynaléZani
tradicni kultury se vSak g& prostednictvim jejiho kiSeni v moderni spalaosti,
ktera ji vzdy do jisté miry modernizuje.¢htefi autot proto tvrdi, Ze ony vzkgené
tradice davno nejsou skuteg, neb neprameni ze svychidon. Jini naopak tvrdi, Ze
skutetné tradice se vynalézaji neustale, stgpko se donekorea utvdi kultura
sama. Zatimco Reay (1988), Maddock (2002)Morton (1998) popiraji, Ze by se
dnesni kultura Austréicjakkoli podobala té ptvodni, @dkolonialni, a veSkeré snahy
o utv&eni ¢ehosi souasného tak nejsou inspirovany puvodnim vzorem, podle
Suttona, Cowlishaw nebo Koliga je vznikajici kultura ,reflexivni a invéhccoz
zahrnuje revitalizaci rderych kulturnich prvik z tradéni kultury, stejnéjako
kulturni vyménu s moderni australskou a obeadpadni spotaosti. Zatimco Sutton
(1988) hovoi o ,kulturnim sebeuwdomeni“, Cowlishow (1993) zastava teoriio
utvareni ,kultury vzdoru“. Tento pojem je naSemu ptedi vlastni v kontextu debat
o kulturni identit Romi ¢i jinych etnickych skupin — n&psgji znevyhodnéych
minorit.

Prejdéme nyni k otdzce, jak souvisi kulturni obnova Austr& rodinnou p&
a Zenskou spiritualitou. AZ do Sedesatych let dvacatého stoleti nebyli Australci
oficialné piitomni v australskych wbnicich dfepisu. Nahlizelo se na nako na
primitivni a zaostalé, nefuSejici mezi ostatni civilizované any. Jelikoz od
osidleni Australie dochazelo kigizenému a pozgiéi nucenému miSeni s ,bilou”
populaci, ani se nédélo, kdo vliastngest Australec je. Az do konce 60. let se pak
skutetnym krédem stava jejich kulturni i etnickd absorpoeptyleni se v zapadni
populaci. Sougsn¢ stim jsou ti gisti Australci povazovani za skuteé ci
autentické, zatimco tast&né zapadni za ,tégt Evropany* (diveéjSi ozndeni full-
blood ahalf-blood jsou dnes jiz politicky nekorektni). Stejtak i cilem politiky
asimilace byla postupna ztrata specifické kultury. Australci s stat soudsti
vétsiny, videalnim dpadé¢ drziteli stejnych prav a moznosti, stejné svobody
i zavazku. Nicméndento pfstup znamenal rapidni Zmu, a to dokonalé vymizeni
tradicniho zpasobu Zivota. Dochazelo k nasilnym eqainam obyvatel do
kieg’anskych misii a rezervaci, stejigko k nasilnému odebiraniétdl z rodin —
nejcastji téch, které mily jednoho rodie Evropana. Tyto d& se dnes pgnané
nazyvaji ,ukradenou generaciS{olen Generation). Reflektuji nejen oficialni politiku
australské vlady v letech 1910 az 1969, ale i obecné stereotypni vnimani Australc
coby neschopnych postarat se o vlastri. d&nto typ institucionalizace pokiaval
az do konce sedmdesatych let, kdy doslo k zasadnim politickygnam— pédevsim
diky tlaku z pro-Australskych stran. Od této chvil&lyrdéti zustavat v pé& rodica ¢i
alespon v progedi komunity a jejich fesun mdl byt tim nejkrajngsim reSenim. | v
tom pipadé vSak d& meély zastat pednostné v nativnich rodinach. Kulturné
odliSnému pistupu v péi o rodinu a dii se konéné dostalo jakéhosi uznani'
a systematicky se zakladal@zna rodinnd centra a podp& programy. Teprve
referendum z roku 1967 zahrnulo Australce do narodnostiitéms V ieSeni jejich
existentich problémi se angaZzuje Commonwealth — poskytovanim bydleni,
zdravotni pée, vzddani a prace. V jiz zniovaném procesu dekolonizace prochazi
zménou cely australsky zdravotni a socialni systéemntiegata léta jsou ve znameni
tzv. self-determination aself-managementkdy se zakladaji komunitni instituce
socialni pée fizené Australci. Ve svych zakladech tyto organizaceentra spojuji
zapadni a nativni pojeti zdravi a socialniho blahaiyufunkeni celek. Personél je
zaSkolen v takzvaném ,budovani komunitgbmmunitybuilding), modelu, jenz byl
zaloZen ve Spojenych statech coby reakce na ekonomickou krizi ze sedmdesatych let.
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Prosazuje se komunitni, sdilergSeni problérin, respektovani tradinich nativnich
smérnic p&e (tj. respekt ke starSim, k rolim muze a Zeny vwgdsdileni dojnd

a pociti) a spiSe navadé klienti k vlastni svépomoci. Bkeme si klast otazku, jak
jsou tyto nativni organizace U§me a skuté napomocneé, kde ziskavaji moznosti
financovani i jak se jim dajejich tradtni zpisoby pomahani naiplvat. Mohou byt
vibec nazory vSech pracovniki na jejich fungovani a naplkémunitnich ided
jednotné? ¥mto otazkdm se budu mévat v nasledujicim textu.i€dkladam zde
nekteré poznatky z vlastniho vyzkumu v organizaci moéi pée, Kummara, a rovr

v praxi aplikuji teorii kulturni invence, ktera se v oblasti Pacifiku studuje jiz
od osmdesatych let.

Kummara — Watching over Children

Kummara (znamena ,0é o dd&i“) je organizace nativnich Zen, zaloZzena a vedena
Australkami v Brisbane — staQueensland. Jedna se o0 neziskovou organizactsg vé
¢asti sponzorovanou vladou, jejimz cilem je pomabdinam Australé. Kummara
usiluje zejména o to, aby se upevnily vztahy a respekt mezii @dEtmi, vymezily

se role matky a otce, stejnéko Zeny a muze a aby rodiny ves@ zistavaly
pohromadé a Zily v odpovidajicich podminkach. Jedna se dd&kévehiry prag

o snahu pedejit dalSim intervencim ,bilych* socialnich prangst v nativnich
rodinach, optovnému odebirani ¢iéa rozpadu rodin. Kummara klade velky duraz na
roli Zeny a matky coby vychovatelky a Zivitelkytd To ma nkolik divodia. Jednim

z nich je tradini, ¢imZz minim pédkolonialni, model pg& o dti, podle kterého
piipadala role vychovatelky a Zivitelkyétd do vé&ku puberty jejich matcei babicce.
QOd iniciace pak vychovu chlapaorebrali muzi, zatimco divkyistaly do zaloZeni
vlastni rodiny v p& starSich Zen. Vychova té¢a jejich bezp& vSak byly

v pavodnich australskych spohestech ve&i celé komunity. Kazdy, kdo s nimi byl
spiiznén nebo vazan gtelstvim kjejich otci, byl za jejich vyzivu, vycho a
socializacicasténé zodpovény. To odpovida rodinnému uspdéni, ve kterém ma
dit¢ vice nez jednoho rotk a samotné rothvstvi je definovano spiSe projevy
blizkosti, nez skut@ou pibuznosti (viz.napklad Myers [1993ki Berndts [1983]).
Myers pak vychovéprisuzuje zasadni vliv na utkéni individualni a sowsné
socialni identity. Individualitatlovéka je v tradini spolé€nosti Australé promenliva,
nebot’ podléha zasadnim transgresim v jedincbw®dte. Jsou jimi kojeni dd, jejich
vychova, iniciace mladych mtz provagna €mi starSimi a jejich mbirani celého
komplexu ,v&eéni“, stejné jako povinnosti jej nést po smrti &&Fini (elders).

V Myersové podani se tak socialni identita jedince #itwa chodu, vlivem pusobeni
aktivit jeho opatrovatdl. Je slozité domyslet, jaky vliv pak mohl mit rozpad
tradicniho uspofidani spolénosti Australé na jejich vnimani sebe sama i &/¢
kolem. DalSim duvodem, prageny v Kummeée tolik zdarazuji odpové&nost zeny za
deti, jsou aktudlni nasilné udalosti, ke kterym dodh&adlehlych komunitdch
v Severnim Teritoriu. Stava se, Zze muzi — mnohdy i velmi respektovaesiata/e —
sexuélnéobiZuji nezletilé di. Jedn& se bm o ¢leny vlastni komunity. Na vinné
muze byt alkohol, ale také dezintegrace muzské sdcidle, oslabeni muzské
a otcovské autority, nejasnostivi¥ €Zce zpochybnitelnych pravidel spddmského
styku a podobng¢Zatimco dive byly Zenské a muzské zalezitosti, prace a pogiin
jasné vymezeny, dnes jsou jejich definice velmi chatrnéstatnénejinak je tomu

v zapadni spolmosti. Konkrétnénativni Zeny vSak s ghodem Evropain zazily ve
své pozici znanou degradaciCerné Zeny byly pro bilé muZe pouhé objekty a staly s
jimi dokonce i pro vlastni muze, kfemohli byt ovlivnhi praw chovanim
kolonizatofi. Podle mnoha nativnich autorek jako Jackie Hug{l®®8)¢i Larissy
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Behrendt (1993) vSak etiravy postoj ze strany t&nové spolénosti pieviada
dodnes. Jednim z hlubSich icilKummary je proto jasné vymezeni dneSni domény
a ulohy zeny-matky v prosdi nesta. V neposledniadé je podtrhovani zenské role
podmindo tim, Ze to byli pravénuZzsti socialni pracovnici, kdo rozhodoval o osudu
rodin v dob¢australské politiky asimilace. To oni odebiraltidgrodin a rozhodovali
o tom, které jsou idliS ,svétlé” a které podstoupi nucenou epichovu
a pokieg'anseni (viz. ona ,ukradena generace). Cilem Kummaryljes zabranit
tomu, aby bili socialni pracovnici mocensky zasahovali do fungovani nativnich rodin
a aby odebiréni di¢ z tchto rodin — z nefrzrgjSich divodu — bylo népsgjSim
reSenim problému. Now¢zniklé nativni organizace rodinné gee(napi Aboriginal
and Torres Strait Islander CommissionAboriginal Islander Child Care Agency)
vSak vznikaly s pomoci bilych socialnich pracovniku. Australcij kt@ich pasobili,
se univerzitné¢vzddavali a u@stnili nejizngSich vycvika v oblasti sociélni gé.
Cleny nativnich organizaci byli ppzenémuzi i Zeny, oviem i zde, jako téfrvsude,
dominovali muzi. Kummara j&izena Zenami a snazi se tak naplnitatsti mySlenku
souasné zenské aktivistické komunity, a sice, zZ&jeefada na nich. Zeny by &ty
v mnohem vi&&i mire pusobit ve viejnych funkcich.

Vznik Kummary coby Zenské organizace byl tedy podminéce vlivy
a stejnétak se dodnes vyviji jeji sffovani. Prvotnim cilem je poméahat rodinam pi
vychow déti, tj. podporovat socialnZnevyhodiné rodiny, nasgrovat je do dalSich
podpurnych instituci a pevatelskych sluzeb, zastupovat rlipi soudnich
fizenich, organizovat programy roédvské pée, budovat $ipiatelskych vztaht mezi
rodinami a sotasnékomunitu a komunitni svépomoc. Pod Kummaru spadéisia
%olka Koolyangarra, kde mohou pracujici rpies den nechavat svétd Skolka
je otevena pro vSechny a je zde zhruba padesdi wigtivnich, australskych
i piislusnika jinych etnik (napi sudanskych). &které z nich maji specifické
problémy, jako nedoslychavost, nesdedtnost ¢i autismus. Cilem Kummary je
orientace na primarni prevenci a tzv. multifunk¢émodel pée, jez spoiva
v celostnimieSeni jedincova problému. Organizace se takéage na pédchazeni
problém se soustdénim, podstupuji nejizngsi Iékaska vySeteni. Divodem
stejného problému nativnich dév mnoha kulturach byvaji usSni vady. Zatimco
vétSinové organizace by nesotesiné di€ mohly piesunout do zvlastni Skoly,
Kummara hleda prvotni fginy. Jakcasto tvrdily samy jejclenky, tato organizace
usiluje o zménu ve strukturach socialni & a to pomoci holistického iptupu
a minimalizace odebirani nativnich td& rodin. Kummara prosazuje tzvChild
Placement Principle;’ podle kterého ma @it pokud skut&né nemize Zistat
v pavodni rodin¢ piejit do pée: a) svych pgbuznych, b)¢lent své komunity, c)
jinych Austréld.

Zenské otazky, zensky business

Ponerné nedavnou oblasti zajmu Kummary se staly Zenskékptamle Zeny

v moderni spoknosti, Zenska spiritualita a hledani jakési Zensk&hdvni obnovy.
Doba mého pjezdu (Iéto 2006) byla ve znamenippav jiz druhé Zenské konference
jménemSee ChangeVedla k ni udajnéobecnérostouci patba Zenské komunity
v Brisbane a okolfesit Zenské otazky. Zensgsto hovaiy o tzv. ,&ase pro zrnu®

a o ,case zen“. Hlavnimi tematickymi okruhy konferenciybylena a matstvi,
planovani rodiovské vychovy a programy primarni prevence (fidpd zavadai
»moderni* podoby fechodovych ritud pro mladé coby prevence kriminality), stejné
jako Zensk@ spiritualita adéni, Zeny ve vedoucich pozicich a posileni roley Zen
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v moderni australské spoheosti — jinymi slovy vSe, co by Zeny oziilg jako tzv.
Zzensky business. Obou konferenci seazfidilo kolem sto padesati Zen veedhim
véku z Brisbane a okoli. Slo @¥aznéo Zeny ekonomicky aktivni, zamstnanédi
podnikatelky, do velké miry také vzd#e. Lze-li vtomto gpadé mluvit o vySSim
socialnim ¢i symbolickém kapitalu tak, jak tyto terminy pouziBaurdieu (1979),
rozhodnéSlo o Zeny socioekonomicky d@bzabezp&gené, o jakousi ,elitu®, jez se
nepotykd s existemimi problémy jako mnozi pibdni obyvatelé na ulicich Brisbane.
Nicméné je nemozZné unit srovnani na urovni psychologické, nebd&@azda
z ptitomnych Zen v sob&esla witd emociondlni traumatat aspojena s Zivotem
vlastnim (krize v rodingdomaci nasili) nebo svych rédi(ukradené generace), nebo
8lo 0 ono proklamované négstné postiZzeni kolonialismem a dosavadniredpiidky
majoritni spolénosti vad Australaim.

Cilem konference bylo najit spéleou fe¢ v zasadnich otdzkach, kterymi se
jednotlivé komunity zabyvaji. Ze zasady sgakho rozhodovani je vSak nutné, aby
se slova ujala $ir3i komunita.castnice se snazily nalézt jasné body v asné roli
Zeny a oblastech, které se ji tykaji (tavomen’s busine¥sZabraly se rovrié do
diskuzi o tom, co dnes @tistavuje nkdejSi mytologicky ustanoven&deni a ritualy
(tzv. Aboriginal Law ¢i Dreaming) a sotasné jak je v modernim si#¢ pouZzit
(viz.citace): Nekteré zavey se zdaly byt pkvapivé. Krond odkazovani se k vazbam
na minulost, sdilenou mytologii a spiritualitu doSlo kupodivu i ké&ragovani
kontaktu s pifodou, vodou, idealu zdravé matky a silné rodingsileni Zenského
hlasu v komuni, ale i emocionalniho é&ni. Zavadai internetovych komunikaich
skupin a tematickych webu, stejrjako komunikace s nativnimi Zenami v Katad
a Severni Americe swily o vysoké urovni technologizac€chto relativiz&nich
Gsili. DoSlo i na téma zavedeni Dne Matky Zepako svatku spojeni Austrdic
sjejich padou. Toto genderové spojeni matky se zemi je vBaike§im netradinim,
ptichazejicim zveri¢ mozna icasté&né ekologicky podmingym, steji jako samotny
koncept Dne Matky, tedy svatek zapadniho typu (Kolig 2005). Coc¢sail® ramci
komunity tye, na konferenci setg@dstavila podivuhodna organizace, snaZici se
Australéim — piedevSim Zenam — pomoci zapomenout na jejich trayrodiranit
onen zdroj sebepodeevani a hanby, pramenici z jejich Zivotnich nesr@zen
zdenni konfrontace s ,bilou” australskou spgalesti a jejimi p&dsudky. Tato
organizace pa&da pomdrné nakladné workshopy a skupinové terapie, na ktesgch
Zeny maji naut zapomenout na minula ibii a z&it novy Zivot. Pro skutaou
acinnost je vSak dopoteno podstoupit vice workshopi, a tak zaplatit vice pené
Takovato forma pomahani nam evokuje spiSe principy fungovani dnesnich sekt. Jiné
lécitelky piredstavovaly alternativni formy mediciny jako prac¢iakrami a meditaci,
masazedi aromaterapii. Wastnice uvitaly tyto prezentace st3itn ¢i mensim
nadSenim, nicménié pochyby byly vyvraceny tvrzenim, Ze je naprgstmzené,
nechat Kkulturu jejimu piozenému vyvoji a nebranit se okolnim zdroj
a ideologiim, jsme-li vjejich obklopeni jednou nuceni Zit (viz. citdce).

! Nejde o to vynalézt novou, ale znovu postavit starou kulturu AustrédcrekdejSich principech.*
(¢lenka organizace Kummara, osobni rozhovor, 25/08/Mjsime pros¢ posilit to, co jsme kdysi
vlastnily a praktikovaly. Jde o to dipto uvést do chodu. Stéjjeko se moda b porad dokola, tak i
nasSe kultura je v naSem nitru. Musime ji jenditgmnit.” (Clenka organizace Kummara, osobni
rozhovor, 25/08/06)

2 VétSina lidi si mysli, Ze se chceme vrétit do minulosti a obnejaké staré tradice. Tak to ale
nejde. Za zadnou cenu se dnes fimme ztotoznit ani s¢kdejSimi tradicemi, ani se zapadni
kulturou. Co je vlastona autentickd kultura, o které vSichni mluvi? Mame podle nich zit v busi a
hazet bumerangem?¢lenka organizace Kummara, osobni rozhovor, 12/10/06)
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Jedna z G&stnic celou situaci komentovala nasledovpBlerozumim tomu, proc¢
tomuhle rikaji New Age, kdyz je to vlastri@dld Age?“ (konference See Change,
16/10/06) Spolkenym mottem konference, stejij@ko aktivit Kummary, bylo déat
véci po svém, nezavisle na zapadnicledstavach vnucovanych zwén Obecny
Usp&ch mel projekt prechodovych ritud pro dospivajici chlapce i divky, navrhovany
Kummarou. Iniciace do dospsti by podle pedstav Kummary ®&la pomocitesit
soucasné problémy mladych lidi, spojené s jejich Jgkanim, delikvenci,
alkoholismem a podokin Hlavni slozku programu, ktery by probihal \kotika
fazich po dva roky, by p#istavovalo vzdédvéani, u&ni se psychickym i fyzickym
dovednostem, U&tke starSim a mezilidskym vztaham.

Pokusila jsem se zde o ilustraci aspiektiltury novodobych australskych Zen
nebo alesponjejich predstav o modernim pojeti Zenstvi a roli matky vvmiti
komuni& v rdmci majoritni spokaosti. Otdzkou istava, které z uvedenych plant
a progrant se skuténé¢ jednoho dne poda uskut€nit. Kummara je neziskova
organizace, sponzorovanaepéznéstatem a vladou a jefinnost tak podléha jejich
kontrole. To je dvojsaa zbra, nebot Kummara musi své aktivity pédovat jak
zajmam komunity, tak svych sponzior Obecnéje pro ni mnohem snazSi ziskavat
podporu na rodinné programy acp® dd&i nez na konference a komunitni setkani
vénovana zenskym otazkdm. Momentalni zajem organijaceSak pokréovat
v feSeni Zenské otazky. Skémé vysledky jejicinnosti nelze zatim hodnotit prave
z duvodu polittnosti jejich aktivit a snah. Zacileni na &m v socialni p& muze
paradoxnéKummaru oddalovat m&erym klientim. Poteby Australé@ na ulici jsou
pon&ud vice existendi n& zamgreni Kummary — cozZ ji vSak nelze vytykat, nebot
jejim primarnim cilem neni poskytovanicpeatelské sluzby. Snahy Kummary —
¢asto spojované s {iéo ddi ¢i s emocionalnim ,l&enim“ v rdmci komunity, & je
jakékoli — je teba vnimat spiSe jaki@Seni wtité kulturni mezery (Ogburn 1964),
nedostatku v socialni i kulturni g¢ kterou otvirh moderni spaleost. Otazkou
zastava, do jaké miry tyto formy déni souvisi s tradni kulturou Australé. Jde
0 piirozené a plynulé obohacovani se vSemi dostupnyrtutaimi prvky a jejich
vhodné pouzitici snad o sledovani zajmjedné socialnézvyhodn&é skupiny
Australdi? Maji tyto novodobé kulturni atributyilec vazbu na mtlejSi tradice nebo
jsou snad — analogicky k teoriim kulturni revitalizace a invence —laisvojenim
kyZzenéci zamerné deformované minulosti? Jisté je, Ze ani novodobs$tilci se
neubrani kulturni globalizaci. A proby také ngli... Jejich otevénost okolnim
kulturam a pédevsSim viSinové australské spdéleosti mize podnitit novou fazi
vyvoje etnickych vztaha v multikulturni Australii.
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V ¢lanku bychom radi nastinili otdzku vadeani Roni, na kterouada autar (napi

Ri¢an, Slivka, Sotolova, aj.) pohliZi jako nagkiou v ramci integrace, a to igsto,

Ze pohled samotnych Rdmma vzdéani jako hodnotu neni zcela prokazatelny (data se

ve vyzkumech lisi). Bkoliv je moudrost v romské komuaitradicné vysoce ceéna,

je ziskavana a projevovana jinak nez u majoritni populace (Balvin 2005:72).
Nedostaténé (formalni) vzdi&ni je jednou z hlavnich ek&zek pro uplatmi

se na soudobém trhu prace. Stejako jsou genetmé piredavany vzorce pgtupu ke

vzddani, jsou pgdavany i vzorce nezastnanosti (Kajanova 2007:4).

Popis projektu

Projekt s ndzverkKvalita Zivota, stedni a zdrava délka Zivota z aspektu determinant
zdravi u romského obyvatelstva Geské (a Slovenské) republityl Grantovou
agenturouCeské republiky (hlteSitel PhDr. Eva Davidova, CSc.) zadan Zdravotng
socialni fakult Jihodéeské univerzity v €skych Budjovicich. Uvedeny projekt
probih& v letech 2007-2009.

Zakladnim pédmetem projektu je vyzkum zdravotrgbcialni situace a &nici
se kvality Zivota z aspektu determinant zdravi romského obyvatelstva ve vybranych
regionech - v CR  vJihoeském  kraji (Ceské  Budjpvice
a  Ceskokrumlovsko), Severomoravském  kraji ~ (Ostravsko) @SR —
Vychodoslovensky kraj. Vedle uzemniho roleshf diferencujeme zkoumany vzorek
podle socialni a etnické stratifikace a gedafaroziiznénosti. Jako srovnavaci
vzorek je zkouman mensi pei¢vybranych neromskych rodin, Zijicich v relativné
podobnych zivotnich podminkéach.

Vysledkem vyzkumného projektu ma byt posun v poznani zdrasokrialni
situace, kvality Zivota, gédni a zdravé délky Zivota Rdnv porovnani s celkovou
populaci v obou republikach, v zavislosti na jejich diferenciaci etnické, lokalni,
Zivotniho zpasobu i na geneérdch zménach, a z toho vyplyvajici navrhy na dalSi
mozné &Seni v této oblasti.

Jednou ze zkoumanych oblasti je viak&ni Ronfi, nebot’'se jedna o faktor,
ktery prolind vSemi popisovanymi determinantami zdravi. Data od cilového souboru
jsou ziskdvana metodou socio-etnologického terénniho vyzkumiizeného
rozhovoru (pozdé¢ dopinéného o hloubkové rozhovory) a agtndého pozorovani
celkem u 150 rodin.

Stru¢ny exkurz do historie vzddavani Roma

V ramci integrace Roihdo spolénosti se diskutuje o celé@ad¢ nastrofi a metod.
Jednou z nich rize byt i podpora vzdévani, kterou najklad Slivka (2008: 135)
povazuje pro integraci do spoheosti za kltovou. Nésledujici kapitola nastije
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historicky exkurz do vzdévani Roni, v dalSic¢asti pak pojednavame o igiupu
Romia ke vzddani na zaklad®dborné literatury a tato fakta naslédsorovnavame
svysledky popsaného jmkumu.

Vzddani nepatlo v romském Zzivat k zdkladnim a prvaidym otazkam.
Rodice i ddi prijimali Skolu s pocity nechuti a nediny¢ StarSi generace se obavaly,
Ze by jim jejich potomky mohla Skola odcizitid3to vSak zpravy zaznamenavaly
cetné pipady, kdy rodie dbali o Skolni dochazku svychtjédotazovali se na jejich
prosp&h, chovani a rikdly se dokonce s uigli radivali (Ne&as 2005:78).

Necas (2005) se dale zinije o tom, Ze romsti Skolaci sedavali zpravidla
v tzv. cikanskych lavicich, tedy zvia®d ostatnich spoluzaka na natlak neromskych
rodica i kvuli tomu, Ze d& opakovanétrpivaly zavSivenosti nebo svrabenti P
cestach do nebo ze Skoly si hladovi romsti Zéasto vyZzebravali jidlo.
Na nepravidelné Skolni dochazcetidse podilela i znma vzdalenost Skoly od
bydlisté ¢i nedostatéené obl€eni a obuv.

Mezi sebou se romské tdéve Skole vzajemnépodporovaly. S ostatnim
tiidnim kolektivem navazovali gtelsky kontakt spiSe chlapci nez véita.
Znevyhodn&é a odliSné socialni praetli i nedostatmé jazykové vybaveni ti¢
zromskych rodin zpusobovalo, Ze jako celekstavaly pozadu za ostatnimi
spoluzaky. [ti, které byly se svymi rodi na cestach, gy ustavitné problémy
sdochazkou do Skoly. Pokud romsti zacegiaisné ukontovali kvili prosp&hu
gkolni dochézku v nejnizSich postupnycknixich, stavaly se divky pammné brzy
matkami a vi&&ina chlapé piejimalairemesiné nebo pkupnické dovednosti od svych
otci (Drmotova 2008:21).

| pres diskriminani opateni, jak wuvadi Lhotka (1999:56), byla
v prvorepublikovém obdobiretelna postupna integrace Rbmo spolénosti a jeji
vysledky byly evidentni mdevSim ve vzdévani, kdy wkteti Romové ziskavaji
stiedni i vysokoSkolské vzthini. V roce 1926 byla zaloZena prvni Skola pro kéns
déti v UZhorodé Ve ficatych letech potom vznika také hudebni Skola pomiR
v KoSicich.

Dédi¢ (1997:33) piSe o tom, Ze po skené 2. svitove valky se dalo hovibi
o totalni negramotnosti, a tim neviadosti Rond. Pouze nkteri moravsti Romové,
ktefi se vratili z koncentgich taboéi nebo pezili vilegalitt, se této skutaosti
vymykali.

Podtky vzddavani romskych dé v Ceské republice v povaleém obdobi, jak
zminuje Dedi¢ (1997:34), spadaji do padesatych let. Vtomto obdmst
neexistovala pro romské ti¢povinna Skolni dochazka a vyuka se uskubeala
z iniciativy jednotlivych uéeli ve spolupraci s nadSenymi pracovniky spravy obci.

K postupnému zavadé povinné Skolni dochazky pro romskétidéylo
piikroceno v Sedesatych letech. V prvoatku kondly vSechny dti Skolni dochéazku
na 1. stupni zakladni ar@devsSim zvlastni skoly (dnes specialni skoly, pamor).

S postupujicimi lety se objevili prvni romsti Zaci v Sestyidtlach a kazdym dalSim
rokem naistaly pody zaku, ktéi kondli Skolni dochazku na 2. stupni Skoly.
V nejvysSich, osmychtitlach se objevovali romsti Zaci, Ktev prabéhu jednoho

&olniho roku zvladli uivo dvou i vice rotiiki. Rada romskych dé absolvovala

uciliste, stedni Skoly a pbyva i student a absolverit vysokych Skol (Drmotova,

2008: 23).

Podle Gadu vlady Ceské republiky (2005) dosahuji dnes romskéi dg
a mladez vysSiho vzdi&ni nez jejich rodie a prarodie. Mnoho romskych dgvSak
chodilo do zvl&stnich Skol (dnes specialnich Skol, pozn. &ugopo jejich ukoneni
neziskavaly dalSi kvalifikaci i s moznost vyteni ¢i studia na nkterych Skolach.
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Od druhé poloviny 90. let existuje v Kolirkbukroma romska igdni Skola, ktera
mimo jiné pipravuje studenty na vykon funkce romského pedag@épic asistenta,
jehoz funkci #idilo Ministerstvo Skolstvi. Romsti pedagéijiasistenti na Skolach
vytvéri etnicky mistek mezi neromskou itélkou, romskym zakem a jeho romskou
rodinou. Usp&hem je také existence oboru romanistiky na Filakefi fakult
Karlovy univerzity v Praze. Rozvijeji se projekty romskych asitenrt Skolach,
v né&kterych méstech a fi krajskych Uadech pasobi tzv. romsti poradci (Unuckova,
2007:36). ,,Srovname-li pateni stav se stavem sagnym, vystoupi vyrazné
do popkdi rozdil ve vysledcich tehdejSich a smrRych a tim ve skuteosti
potésSujici realita,ceho bylo za tak kratkou dobu dosazenogi lbsudovy zlom
v Zivote Romi Dédi¢ (1997:35).

Vyznam vzddani pro romske etnikum

V souladu s Ustavoeské republiky, Listinou zakladnich prav a svobddnaluvou

o pravech ditte seCeské republika ztotdiije s pojetim, Zgvzddani je jednim ze
zakladnich lidskych prav, které musi byt poskytovdno vSem lidem bez rozdilu.
»Vzddavaci systém by oh jedince pipravit na Zivot ve spol@mosti, nauit ho
piijimat sociélni role a mgravit ho na uplatmdi se v nénicich se podminkach
zamestnanosti,” popisuje Bartonova (2004:48).

V Nérodni zpra¥ o rodin¢ (2004) je zminka o tom, Ze ,,Romové a jejich
rodiny pati v Ceské republice mezi skupiny obyvatel nejvice ohrézgiskriminaci
a socialnim vylougnim.” ,,Rispiva k tomu vzdanostni struktura romské populace,
ve které pevazuje zakladni vztkni, dlouhodoba nezarstnanost a z ni plynouci
zavislost na davkach socialniho zabegme a problémy s bydlenim.*

V dnesni dob¢énabyva vzdiéni stale vice na vyznamu pro nezastupitelny
ptinos k profesni aggnosti, uplatnii v Zivog a proZziti kvalitniho a plnohodnotného
Zivota. Ve vzdéni je budoucnost Roim(Drmotova 2008:15). Vzdéni romskeé
populace povazuje odborna regost za zcela rozhodujici gupoklad vzestupu
romského etnika a jeho integrace do s@mbsti. Systéem vzdani by n€l byt
propojen a aplikovan na celou romskou populaci v celém jejiifepn (Bartonova
2004: 29). PInohodnotné vzdai romskych df a mladeze se e v budoucnu stat
vychodiskem ze zarovaného kruhu romské neprofesionality a s ni sgofe
problémi, jako je nezamstnanost, kriminalitaicuzivani navykovych latek.

Sami Romové povazuji vzéini za patebné, jak dokazuje napiryzkum
Navratila (2003), kde referuje o podminkach, které Romové povazuji za nutné, aby
mohli vést spokojeny Zivot. Réimezi népiedevsim dobré zdravi (30 %)¢&ti (28,8
%) a na tetim mis¢ pak pravévzddani (11,7 %).

Oblast vzddavani v projektu
V ramci rozhovoru s respondenty jsme tgiali, jaké je vzdiani respondenta,
ptipadnépiistup rodiny k ngnu, a to nasledujicimi otazkami:

» Jakou Skolu jste vychodil/a, ukali&a?

» Zjakého divodu jste ukoiva VasSe vzdéavani pra¥ Vami uvedenou Skolou?
» Chtel/a byste pokragvat ve svém vzld&ani — kvalifikaci? V jaké?

o Jaké vzdiani byste chi/a pro své dd?

* Me¢elo/ma dit swij stil (kde by si mohlo psat doméaci ukoly)?

Ve srovnani s daty uvedenymi kedchozich odstavcich jsme ziskali pund odliSné
vysledky, uvadime je v nasleduijici tabulce:
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Tabulka 1. Vzd &lanostni charakteristika souboru Romové Ceska
republika GA CR &. 403/07/0336 2007
Valid

Cum
Value Label Value Frequency Percent Percent
Percent

neodpov edel 1 13 13
1.3

zakl.vzd.nedokon &ené 7 8.8 8.8

10.0

zakladni vzd. 45 56.3 56.3
66.3

zvlastni/specialni Skola 8 10.0 10.0

76.3

vyu anf list 12 15.0 15.0
91.3

SS s maturitou 4 50 50
96.3

VS dokon cena 2 25 25
98.8

VS nedokon sena 7 1 13
1.3

Total 80 100.0 100.0

100.0

Valid cases 80 Missingcases 0

V prvni etag vyzkumu tvoilo vzorek Ronii v Ceské republice 80 respondént
u nichz pevazovalo zakladni vztni (viz. tabulka 1). Z davodu, které respondenti
uvaddi jako zasadni pro ukoe®i svého vzdévani, pevazuji ekonomické davody
(13 respondel) a zalozeni rodiny (10 respondént Mezi €mito davody stoji
konstatovani ,Skola mne nebavila® (11 respondgenfNa zakladéhloubkovych
rozhovon, jejichz cilem bylo kvalitativni objasné ziskanych dat, jsme stanovili
nasledujici hypotézy:

1. Romové nefikladaji vzddani velkou hodnotu z toho diavodu, Ze jejich uplainé
na trhu prace tomuto dosazenému Vadi neodpovida. Jednd se o getita
predavany postoj, ktery je vicemérg zaloZzen na zkuSenostech.

.-..Stejré, i kdyz budu chodit do ty Skoly, tak pak zadnou pitsick nedostane. Bracha je \ganej
a nikde ho vzit necéjt ze jecernej.” (respondent, 15 let, Ostrava 2007)

2. Vyznamny faktor ve vzdiévani d& piedstavuje rodina, ktera dostatgm
zpusobem nemotivuje ke zvySovani kvalifikace. V tomtodim hraje roli finanai
situace, kdy pro rodinu je jednak drahé platit dojiidditte do Skoly, Skolni
pomicky a ostatni vydaje se studiem spojené, dale pakotey fakt, Ze di
nevyklava (@ipadné nedostava podporu v nezéstnanosti), a tim neppiva do
rodinného rozpadl. Rodina rovnZ nedobé nese odloweni ditte v gipadg zZe je

mimo domov (internét, atd.).

.--.ja bych se chifla vyuwit, ale naSi nechj, protoze bych musela bejt na internatu. Nemame na to
penize..." (respondentka, 15 leteské Velenice 2008)
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.---0n neni hloupej, klidé by se vydt mohl, ale takhle dostava podporu a chodi na brigady. Bez toho
bysme nevysli...“ (respondentka o svém synovi (17deské Bugjovice 2007)

3. DalSim nezanedbatelnym faktorem je brzké zakladani rodit§in@é po
ukonceni povinné Skolni dochazky). Respondentky ¢sesto domnivali, Ze po
materské dovolené si své vzdai doplni, coZz vzhledem k opakovanému risdteé
nebylo nasledé realné. Respondentky s odrostlymitrdé zminovaly, Ze je
nevzddanost mrzi, ale na dalSi vddvani se jiz citi staré. U miuzse pak jedna
0 nutnost rodinu finani® zabezpéit.

.---Ja chteéla jit do Skoly, ale pak se narodil malej, tak jsem nemohla...“ (respondentka, 19 let,
Ostrava)

... Myslela sem, zZe se \§m, az bude (syn) starsi, ale pak se mi narodilo dal&iaditz to neSlo. No
a tel’sem na to uz stara..." (respondentka, 25d&tské Budjovice)

Zavér: moznosti Feseni vzdivani Romia v Ceské republice
Otéazkou integrace Raimve spojitosti se vzdé&nim se v @ské republice zabyva téz
nové vznikla Agentura pro socialni &danovani v romskych lokalitach (dale jen
Agentura), kterou ifdila Rada vladyCR pro zéleZitosti romské komunity. Jednim
z hlavnich bodu aktivit Agentury ma byt pravévzddani (piedsSkolni vychova,
zakladni Skolstvi, sedni Skolstvi, programy na dophi¢ zdkladniho vzdani),
projekty zan¢tené na inkluzi socialnZnevyhodgnych cti do matéskych Skol, atp.
Nedostatené vzdéani Romi je povaZzovano za problematické vzhledem
k ovlivnéni moznosti jejich vstupu na trh prace, socialnilexka dalSim faktaim,
které brani jejich integraci. Saniepmé existuje vice nazérna otazku, co je touto
pricinou. Autoi tohotoclanku se vSak za#ili pravé na tuto oblast a porovnavali pak
predevsim data dostupna z odborné literatury s dafzkumu. Myslime si, Zze dana
problematika je zn@é prehlizena a neénuje se ji dostatek p@bného prostoru. Tato
prace se snazi na uvedené problémy poukézat a reflektovat je.
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S hrazou jsem otviral knihu zndmého piského antropologa Marka Jakoubka, ktera
vySla v nedavné dobée vydavatelstvi Triton, s tim, Ze bych na ni réagsal recenzi.
Pro¢ s hizou? ProtoZe jsem si uwmoval, Ze budu muset jiZ po x-tést
sofistikovanou argumentaci, snazici se nabourat zaZzité terminologické a jiné
stereotypycesko-slovenskych vod a Ze ani jeji @ma sofistikovanost ji bohuzel
v kontextu peévladajiciho ,rezimu pravdy“ nebude dapgic platna. S mkvapenim
jsem pak ale zjistil, Ze se jedn& o knihu plnou studii¢t@anych na etnicitu, jejichz
autoii paftii mezi pedni svéové ciganologické badatel&imz mi pici jen svitla jista
nadge, protoze pravéskrze komparaci se zahrami literaturouc¢esky a slovensky
ctend spiSe zaese tiznymi osobnimi i skupinovymi ptistavami, které se jinak zdaji
byt nezlomné, trvalé a pbzené.

Jak piSe Jakoubek (2008:12): ,protoZze jednim z hlavnich sHorniku
Etnicita a Cikani je praw zapojitCeskou republiku do kontextu celoswé diskuse
o dané problematice, resp. uvést celdsvy¢ kontext ciganologickych studii do
nasich vod, byla z&na nazvu nevyhnutelnym dusledkem.” Sbornik je évopatnacti
studiemi véetné Uvodni JakoubkovyOd Cikani k Romim a zase zpatky (Misto
predmluvy) odkud je také mdeSla citaceTu jsem zamarné uvedl v celém jejim
znéni, protoze vedle hlavniho cile sborniku namigéécosi o zminé nazvu. Rvodni
Jakoubkiv zanar totiz byl, Ze sbornik ponese nazeBtnicita a Romovgnicmeéné
kdyz s timto ndzvem Zadal o svoleni k publikaektadustat Matta T. Sala, dostalo
se mu mimo souhlasu rovadlouhého komenté o (ne)moznostech aplikapejmu
Romové (Roma)ktery ve svtovém kontextu ozrje pouze jednu z cikanskych
skupin, pi¢emz jako zasgesSujici termin se podle slov Matta T. Sala pouz&(0
let pojem Gypsies(¢esky Cikani). Sou@sné uzivani pojmiRomovéve vychodni
Evrop¢ je tak podle Matta T. Sala zaloZzeno spiSe nez mavédecke, bohuzel, na
bazi politické. Autor se tedy ,rozhodl“ s navaznosti na celwssg kontext od
»politicky korektniho“, ovSemc¢asto etnograficky nespravného terminu Romové
upustit a nahradit ho ,\dectejSim*“ pojmem Cikani. Co se pak pojnetnicita a s nim
spojenych vyznamovych konotacicéy nepédstavuje v Zzadné ze stati sborniku
»predpokladanou‘/,deklarovanou” skut®ost, jak je tomu v mnohych (nejen)
domécich statich, nybrz ,(badatelsky) problém, resp. otazku* (Jakoubek 2000:13),
diky ¢emuz Ize sbornik #adit bez okolka k post/Barthovské linii studia etnicity.

V prvni ze studii s nazverdyjednavani ,Cikanstvi“. Situaai strategiese
americka antropoloZzka a folkloristka Carol Silverman zabyva tim, jak ,Cikani
rozvijeji svou odliSnou etnickou identitu, zatimco vyejadojem, Ze se asimiluji.”
(Silverman 2008:25) Glezitym konceptem seffpom stava pEdstavahranic mezi
Cikany a ne-Cikanykteréjsou Cikany situén¢ udrzovany/peékraiovany. Spise nez
o dany kulturni obsah, a tedy rozmanitost obeji® totiz o praktikovani hranice
v zavislosti na jejimsocialnim vyznamu, neboli o jeji vyjednavani s ohledem na
kontext. To, co mize byt v jednom kontextu chapano jako projev asireil@mapi ne-
cikdnskéjméno cikanského chlapce),ae byt z jiné perspektivy rovaévykladano
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jako situ&ni strategie grkroceni hranic mezi Cikany a ne-Cikany. Stejak i to, co
muze puasobit jako jedna cikanska kulturajza byt nahlizeno jako jedeweétonazor
ktery ma nicménénespdet partikularnich kulturnich projevia. Silverman (2008:44)
shrnuje: ,Definice etnicity, ktera sestava ztwy ucitych rysi ¢i prvki, je v pfpact
Cikanu zjevnénedostaténa.”

,Odbornici na Cikany se zpravidla z&iovali na nalézani podobnosti a jen
malokdy vénovali pozornost rozdim.” (Willems 2008:59) Tak jednoduSe, & fim
dle mého soudu brilanéncharakterizuje ve své stéimrtelna past etnicity: historie
studia cikanii stav cikanologickych studii, panujici ged relativnénedavné doby,
Wim Willems. Za tuto situaci Willemsvzice meéng piisuzuje vinu némeckému
historikovi Heinrichu Grellmannovi a jeho knize z roku 1783. Grellmann dal totiz
zapomenout do této doby panujicim heterogenniedgtavam o Cikanech, kdyz
»VzZKiisil* nebo lépe vytvdl predstavu jednotného cikanského etnika a spelieo
pavodu vSech Cikand. Na zakladinalyzy jazyka asynthesou mnohdy naprosto
odlisnych pfstupu vytvoll jednotnou cikanskou identitu, ktera se od té doby
prezentujejako evidentni etnicky fakt. Willems také nasiie nasledny vyvoj
predstavy cikanského ,etnika“, tzn. Zmu kategorizace, ktera se udala v/od 19. stol.,
gpocivajici v novych etnicko-socialnich a etnicko-bidldgrch  korelacich
o Cikanech. Zajimavym momentem pak pro mne bylaeiiiova vytka sitovana
k antropologické obci, kdyZz poznamenava, Ze socialni a kulturni antropologie
Lvyrazné postradala“ zajem o ciganologickd studia a poznawden ze prvni
relevantni antropologicky vyzkum byl proveden az dlouho po druhéwev&alce.

Naopak o kvali vyzkumu nelze pochybovat vipadé pivodem Spatiske
antropolozky Palomy Gay y Blasco, jejiz staNezname sy puvod®: jak Cikani
zJarany zachazeji s minulostiknize nasleduje. Autorka se z&mje na to, jakym
zpusobem Cikani z madridska&vrti Jarana konceptualizuji svou minulost a jak je
vlastnémozné pitomnost ,zarputilého trvani Gitanos upi@st agresivni necikanské
spoletnosti.* (Gay y Blasco 2008:76) Vramci svého textakppodrobné
rozpracovavait vzajemnékomplementarni témata: 1)quistavu ,divéjSiho Zivota“
(la vida de antgs ptedavanou mezi Cikany, 2) ,zpusob zachazeni s mrtvymi
a smuténi zvyky* a 3) ,personalizované vzpominky jednotliby Zen a muf'.
Dochazi k zawt, Ze Gitanos zachazeji s minulosti zpasobem, jimz dok&#e ur
udalosti¢i obdobi schovat jgid veéejnosti. Tyto ,strukturalni opory*, jak o nich Gay
y Blasco hovai pak zajiguji preziti stavajiciho cikanskéhgpomysiného
spoledenstvi®.

Prispavek, ktery n& v Jakoubkoveévybéru obzvlast potsil, je sta od Judith
Okely Nekteré politické disledky teorii o cikanské etricirole intelektuala.
V ¢eském prosedi se nejedna o text neznamy, byl totiz jiz jedpoblikovanve
sborniku Otazky sociélni inkluze romské komunitya z&atku své stati Okely
predstavuje Sest vzajemnse pekryvajicich moda, kterymi ,intelektual“ fize
Vv sou@sném suv& ovliviiovat svymi badatelskymi idejemi. Jedna se o: 1) psob
anonymni a s obecnym vlivem; v takovénippil¢ se obecnym, neosobnim zptsobem
ideje autora (a ve zta obmenéné podob¥ rozSkuji volné do spolénosti; 2)
konkrétni osoba vramci akademické specializace, tedy vliv konkrétniho autora
v rdmci akademické obce; 3) konkrétni osoba a jeji neumysliny vliv, tzn. situace, kdy
konkrétni autor a jeho ideje jsou exponovanykdy zcela zkresleném kontextu; 4)
poradce v policy-making, tzn. kategorie postihugitiiaci, kdy se intelektual podili na
vytvareni politickych strategii; 5) aktivista a 6) intefeél jako insider nebo outsider
skupiny, tj. situace, kdy si nApngaky jednotlivec narokujeilenstvi v etnické
skupiné. Ve zbyvajicicasti své studipak rozebiratzna témata tykajici se cikanske
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etnicity a nastiuje ji ve vztahu k pravaartnutym kategoriim intelektualského vlivu.
Za vSechny uweme alespon ppad britskeho aktivisty Grattona Puxona elpinu
60./70. let, ktery pmdstavuje pgklad ne&lena narokujiciho stlenstvi v cikdnské
skupiné. Jak Okely poznamenava, Puxon pochazel imdestavovské rodiny a byl
absolventem soukromé 3koly. Zadny Gikana, se kterymi se Okely znala, ho
navzdory jeho usili nepovazoval za Cikana a vzdy to byl pro vSechny , pgorgit
(ne-Cikan).

Po textuJudith Okeley nasleduje nemémré@jimava std Wernera Cohna
nazvanaMytus cikanského narodnostniho hn@&fudie reaguje na tvrzeni pronesena
lanem Hancockenpiicemz se snazi — slovy Cohna — ,vznést trochulado dvou
zakladnich otazek: 1) Sp& nejlepsi porozusmi Cikanam v jejich konceptualizaci
coby dalSi moderni ,etnické* skupiny s narodnostnimi aspiracemi, které takové
skupiné piisluseji, anebo mame Cikany chépat spiSe jakklag v podstat sui
generiss charakteristickym skupinovym svérazem, ktery je vlastni jen a pouze jim
samotnym? 2) Jakym zpusobem lze rozpoznat fakta odiomeki konkurujicimi si
tvrzenimi v rozsahlé literataio Cikanech?* (2008:134-135) Zmn& otazky jakoby
odrazely souasnou debatu, jejimz je mimo jiné Jakoubkuv sbornik také plodem.
Musim piznat svij udiv nad faktem, Ze igsto, Ze je Cohnova staestnact let stara,
reflektuje ty stejné otazky a odpdali¢ které se nyni — jakoby nové snaZime
v tuzemskych vodach znovu promyslet. V této souvislosti Cohn nahlizi mytus
0 ,cikanském narodnim hnuti* (v originalni terminologationalisn) jako ,posledni
fikci“, ktera je o Cikanech roz&vana (str. 139). Podle Cohna se v oblasti badani
o Cikanech setkavame se #nau neinformovanosti a neznalosti, které jsou
re/produkovany zejménaiemi kategoriemi ,vypravéca myta“: 1) Chvastaly,

2) Pisalky a 3) Pomakia(podle Cohna ze vSecH kategoriicerpa zminay Hancock,
vaci némuz se Cohn ohrazuje/vymezuje). Svou’ starnuje mimo jiné tvrzenim: ,Tu
atam se lze setkat sipady paktu nkolika Pomahé, Pisalka a prodejného Cikana
¢i dvou, kt&i spole&né se suitou zwdavych divaka vymysleji a konstruuji organizace
existujici jen na papé, a vytvdeji tak dojem “cikdnského néarodnostniho hnuti’.
Nevélim, Ze by mdl fenomén “cikanského narodnostniho hnuti® v Evrgipdu
podstatu nez prav&uto.” (Cohn 2008:140-141). Ophezbyva nez tiSe souhlasit
stim, co je v pipad Cohna mieno vid Svétoveému romskému kongresu, a saskié

se tak zamyslet nad smyslemktgrych organizaci, vybarapod. v @ské republice.

Vyjma netradiniho Gvodu, ze kterého jsem citoval jiz v jednom
z piedchazejicich odstafrc piispd Jakoubek do sborniku také stBivalita identit:
cigan versus romsky narod. ¢Roli je text sveho druhu kompilaci textjiz
publikovanych, nelze ho v Zadnémigdé ozn&it za slaby¢i nemajici paicénou
razanci. Opak je pravdou. Jakoubek v textértdaa odvazny boj Antonina Ferka za
svou ob@nskou identitu. Ten ptl nkolika lety vystoupil s prohlaSenim, Z&kali je
Cigan, netouzi po konstrukci ,romského néaroda“, nybrziadné demokratické
spoleénosti fungujici podle olanského principu. Nenitgkvapujici, Ze se poté stal
tercem slovnich utoku ze strany romskych aktifijsttei ho anektovali vyrazy typu
,Potugenec horSi Turka“ apod. Vyjasito slovy Jakoubka (2008:152): ,co sédy
socialni participace je A. Ferko dokonce mnohem adekj&itnéreprezentantem
téch, které deklaruje reprezentovat Ivan Vesely, loydié zbohatlické vile." A &oli
romsti aktivisté ve své rétorice proklamuji svobodné rozhodnutianabhé na
rozhodnuti A. Ferka nahliZeji jako na nelegitimni a ndow&lé. DalSi argumentaci
Jakoubek odviji od konceptetnické indiference a multikulturalismu. Zduiage, Ze
Romové/Cikani (ve smyslu nositel odpovidajici kultury/kultur) se primarg
nediferencuji na zakladéetnického principu, ale principu iptizenského. Pro
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konstrukci jejich identity neni proto konstitutivnim prvkem sounalezitost s etnickou
skupinou, ale phalezitost k pibuzenské skupin¢ Co se tye multikulturni
perspektivy, Jakoubek stavi na dekonstrukci, kteredlp#il Tomas Hirt a dalSi a jez
exponuje esencialistické a reifikujici tendence konceptu multikulturalsmdkryva
jeho zéaklady vlastni roe doktrinénacionalismu.

Pomeérn¢ piekvapiva bylacetba stati IstvAna Poganyho nazvdPdimani
ustavujici se narodni identity: Romovéesini a vychodni Evropystvan Pogany je
profesorem prava ndJniversity of Warwick vnesl proto do mdstavovane
problematiky ve vztahu k ostatnim statim pon¢ netradéni uhel pohledu. Pogany
zacina kratkym vhledem do socio-historického klimatichgdni Evropy. Uvadi, Ze
Romové byli ¢asto v historickych naracich vychodni Evropy vyneém Déle
zdiuraziuje, Ze neexistuje ,zadny zaznam o vyvoji specifitkécikanského
narodnostniho sebew@meni, & jiz v Mad’arsku nebo kdekoli jinde ve vychodni
Evropé” (Pogany 2008:170) Pogany na jedné stramddi, Ze jednotlivé cikanské
skupiny se lisi jedna od druhé,iggmzZ je mezi nimi patrné né&p a konflikty.
Druhym dechem nicmérdodava, Ze: ,Koncept romského "‘naroda’” je takéetrim
prostedkem, ktery podporuje soudrznost mezi semymi roztisSttnymi romskymi
komunitami, a také dodava tg¢ hrdost a sebeuctu Rém obecn&' (Pogany
2008:177) V této souvislosti pak podav&eyevropskych pravnich dokuménkteré
se pozitivné vymezuji k ,romské otazce”. Mezi jinymi Ize napminit Ramcovou
Umluvu Rady Evropy o ochram&rodnostnich mensin, ktera vstoupila v platndst ro
1998 a jejiziteti monitorovaci zprava se v sastié dobgpracovava. koli Pogany
pfiznava utitou pozitivni hodnotu romskému narodnostnimu hraéfover dodava,

Ze ,Proces skutmého a smysluplného igti Romi, na rozdil od jejich pouhého
formalniho uznéni jako minority, sotva pé&ecal.” (Pogany 2008:185)

Nasledujici text ani jeho autor neni bpeskémuctend& neznamy. Jakoubek
zahrnul do svého vylma sta’ Martina Kovatse, ktera byla jiz publikovana ve stkn
Romoveé: kulturologické etudy (etnopolitika,ilpuzenstvi a socialni organizage)
editovaném Markem Jakoubkem a ToméSem Hirtem v roce 2004. Martin Kovats
podava ostrou kritiku romského nacionalismu a etnické optiky ob&aule Kovatse
(2008:87) totiz Romové nepebuji jakési vedeni shora, nybrz ,zdola vedenou
kampa za rovnost se svymi spoluab@y”, protoze cilena propagace distinkci mezi
Romy a ne-Romy Zi z tradénich gredsudki a nizkych ekavani“. Enormni nést
poc¢tu romskych organizaci za posledni dobu neni paknkoé vzistajiciho vlivu
Romi samotnych a jejich vySSi miry ¢gdomeni a sounalezitosti, ale je odrazem
(pouhé) lepSi dostupnosti zdiioj poskytovanych jednotlivymi staty. Kovats
(2008:193) parafrazujici Ernsta Gellnera uvadi, Ze ,romsky nacionalismus neni
produktem ustanoveni romské politické zakladny, ale Ze nadcp#&zi“, neboli
~romsky nacionalismus negistavuje emancipaci wiavanych lidi, v tradici
antikolonialnich zapas ale podporu autoritaké nacionalistické tradice, v niz je
politickd komunita vytvéena manipulaci bezbrannymi lidmi, a to v zajmu z&)iS
prosp&hu nezodpowdné elity”. (2008:195)

Jiz jednou zminay Matt T. Salo, na jehoZ popud doSlo kjptenovani knihy,
je autorem dvou nasledujicich studiktualizace stati o etnicitCikanz a Travelei
zroku 1979 aCikanska etnicita: disledky nativnich kategorii a vztahi pro etnickou
klasifikaci. Jak napovida prvni zming nazev — jde o ,aktualizaci“ druhého starsiho
textu, k jejimuz sepsani dodteté pii prilezitosti ceského pgkladu a jeho publikace
v této knize. Jak Salo (2008:207) piSe o pavodni stati: ,Cilem této studie je analyza
Siroké palety etnickych identit uzivanychemi severoamerickymi cikanskymi
skupinami: Romy Rom), Romntely (Romnicel) a Ludary Ludar).” Salo se zabyva
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vztahy mezi jednotlivymi skupinami, nazvy, kterymi se azijia piicemz natrtava
obraz, jenz je na mile vzdalenyepistavgjednotného cikanského etnika. V samotném
zav&u své analyzy autor taava soubor pé hodnot, které ,v poli idealu” sdili
vSechny zkoumané skupiny. Jak ale nicendndava: ,Kazda jednotliva skupina se
chape jako zvlastni lid, odtghy od ga# a oddéeny také od ostatnich danych
skupin.” (Salo 2008:237) Ve své ,aktualizaci“ pak poskytuje hlubsi historicky vhled a
zarover zasazuje do kontextu cikanskych studii ,domaci“ ické Travelery ¢i
Roaders

Velice pozoruhodnou stati je daleigpidvek polského etnologa Andrzeje
Mirgy nazvanyKategorie ,Romanipen” a etnické hranice Cikanui. Mirga se ve své
stati zabyva zpusobem konceptualizace kategawenanipen, tj. zjednodusené
.,fomské identity neboli ,zpusobem, jakym o sobRomové pemysleji
avypoiadavaji se se svou izolovanosti a odlisnosti* (M20@8:245). Vychazeje pak
z Barthovych premis ffe byt podle Mirgy romanipen analyticky déno na:
1) vyznam deskriptivni, tzn. sdilena a realizovana etnickd identita, 2) vyznam
hodnotici, tzn. synonymum samotné etnické kategorie ,Rom*. Podléacbiéautoi
(Okely, T. Salo a dalSi) se ve vztahu k romanip@i zvIlastni dalezitosti koncept
ritualni cistoty a cti, uéujici specificky soubor ,pravidel* nazyvangageripen.
Konceptcistoty je nicménéopieden mnoha rozdilnymi empirickymi i teoretickymi
Udaji, a tak, jak uvadi Mirga (2008:251),ijpsat kategorii marimé (zgisteni) roli
prvku, resp. mechanismu vymezujiciho hranici mezi Gazi a Romy, tudiz neni
mozné." Podle Mirky (2008:253): ,1) v kategorizaci etnickych hranic existuji dost
znané rozdily v zavislosti na autorovi a zkoumané ragngtnické skuping?2)
v kategorizaci etnickych hranic existuji dost &mé rozdily v zavislosti na autorovi i
v piipadech, kdy tzni autof piSi o stejné cikanské skupjn®apt o skupiné
Kalderati ¢i Bergitka Roma.” Na samotny zavproto klade do vztahu r®manipen
koncept manusSipen (tzn. byt skuteym c¢lovékem) namisto dive piedstaveného
mageripen a zmiuje jeho selektivni uzivani v ramci skupiny Bergitkoma.
Ackoliv svou std chape pouze jako ,pmp&vek do diskuse”, vyslovuje sice
fecnickou, nicméndo to vice stimulujici otazku: ,Do jaké miry a praké cikanské
skupiny fredstavuje koncept z&igténi “Uhelny kédmen jejich ideologie” (termin M.
Salo/S. Salo) v otazce definice skupinoveé identity & \pimezovani etnické hranice
s Gazi.“(Mirga 2008:256)

~Vytvareji stanovy tabor, ktery nikdo nevidi.” (Williams @&302) Tak zni
posledni vta textu Patricka Williamse, nesouci nazBeviditelnost paiZzskych
Kalderadi: vybrané aspekty ekonomickych aktivit a sidelniobrai kalderasskych
Romi z pafzskych pednesti. Zminéna posledni wa metaforicky odkryva strategie
manipulace s etnickou minci, jejiz plochy tvapecificky sidelni vzorec na jedné
stran¢é a specifické ekonomické aktivity na stéaaruhé. Podle Williamse (2008:297)
totiz: ,V kazdé dob¢a na kazdém mistjde o dosazeni souladu mezi tim, co
necikanské spotmosti nabizejti vnucuji, a kompetencemi, jez Romové vyuZivaji.”
KalderasSiv minulosti na rozdil osstatnich cikanskym skupin wgunostovali vzdy
plattné stany. Ty byly vlivemtznych vnitnich/vngSich determinaiit nahrazeny
domky v pa&izském pédnesti, tzv.pavillony (coz pro nizsi $edni tidu piedstavuje
sidelni ideal). Akoliv tvori kalderassti Romové ve Williamsem zkoumané lokalit
sensu stricto komunitu, nejsou takiky rozptyleni v ramci francouzské populace
rozeznavani. Ekonomické aktivity, mezi kteréipatinovani, chromovani aizné
formy femeslnickych oprav, jsou rovhévykonavany bez etnické identifikace.
Kalderasi jsou proto pro majoritni populaci neviditelni. Svou ,etnickou” identitu
praktikuji pouze v rdamci komunitye¢eno Williamsovymislovy: ,Autenticita Roni
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nikdy nesahd za hranice komunity, kterou vigyia tady a té&, nema
casoprostorového trvani.“ (2008:300) V zadnérnpaié nelze hovét o integraci do
francouzské spotaosti, ponv¥adz tato integrace je ze strany Ronpouze
predstirana, ficemz soudsné na druhé stran¢,Pokud jde o potvrzovani etnické
identity, vSecikdnské organizace, se kterymi se dnes setkdvame, jsou v naprostém
rozporu s tradini situaci v ramci cikanskych skupin.” (2008:301)

O vyznamu publikace pkladu stati, jez v Jakoubkov&ybéru po
Williamsové nasleduje, se ve svém uvodu Jakoubek vyjadglovy: v ¢eském
prostedi do ukité miry splaci danému konceptu jisty dluh.” (Jakekit2008:24)
Nelze jinak, nez souhlasit. Text Beverly Nagel Lauwagie naz¥inické hranice
v modernich statech: revize Romano Lavo-lpiledstavuje zajimavé prolnuti
ekologického modelu etnickych hranic a modelu 8brbsti rozpracovaného v ramci
populani ekologie. Lauwagie si klade dwakladni otazky: ,1) Jaké adaptivni
strategie vyuzivaji etnické skupiny v ramci kompetitivnich situaci? a 2) Jakeé faktory
ovliviwuji Usp&nost &chto strategii?“ (str. 306)ravellei a Cikani, na které se
Lauwagie primarnézanttuje, jsou populace raditelné z pohledu ekologického
kompetitivniho modelu pod kategorii r-strategie, tzn. mezi populace, které
maximalizuji r-parametr (tj. podilistu populace). f¢dstavuji takové populace, které
»maximalizuji svou schopnost 1) objevit nové zdrojgnmi, 2) rychle se seskupit,
aby mohlyvyuzivat tchto zdrofi, 3) rychle se rozptylit pihledani novych zdrgj
kdyz jsou puvodni zdroje jiz werpany“. (Lauwagie 2008:336)¢Roliv se jiz po
dlouhou dobu objevuji romanticko-apokalyptickéegétavy o zanikwi asimilaci
cikdnskych skupin, realita tomu neodpovida a etnické hranice jsou nadale udrZzovany.
K tomuto ,uspé&hu“ podle Lauwagie (2008:340) vyrazmiispdy faktory jako:
»kocovnictvi a flexibilni organizace, stgjnjako jejich vSestrannost v z&stnani
a zpusob vyuzivani zdrdj. Prestoze dochazi ke kulturni 2n€, o jejim vlivu na
existencietnickych hranic pak podle Lauwagie rozhodeéze hovat.

Posledni Jakoubkem ¥azenou stati je iphledova studie Sharon Bohn
Gmelch Skupiny, které neefitbyt zadeneny: Cikani a jiné #mesinické, obchodnické
a zabavu poskytujici mensSinyeji text je pghledem podle ni dulezité literatury
a vyzkumi na dané téma. Gmelch se ve svém textu zabykdlika ve vztahu ke
zkoumané populaci distinktivnimi sférami (tj. ekonomicka organizace, socialni
organizace, postaveni Zen, vztahy s outsidery, asimiilgolitikou a jejich
budoucnosti), ptemZz v mnohych ppadech na jedné strandabourava zazité
stereotypy a na strandruhé artikuluje spot@mé jmenovatele. Mylna je ndgiad
podle ni pedstava spotmého atributu kagvnictvi a naopak za spdlee bychom
mohli povaZovat to, co irsti Travetienazyvaji ,,chytractvi“, neboli @itd schopnost
»Vvyzrat® na n&oho, kreativnési poradit v noveé situaci apod. Takonak pedstavuji
femesilnici, obchodnici a poskytovatelé zabavy podieelch (2008:373) ,zdatné
a vynalézavé skupiny, jejichz trvajici zivotaschopnost a dep&ivotni strategie
kladou podnthé a kléové otazky tykajici se podstaty socialni “deviacelGizeni
a kulturniho pluralismu.”

Jakoubkav vybg je pozoruhodny, v mnohych konceptualnich ramcich
skutetn¢ splaci onen dluh a oz&eni ,best of* bezesporu plni svij vyznamovy
potenciél. Pokud bych sed&npokusit o rychlé exponovani hlavnich thesi, kterié
utkvely, pak je to pédevSim ne neznama myslenka, zZe Cikani/Romové jako
vSezahrnujici termin odkazujici k homogenni populaci zkratka neexistuje, resp.
postrada svuj denotat. Dale také, Zedstava jedné politické zakladny, ktera by
reprezentovala tuto fiktivni skupinu a prosazovala by jeji ,papirové” uznéni, je
rovnez fiktivni, Uzce zdjmova a zbytea.
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Jsem zvdav, kam se bude dale ubirat debata, ze které ni@agké vychazi
tento sbornik, protoZe — nutno podotknout — mnoho otazek je naseadgo tye zde
predstavované publikace émjich napada hned kelik. Za vSechny si polozme
napiiklad nasledujici: pokud jsou Jakoubkovi nositelénské kultury skuténé
etnicky indiferentni, pro by si n&l Antonin Ferko vybirat identitu? Jeho identita by
byla nezproblematizovatelna, vychazeje z konfigurace kultury by neiovala své
zpochybn&i. Ackoliv se otazek nabizi spousta, odpaivébyva bohuzel malo.
Jakoubkiv sbornik je vtomto ohledu férovy, dle zasaidn@iungry navysuje na
obou stranach shodn
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PhDr. Linda AMBROZOVA
Katedra antropologickych a historickychdydF Z2_U, Plzei, e-mail:
lindicek@seznam.cz

Kniha Spencera Wellse vySla sice jizgityimi lety, nepat tudiz mezi novinky na
kniznim trhu, ale domnivam se, Ze obsah tohoto dila je stale aktualni, a proto stoji za
to se jim zabyvat i po k®lika letech od prvniho vydanideském jazyce. Wells je
genetik a hlasi se k obdivovaiet L. L. Cavalli-Sforzy a jeho velké vizi pro
rekonstrukci ko&éni moderni lidské populace — v souvislosti s genyykpaz

a kulturami. Chce nas ve své knizeepdcit, Ze otazky, které se tykaji naSi
minulosti — resp. to, kdo jsme a kdo jsou na&@dibové — mMizeme nalézt vetezci
DNA, coz na<tini piislusniky rodu lidského, a zaravegeding&nymi bytostmi. Wells
poklddd za zrod lidstva Afriku; odtud se snazi popsat cestu, kterou lidé urazili
z afrického kontinentu do vSeatasti svéa. A proc¢ Afrika? Afrika je svdadil

S nejvdsi ¢asti pevniny v rovnikové oblasti a 85 % jejiho powrdezi v tropické
oblasti mezi obratniky Raka a Kozoroha. V Africe jsou nejrozsahlejSi oblasti
deStnych pralésStarého swé a savany na vychod#a jihu jsou domovem mnozstvi
druht velkych savit. Afrika je pievaznétropicka, a tak je jeji podnebi méndvislé

na kolisani intenzity sluaiho zdeni, které zpisobuje istlani rokich obdobi ve
vysSich zergpisnych Sikach. Poasi v Africe je u¥eno pevaznéobdobim dedi se
zvyraznéymi vihkymi a suchymi obdobimi, kteraduiji rytmus Zivota na kontinentu.
Kombinace desStného pralesa a savaresné blizkosti je pravgidobné jednou

z pii¢in, pro¢ se lidé vyvinuli pravézde (Wells 2005:88-89). Jéeba mit na pasti,

Ze autor pracuje s genetikou, ktera fvikousi mapudchto cest. B skladani této
mapy bere autor v potaz santiepné klimatické rozdily a archeologické nalezy.

Co se tyka puavodu naSeho druhu, genetické vysledky jsou jedirezna
vSichni jsme Afrtané. Afrané byli rodti kazdého Zijicihaslovéka. Wells stopuje
rozSteni moderniha@lovéka (za&inajici velmi malou africkou populaciged 60 000
lety) podél polezi jihozapadni, jizni a jihovychodni Asie az dodejBiho Sahelu (tj.
dnesni Austrélie, Nova Guinea a Tasmanie) a vyznane)ii pies vodu nkdy pied
50 000 lety. Prograve svéova klimaticka situace nag@ibmu ped 60 000 a 50 000
lety, vidtha Wellsem jakocas krize motivujici migraci, je nejasnéftilifizne ve
stejnou dobu se dalSi lidéskuji severndo stepi sedni Asie, kde se jejich genetické
odkazy nachazeji dodnes. Odtud, a to je dulezité, se skugimyjisha obéstrany —
na zapad a na vychod. Ke vstupu modernich lidi do Evropy a jejich genetickému
dedictvi doSlo nkdy pied 45 000 lety. Tedy jihovychodni Asie a Australdgse
Wells, byly prvnimi obydlenymi kontinenty, zatimco Afroevropané a Afroataré
jsou relativnénové prichozimi na scénu.

Wells také prochazi genetické a lingvistické dukazy pro pozdni viny migrace
do obou Amerik. Fedkové Ameanu nengli svou cestu vibec lehkou. Putovalept
Beringovu Gzinu stale hlouppédo mrazivych plani a dobyvali Zivobyti ze zmrztyc
pustin na severu. Nakonec se dostali na pBe¢erni Ameriky. Zde nasli travnaté
stepi pipominajici plang které jejich pédci opustili kdysi davno ve istdni Asii.

@ntvepcwdaz :.\r\
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Nabizi se ndm dlik otdzek: Kolik migr&nich vin dorazilo na zemi Nového &2
Prisli-li prvni Americané ze Silie, nedorazili pozd8i poutnici z jinychcasti svéa?
Pri hledani odpowdi nAm bude napomocna lingvistika. Jazyky, kteryem $\merice
hovoil (podle nkterych odhadu je jich az 600), vyvolavajikadik otadzek. Jsou spolu
vzajemnépiibuzné, nebo jsou rozdily mezi nimiilgF velké na to, aby byly spojeny
do n&olika malo jazykovych rodin? V 50. letech 20. stbse objevila hypotéza,
podle které ¥tSina jazyki, kterymi se v Americe hovgipati do jedné rodiny, jez se
nazyva amerindianska. Tato teorie bylaijgt&a fadou odbornika. Vedle
amerindidnskych jazykukteré zahrnuji vSechny jazyky, jimiz se hdveft Jizni
Americe, a viSinu tch, které jsou uzivany v Severni Americe, rozezndirgjvisté
dvé dalSi jazykové rodiny: eskymacko-aleutskou a rodimardene. Jazyky z
eskymacko-aleutské skupiny se htive Gronsku, v severnictastech Kanady, na
AljaSce a ve vychodni Sii Jazyky ze skupiny na-dene se mluvi v zapadni H&ana
a na jihozapad&pojenych stét Vznik kazdé jazykové skupiny bydnbyt spojen
s jednotlivymi migr&nimi vinami z Asie do Nového sta& Podle tohoto modelu by
meél existovat vztah mezi genetickymi a lingvistickyndiaty. Genetické studie
nasvdcuji tomu, Ze migrace probihala nejméme dvou vinach, které zapaly
v raznych castech Asie. S prvni migraci by ¢lm byt spojena skupina
Geneticka data to potvrzuji (Wells 2005:173-175).

Na-dene je druhou nejro¥éngsi jazykovou skupinou, a tak se zda, Ze by
mohla pijit s druhou migrani vinou. A i pro toto existuji genetické dikazy. Autor
dale uvadi nkolik zajimavych pikladu, jak naSe mistni, kulturou podmiés
chovani, ovliviiuje naSi genetickou vybavu. Velid@st kddu DNA v naSich bunkach
je zmatén¢ zpiehazena mdtim, nez se dostane k naSim potomkam. AvSak jsou
I ¢asti, které jsou w&é kopirovany z jedné generace na druhaiesRé kopie DNA
uvnitt mitochondrii — struktur, které zasobuji bunky energii — jsed@¥any z matek
na dcery, zatimco psné kopie DNA, které vytv@ji chromozomy Y, jsou pilavany
z otal na syny. \érnost tohoto kopirovani je ftadna, i kdyz se alas mohou objevit
chyby nebo mutace. Mutace sehkén utitého ¢casu kumuluji, coZz znamena, Ze Y-
DNA vasich velmi vzdalenych potomka bude velmi odliSna od té vasi.

Za uckitého pedpokladu podobnosti mezi DNA sekvencemi mohou iovhk
paternitu (vaSi potomci budou sdilet vdS vzorec mutaci), zatimco nakumulované
odliSnosti mohou byt pouzity jako &ité molekularni hodiny, které budou indikovat,
jak vzdaleni vasi potomci skute budou. V praxi to znamena, Ze se genetici mohou
podivat na Y-DNA skupin lidi ztznych ¢asti svéa a odhadnout, kdy naposledy
sdilely stejného mdka. A pi pohledu na DNA mohoiici, které skupiny maiji stejné
predky a které skupiny jsou jejich nasledovniky. Z&owmohou uéit zakreslenim
téchto vysledka do mapy, jak se druhy vytety béhem historie v rdmci zegkoule.
Wells ve své koncepci postupuje chronologickyi¢ghz se zagiuje vyhradnéna
dedovani muzské linie, tzn. chromozomu Y. Zme si par technickych detail
Piavod jednotlivych narodnosti se ddtevyvozuje z mitochondrialni DNA nebo
z chromozomu Y. U obou se vyuziva toho, Ze tato geneticka informadeopic
pohlavnich bunk nerekombinuje, takze mtDNA tde totozna s mtDNA matky a ta
pilka chromozomu Y, kterd z p&éla Y, je stejna u otce jako u jeho syni.
SamoZzejmé aZz na mutace, ale @&ch uz vime, Ze nastavaji sporadicky. Ostatn
mutace pimo ve funknich genech obou zitovanych usekiDNA ndm spolehlivé
zajisti, Ze jejich nositelé se nebudou dalgt,SprotoZze umou. To, co patéd po
pavodu lidstva sleduji, jsou mutace v odpadni DNA r&tévoif vypli mezi geny
aopravné mechanismy organismu nechava chladnymi.
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Autor si klade zasadni otazky, jako napgtatime vsSichni k jednomu druhu,
nebo mezi skupinami lidi existuji jasné rozdily? Nebo: Jak doSlo k tomu, Ze lidé
osidlili rtizna mista na zetkouli? Na tyto a dalSi nemérgajimaveé otazky najdete
odpoved pravev této genetické odysei Spencera Wellse.

Kniha je nap&¢hovana diezitymi pohledy do historie a do naSich vzajemnych
vztahu. Uve’me si jeden pklad za vSechny, a to ten, ktery se tyki@mii kultivace.
Rozsfilo se zemdelstvi po celém suwé v hlavach kodvnych farméi, nebo tato
mySlenka peskodla z jedné lidské hlavy do druhé, aniz by s&do musel nkam
daleko sthovat?

Geografické vzorce archeologickych artetakispol&né s genetickymi
mutacemi mohou znamenat, Ze kultivace se pohybovalmy gies jihovychodni
Asii, jak se lidé sthovali. AvSak podobné zeaftkIské uvaZzovani se rozgd z oblasti
Sttedozemniho mer do severni Evropy edevsim uUstnéPokud se tato zji&hi
potvrdi, bude to znamenat velmi vyjidrey objev. \&dci budou rozliSovat mezi
dvéma rozdilnymi zptsoby, kterymi naSigaici — ped tisici lety — sdileli &déni.

Adam a jeho rod je vcelku fascinujici knihou a nepostrada jisté kouzlo.
Zakladni véla neni vys#tlena tak jas#, jak by mohla byt — je zde mnoho né&tych
analogii o receptech na polévku, zatimco dulezitéi ygou probrany velmi rychle.
Ale to neni na Skodu, nebdf/ells nutné musi zaplavit kazdéhdtend&e svym
entusiasmem. DalSi vytka by mohla &wvat k Wellsové biblické konotaci
mitochondrialni Evy a chromozomalniho Adama. Ona by totiz takova Eva byla
takovou hitkou osudu, jelikoZ by 80 000 let musela Zit spades opicemi.

Souhrnn¢ Ize fici, Ze autorovym cilem je einostit sviy genetiky,
archeologie, etnologie a lingvistiky pro vddéou véejnost.
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PFibuzenstvi, narodni p FisluSnost, ritual . Praha: Portal.

_Ondiej HEINAL
Katedra antropologickych a historickychdydF Z_U, Plzeai, e-mail:
OHejnal@seznam.cz

Po knihach norského antropologa T. H. Eriksefatropologie multikulturnich
spole’nosti (2007) aTyranie okamziky2006) seceskémuctendi naskyta moznost
prostudovat v pgkladu dalSi dilo, tentokrate elénici, Socialni a kulturni
antropologie ktera budi pozornost jiz svou obalkou — zda v dobtgrdpatném,
ponecham nacétend&i. Skut&né uznale smekam p#l autorovym umem co do
navaznosti a obsahu jednotlivych kapitol. Prvni, nikterak vSak krucialni, zadrhel
ovSem spdtiji v pretlumodeni nazvu, nebogievod z anglickéh&@mall Places, Large
Issues. An Introduction to Social and Cultural AnthropolpgyaZzuji (mirn&eceno)

za nepfli§ &astny. Prozatim v8ak dosti kritiky, neb t&t&in& recenze uzZije ghrsel.

Co ovSem zaznit nepochybmiusi, je konstatace, Zze obsah knihy by byt (nejen)
studenty socio/kulturni antropologie internalizovan — a to zcela, jelikoz sestava
z elementarnich poznatka tohotodwiho oboru.

Autoriv hlas nas hned na pétku instruuje, Ze jeho dilo ,lze viastiist jako
fadu pednasSek o srovnavacim mysleni* (Eriksen 2008:8). pamativni pojeti —

v sou@snosti hojnédiskutované — w1 pocitime i po nefliS zevrubném prdeni
knihy. Oddil véhovany @jinam antropologie patrniikoho ze Zidle nezvedne. Ba ani
by nentl, nebot ,nelze napsat neutrdini historii antropologie (aiieho jiného)*
(Eriksen 2008:21). Terénni vyzkum, jedna z conditio sine quaantmpologie (srov.
Jakoubek a NeSpor 2004), jeedstaven sviznym, nikoliv vSak zjednoduSujicim
zpusobem a nezabilava do bahna generalizujicich, v praxi ovSem Sowu
neuzitgénych pouék — ,jednoduchy navod na terénni praci bohuZel isage”
(Eriksen 2008:42) atd. apod. PovSechna analyza jednotlivych kapitol neni mou
intenci. Bonusem knihy je pak, na rozdil odveich tituli (napi Copans 2001;
Murphy 2006), véizeni soudobych badaieh moderni problematiky (kupteorie
etnicity, politika identit ¢i kapitoly Globalni, lokalni a glokalni Antropologim-
zacatenikam téz mohou byt k uzitku bibliografické odkazy na&iujici ¢etbu na
koncich kapitol.

V knize si v8ak nelze nepovSimnout hojnosti much (ba i re&yav drtivé
vétSiné  dopadajicich  na vrub e@kladu. Kupikladu v kapitole Problémy
etnocentrismu @klad tvrdi, Ze&ecké sloveethnosznamenaérod (Eriksen 2008:17),
zatimco v anglické verzi je psano: ,from Greek ,ethnos‘, meaning ,a people
(Eriksen 1995:6). Napsnymi shleddvam vskutku olrzeni, jelikoz ,narod” byl —
omluva vSem primordialiétm — ,zkonstruovan® az tem procesu industrializace a
v antickém Recku bylo zauzivanatlenosjako ,generalizovana kategorie pro ozeai
,Jinych* ¢i ,Druhych™. (Grillo 1998:19 in Hirt 2005:23). Nesuze (te’ uz cisté
prekladatelské) s ,narodem* oviem timtdkpdem nekoni Zel je tomu pésné
naopak — tvurci translace se mdwd piekryvaji terminy ,narod” (srov. Eriksen
2008:218, 316), ,etnicka skupina/etnicita“ a ,lid/lidé/lidské skupiny“, coZz — jakozZto
konstruktivista — nemohu @jit s kamennou t¥§ nebot’ esencialisticka pachut
z téchto petlumodenich ¢pici, by dozajista ponejvice urazila samotného Erks

@\r\tf@PbWath\r\

© Katedra antropologickych a historickycbavFF Z°U v Plzni, Sedlékova 15, 301 25 Plze 59



ANTROPOWEBZIN 2009/1

Tragikominost celé situace dokresluje tvrzeni z téZze knikgZzgodenni vyjadivani
a sddovaci prostedky soustavn&mesuji pojmy narod a etnicka skupina“ (Eriksen
2008:338) — zde je pklad kupodivu spravny.

Dale napiklad zvazme, Ze Goffmantuv pojem ,impression management® byl
preveden na ijzeni dojmu“ (Eriksen 2008:70), Castellsovo ,netwadciety” na
,Sitovou spolénost” (Eriksen 2008:103), V. Turnerovo ,multivocaynsbols” na
.-mnohohlasé/mnohoziaé symboly* (Eriksen 2008:268), Lévi-Straligs
,bricoleur* na ,vSeurdla® (!!!) (Eriksen 2008:292), nadpis ,Tacit Acquieste”
(Eriksen 1995:171) na ,Tichou dohodu“ (Eriksen 2008:211), ,Communicating
Cultural Difference” na ,Davat najevo kulturni odliSnosti“ (Eriksen 2008:317),
»horticulturalists” (Eriksen 1995:202) na ,gtitele” (Eriksen 2008:247), ,corporated
groups” na ,spoléenské skupiny” (Eriksen 2008:316), ,primordial tiesl ,pavodni
vazby“ (Eriksen 2008:333}i pochopitelna ,kinshipology” (Eriksen 1995:93) na
krkolomnou ,pfbuzenskologii“ (Eriksen 2008:121) — nuZe dobrd,deo pisSt bych
navrhoval ponechat termin vjeho anglické (poffancouzské) verzi anebo ho
alespon vsunout v zavorkach zéepod tak, jak ostatntvirci prekladu postupovali v
pfipad¢ ,queer theory“ (Eriksen 1995:134), jiz eské verzi odpovida ,teorie
podivného* (Eriksen 2008:168), coz je vskutku podiviiétba pekladu nadto nabizi
i Usnevné chvilky. Kugikladu pasaz o kastovnim systémwedgkiada, Zze ,mnohé
etnické skupiny ... byvaji klasifikovany jakmedotykatelri (Eriksen 2008:178,
kurziva OH), coz snad zavinily ,wordovské" automatické opravy, nebotistavec
vySe je pevod gihodny — nedotknutelni. V sekci mévané symbdim c¢teme, Ze
»Clovék rozliSuje mezikadem aneposadkeni (Eriksen 2008:287, kurziva OH) — a co
tieba svintkem? Tviarce pEtlumodeni nezarazil ani jejich pklad, Ze ,se stale vice
antropologi zaina zajimat o studium ... syst@ms nejasnymi hranicemi a
promenlivym personalem jakymi jsou nemocnice, velké sportovni udalosti nebo
internetové komunity.” (Eriksen 2008:80, kurziva OHkliMsnad na mysli obsluhu
internetové kavarny? O stranku dale topé&véime vlastnim oin: ,typy sankci
ukladané za poruSovani norem ... odhaluji mocenskérovnalosti’ (Eriksen
2008:81, kurziva OH) Tento gklad si souslovi ,power discrepancies® (Eriksen
1995:60) bezpochyby nezaslouzilo. [sia zbyténé je pak pEtlumodt ,The
Universal and the Particular® (Eriksen 1995:5) na zayéidgObecné a zvlastni*
(Eriksen 2008:15), jelikoz dichotomie univerzalni/partikularni je v naSich luzich a
hajich veskrze vzitad. V pkladu az naduzivané slovo ,bezmocni“ (srov. Eriksen
2008:114, 192) pak w&endi vyvolava pocit, ktery ufit¢ nebyl autorem zamyslen.
TreSntkou na (pekladatelském) dortu, na kterém sevming podilel jak pejsek tak
kocicka, je pevod pojmu ,grid“ M. Douglas na 81 (Eriksen 2008:107) a ,imagined
community* B. Andersona na ,imaginarni komunitu* (Eriksen 2008:333, 34&k¢
psana relevantni literatura nabizi hned dva pouZitelmklgdy — ,souddnice”
(Soukup 2004:529) anebo jiaka“ (Budil 2003:322). Trapeni s terminem ,imagined
community” je Zel v &skych pékladech letité. Za nejlepSi dosud vydakéSgni
povazuji ,pomysiné spotenstvi“ (Anderson 2003). Oproti tomu absolutnimKexs
se jevi ,pedstavy spokenstvi“ (Anderson 2008). Osobrjsem pegsvdcen, Ze
pieklad, ktery by nejlépe zapadal do koncepce autoiig,spol&enstvi pedstavy*.

OvSem skutené pekladatelské fuSerstvi reprezentuje kapitola ¢Baf.
Bohat post&i, zamyslime-li se nad nadpisy (popinimi souvisejicimi zalezitostmi):
,Dary jako celostni spatensky jev* (Eriksen 2008:223), coz déale korelujez,tze
Mauss dary pojima jakopyéstations totalesieboli celostni socialni jev* (Eriksen
2008:223), nas uvadi v nebety UZas. Obé totiz vzeSlo z mylnéheekliadu ,total
social pfenomena“ (Eriksen 1995:181), ktery je naprostéandépiekladan jako
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»otalni socialni fakt* (srov. Budil 2003:173). Z kapitoly ,,The Economy As Part Of
Social Totality* (Eriksen 1995:178) se stal ,Ekonomika jako ssuccelkove
skutetnosti® (Eriksen 2008:220), z ,Potlach, Reciprocitpda Power” (Eriksen
1995:182) ,Potla, vzajemnost a moc* (Eriksen 2008:224), z ,Form®tribution”
(Eriksen 1995:184) ,Formy rozttivani (Eriksen 2008:226), kterdZto souvisi s
pretlumo@Enim ,redistribution® (Eriksen 1995:184) na gpbzddeni® (Eriksen
2008:226,228). Fidavné jméno ,socialni“ je obdobnésocialnich (vidite...) vdach
obvyklé, tudiz vSudyfitomné adjektivum ,spotenska“, napt pantt (Eriksen
2008:233) ¢i interakce (Eriksen 2008:246) ve vysledku spiSeem& ironickym
usSklebkem jsme pak nucenigjit zéeSeni ,construct/construction“ na ,sestrojeni”
(Eriksen 2008:233ki dokonce ,podmingost® (!!!) (Eriksen 2008:291). OvSem
donebevolajici katastrofou jegiod nazvu kapitoly ,Rbuzenstvi giivod” (Eriksen
2008:121, kurziva OH) — v anglickém textu ,Kinship As Descent" (Eriksen 1995:93).
Pojem ,puvod" se — zduradwmji — zcela zasadnéniji s podstatou celé kapitoly.
NejvhodndSi pieklad by patrnéznd ,descendence”, ktery je mimochodem nasimi
antropology v &chto souvislostech jiz delSi dobu uzivan (srov. Budi 2007).
Ponechme snad rgd&azité anglické (i kdyZz paSglé) terminy — nejsme pti
obrozenci ani ,brusi“ jazyka ceského.

Paklize ¢ten& doSel az na toto misto, doufam, Ze jsemm mevyvolal pocit
opovrzeni nad timto dilem, nebdd rozhodnénebylo mym zagrem. Pouze jsem
chtél poukazat na fakt, Zeesky peklad je zadhodno, piSe nutno,i&t velmi opatrng
Jednim dechem pak musim dodat, Ze investovat svuj draho¢asrgo této knihy (a
to i v piekladu) se jednoziia¢ vyplati, jelikoz je, ve srovnani se starSirsebinicemi,
vpravdé moderrjSi a komplexngi — zkratka lepSi — a srozumitelnym zpisobem
uvadi v taje a krasy socialni a kulturni antropologie.
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Kniha Minulost a sowgsnost, pagt’ a ddiny od Z. Vaséka a F. Mayeroveé je knizni
novinkou, ktera byla poprvé vydana teprve v roce 2008. Kniha je souborem praci
Zdenka VaSéka z let 1979-2008, spoluautorkdigseji je Francoise Mayerova.

Zdenk VasSiek vystudoval filozofii a historii na Filozofické Kalt¢ UK.

Roku 1972 byl odsouzen ndi tléta za podvraceni republiky. Batk prvnim
signatdum Charty 77. Od roku 1981 Zil v zahréinikde pusobil na univerzitach
v Rim&, Cambridgi, Bochumi a P#i. Napsal Archaeology Yesterday and Today
(1990), L’'archéologie, I'histoire, le passé (1994fsky Archeologie, historie,
minulost (2006), Obrazy (1996).fifeti podminek (1996), Podminky volby (2003).
Tii eseje — Pamr Leviatana, Minulost a soagnost, pagt a dginy, K teorii a praxi
tranzice napsal autor se spoluautorkou Francoise Mayerovou. F. Maygrova
francouzska sociolozka, ktera v sastosti jisobi na Univerzé& Paul Valéry

v Montpellier a na Vysoké skole socidlnichdW(EHESS) v Pidzi. Je také autorkou
knihy Les Tcheques et leur communisme. Mémoire et identités politiques (2004),
jejiz cesky peklad chystd v budoucnosti nakladatelstvi Arg@tSiha esdj vSak
vzeSla z pera samotného Z#a VasSéka. Tech, které vySly ve spolupraci s F.
Mayerovou, je v knize vzhledem k goc¢kapitol marginalni mnoZstyiproto pi
reflexi kapitol a v popisu obecného z&eni knihy uvadim jako autora Z. Vaka.

Ptat se na cil knihy je v tomtdapgadé irelevantni, kniha je souborem praci,
které by se Zanr@vdaly charakterizovat jako esejehluboké filozofické reflexivni
avahy. Vzhledem ke koncepci knihy je nutné se ptat mdui zameru jednotlivych
konkrétnich eséj Pokud bych se vSakdta pokusit nastinit tematické pozadi kapitol,
nejcastji se vnich autor zabyva témateniteratury, ungleckych dl
a ceskoslovenskych ¢i& obecné Cilem je odhalit mentalni tendence a doslova
rozplést 4gi dginnych souvislosti tak, aby byladgimé, co zapginuje jejich podobu.
Dgjiny jsou vSak na zachycenijainych udalosti autorem @i Siroky a nevymezeny
pojem, autor se zde totiz zabyva spiSe blizkou minulosti — nacistickou okupaci
podinaje a polistopadovym vyvojem u nas kenV prvni ¢asti knihy pedevsim
rozebird dobu tzv. budovani socialismu, zabyva se jeji mentalitou, odbojovym
hnutim, pozici vy a literatury v politice tehdejSi vladni garniturjext je tedy
prodchnut autoritativnim, nesmlouvavym a kritickgincasto ironizujicim postojem
ke komunistické propagasdjez dle autora vytiéla specificky tlak na obsah
aformu literaturyci na sngrovani a napi védnich oboii. Prostednictvim modifikace
obsaht vySe zmimych aspekt se komunisticka ideologie snazila o konzervaci
politické scény a ospravedingésebe sama viich Siroké véejnosti. Eseje zejména
prvni poloviny knihy vS8ak nemohou byt nahlizeny jen z perspektivy obZaloby
komunistického rezimu, protoze z&mm autora neni jen kriticky zhodnotit strategie
a mechanismy legitimity socialistického rezimu, ale Z&trse na politickou situaci
z SirSi kulturni a filozofické perspektivy.

@\r\tf@PbWath\r\
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Kniha je strukturovana ddittematickych bloku. V prvnim bloku o 7 esejich
se autor snazi nastinit pozadi komunismu, zabyva se komunistickou propagandou
i odbojem. Nkteré eseje jsou daldernény do subkapitol. Jednotlivé kapitoly maiji
vyrazny mezioborovy igsah, takZze pojednavat o nich ve gtasti ¢i snazit se
o deskripci jednoduchého z&m je obtizné. V kazdé kapitole se jedna o zachyceni
skute&nosti filozoficko-historickou analyzou. V prvni kapie nazvané Co psala
Karkulka ve vlkoveébiiSe se autor zabyva filozofickou analyzou literamngZant
a institucionalniho vdéni v dobé socialismu. Karkulka tedy ptistavuje metaforu
liter&rni spolénosti, kterd vyuziva fejeton, folklor a obeéctidovost pt tvorbé
komunistickych dE Autor se zabyva soubojem Zane nichZ podle ngednozn&né
vzeSel jako vitiz fejeton, protoZze svou formou se nejlépe hodil dbydsocialismu-
glosa totiz nepdtbuje kontext, madpoklada Siroky konsenzus. Zfejetonizovala
i odbornost a wia, fejeton se zabyva vysekem speleského Zivota, neni tedy pro
komunisty obavanou analyzou celkového obrazu gpoki. Anglosaska pidba
srozumitelného acistého literarniho projevu je v podani komunistidkyautoii
modifikovana ve smyslu generalizace skniasti. Autor se zabyva tim, Ze neni
chyba v tom, jaky literarni zanr volime, alecem a jak pravdivépiSeme. Lidé se
podiidili narfizenim komunistickych vidca jejich ideologii bezdd® prezentovali.
Ackoliv podle autora literatura znaladovatla, zfolklornda, z*emesinia
a zfejetonizovala, neni to to nejdulef$i, protoZze vySe zmimé& rysy jsou jen
vysledkem, za nimiz stoji vzdani se kritické reflexe ast& na politickou scénu
askrze ni i na moznosti svého Zivota, které politika titvdutor mapuje vztah deni
ainstitucionalniho zazemi déVychodu a Zapadu.

Podle autora kigri Evropané jakoby zapominéna svou existenci.
Totalitarismus zamezil jejich intelektualnimuastu a kritickému pohledu na Zivot
jako na celek, soukromé Zzivoty rezim vidg verejné politické diskuze. Kriticky
polemizuje s pEdstavou, Ze totalitarismus je vysledkem racionediziidstva. Podle
autora neni totalitarismus racionalni, protoze se vymezuje jako totalni systém, ktery je
odpovdi na vSechno, a proto odmita jakékoliv polemickéky. Kultura Evropy tak
vyhlizi neosobn¢implantéat totalitarismu, ktery ji opanuje, vede &ea€ vztahu ke
kazdodennosti a potazmo i k zapadnimdémé a uvaZovéani. Podle autora mé byt
svét védeni a Ziti propojen jako dvparalelni polis, zatimco je v totalitarismu Zivot
rozdden na dvéuzaviné slozky — Zivot soukromy ategny. Totalitarismus vytvud
umély byrokraticky jazyk, ktery je konstrukci neschopneflektovat Zitou realitu, je
homogenni, hierarchicky a aspiruje na univerzalnost. Podle autora vSak Zapad
nenabizi wSujici alternativu Zivota a @éni. Zapad, &oliv jde kvalitativné jinou
cestou, prochazi zénou, kdy se pluralita #mi v autonomii asebeuzaxenost
politickych stran a subkultur. Podle autora hiivdapad i Vychod jinymi jazyky,
nerozumi si, protoZze jednoduse nespolupracuji a nesnazi séerygpalény svd a
jeden univerzalni jazykedy i politiky.

Autor se také pokouSi analyzovat komunistické generace, jejich politické
postoje, odbojové snahy a politické udalosti, které se k nim vaZin&Zaeneraci
roku 1948 a kori¢generaci 80. let, kterd jiz historickym souviséwst nerozumi,
odmita socialismus, chce demokracii, ale na druhou stranu je k al4mtitice
obecné nediveiva. Kwvali své nerozhodnosti a absenci zkuSenosti vyznava tz
patapolitiku. Politika se tak stavéharitativnim spolkendi zabavnou atrakciAutor
se dale zabyva manifestetieskych dti, ktery demonstruje spise neZ nacionalismus
zakoieniy ¢esky patriotismus. Autor vystizngojednava o komunistickém divadlu —
lidé byli herci a zvlagttem intelektualné(a protireZimng zanmgienym byl vymezen
Zivotni prostor — scéna — maringotkami a kotelnami. Spgi® osudem ale vzniklo
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podlozi pro budovani solidarity a spoluprace mezi intelektudly. Autor reflektuje
pozadi ob&nského sdruzeni CHARTA 77 a samizdatu. Autor sgvZatake tiznymi
origindlnimi, ne pilis zndmymi, neucebnicovymi a nezaditelnymi hrdiny
protikomunistickeho odboje — napidanem Tegam, na nboZ se nepravem
zapomnéo. Autor se pirvaze o Janu TeBavi, jeho dilu a hlavnim jpiiosu, zabyva
i otdzkou svobody a nesvobody. V souvislosti s osobouidesa zabyva jeho
akademickou drahou na vojenském historickém Ust@8AV, stejnétak ¢lenstvim
v riznych odborovych organizacich. V kapitole Legalitdegitimita po ¢esku se
autor zamysli nad dimenzemi paojmegalita a legitimni jednani a pe&éiaje je
v kontextuceskeé historie, zejména srovnava legitimitu (&ipy) jednani komunist
po skon&ni 2. sv. v. sjednanim novych polistopadovychitipkich subjeki.
Legitimitu nejen uvadi jako zdavodnisamotného prava ditym zpusobem jednat,
ale uvedené kategorie dava do souvislosti s tradici, partnerstvim apod.

Autor kriticky reflektujevznik dgin, polemizuje s otazkou, zdali nesou
historikové za relevanci konstrukci jo zodpov&nost, ironizuje moralni pozadi
vykladu dgin, které jsou jen obrazem ipgmnych pateb individualnich historika
a nakladatel stejnétak jako statu, jenZz o podobwinulosti a sougsného veéni
rozhoduje. Zajmy statu jsotabuizovany konsenzerPodle autora je tak historie
ptinosna jen v oblasti metodologie a v popidunalézani nezvratitelnych fakt
Stimto tématem souvisi zejména kapitola Etika a legitimita, v niZ se zabyva etikou
historikovy prace, pta se po tom, co dala historiografie lidstvu, co nebo kdo stoji za
vznikem a tvorbou obrazu minulosti. Zabyva se tim, pmedi historie oblibenou
védou. Podle autora je geba, aby historik odstoupil od zkoumaného objekady(t
od ddin) asi tak jako sociolog od spd¢ieosti. Je ale velmi skepticky, zdali je toho
¢lovék schopen vzhledem ke kolektivni p&im kterd minulost modifikuje a jejiz je
sam historik soudsti. V kapitole teorie a praxe tranzice se s Mayarozabyvaji
teoretickym vykladem komunismu. Ten byl vykladan nedo&tgtai teoriemi
sttedniho rozsahu, teorii konvergence a modernizagektstalismu aj., které
nedokéazaly odhalit podstatu komunismu. Autee zamdfuji na osobnosti, které
predpovidaly pad komunismu — A. Toynbee, Alain Besanételene d"Encausseova,

a které nikdo nebral na @®mi. Znena v teoretickém uvaZovani nastala az
sozn&enim riSe zlaamerického prezidenta Ronalda Reagana. Zabyva se pozadim
vzniku teorie tranzice a vyuZzivanim typologii jako vygudni se s realitou. Autor
filozoficky traktuje téma padti. Pangt’ je historicka i Zita a ob&e v pftomném
okamziku Ziti misi.

V kapitole Plavba na Meke otevira téma medializace $a¢ Historii
degradovala média, ktera bazi po zjednodusujicich informacich, zamlZujici sloZitou
podstatu dignnych souvislostiHistorie je sluzka médii. Autor kritizuje vSeobecny
Upadek historickych znalosti a kulturnihaepledu laiki i historika, které se vezou
jen na aktualnich a modnich tématech. O historii se tak da hlaseedle autora
mezi sebou svadi bapedialni pseudopadri s primitivnimi schématy reflexivni
vidéni swta s teoriemiV kapitole Ungéni dgin umeni reflektuje problematiku vzniku
a podoby d@in umeéni, které jsou plné antimonii, proto nelze podabjgddnotny
obraz ungni. Umélecké dilo odpovida konkrétnimtasu a prostoru. Ustecké dilo
nelze oddiit od jeho interpretace, protoze dilo je obrazerd doby. Teorie din
uméni jsou tedy cist¢ interpretacemi. Biny uméni se potykaji se stejnymi
zakladnimi problémy jako historie obecna — totiz, Ze rekonstrukce minulosti
dekodovani neni nikdy 0pIné, respektive nelze zjistit, zdaijeneni, protoze
interpretace jsou vzdy subjektivni. To, Ze jsou¢asnost a minulost neodde&lné,
doklada i na obrazové tvorbe predlohou pro vysuteni je obraz Vor medizy od
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Géricoulta. Vasiek dochazi k zavé, ze proces tvorby obrazu je shodny s tvorbou
historie. ZvIast v této kapitole (Trosmici historie) své mySlenky opird o abstraktni
metafory. V kapitole Urdni ddin uméni se autor zabyva nezaitelnymi autory
adily a reflexi undni v miznych d§innych obdobich: v antice byl maijientemesinik,
postupné nabyva povolani usice na prestizi... Zabyva se sporem nominalismu
a realismu v souvislosti s klasifikaimi pojmy pf analyzach urleckych &l —
druha uneni je vS8ak mnoho, proto neni mozné vyivgednotnou terminologii.
V kapitole Conrad jako antropolog a Malinowski jako spisovatel autor analyzuje
antropologa Bronislava Malinowského jako spisovatele a spisovatele Josepha
Conrada jako antropologa a dochazi k rayée ob&rofese maji stejny zaklad — pisi
o lidech a pro lidi. K lidem, jakoZto objektu zajmu, zaujimaji stejna stanoviska —
snazi se do nich vcitit, a&tnit se jejich Zivota, pochopit jejich jednani edsidat ho.
Autor pipomina, Ze antropologie se puvodkbdnstituovala jako spisovatelska
profese a az poté se z ni staldeeka disciplina. Spisovatel Joseph Conrad v romanu
Srdce temnoty piSe o antropologickém tématu, a tim antropology inspiruje. Jmenuje
i spisovatelsky styl dalSich antropotogE. Pritchard, C. Geertz, C. L. Strauss).
V kapitole Hamlet — sdévani a dfiny se zamysli nad vztahem Shakespearovy hry
Hamlet a skuténosti. Podava charakteristiku dialog promluv jednotlivych aktér
a zantfuje se zejména na kontextualitu, ve které sainsmysl rozprav. Hamlet je
podle Vastka nedfinny, lze ho vsadit kamkoliv a do jakekoliv dobyrofpze
vypov&di postav podavaji jen informace o nich samych aeglkiji jejich uvazovani.
Autor dava do souvislosti pravidla Shakespearovych hejireadd. Postavy, které
jsou za scénou, jsou za scénou proto, Ze nemaiji vliastni dialogy, jgélamemohou
tak zvratit b& hry. V posledni kapitole, kterd nese stejny naaéwo titul knihy,
uvazuji autoir o vztahu mezi déami, soudésnosti, pagti a historii a dochazi
k zav&du, Ze jedno druhé ovliviuje. Ndglad kolektivni pamt ma vliv na
soucasnost, ta reflektuje podle obsahu individualni eektivni pangti minulost a ta
ovliviiuje obsah historickych studii. V souvislosti s hist@tevira témata prament,
ramai, produkce a otazek historie. V zéwedoklada, Ze historie je stale Zivades
0 ¢emz sveél¢i prekotny vyvoj novych déiich oboii a specializaci.

Diky vlastnimu, nesporn¢ Sirokému rozhledu, osobni zkuSenosti
s komunistickym rezimem — zkuSenosti, ktera byla formovana odbojovou aktivitou
a kontakty s intelektualy tehdejsi doby, a vzhledem k hlubokym znalostem z oblasti
historie a filozofie ma autor nejlepsSi pozici pro filozofické traktovani a dukladnou
reflexi doby. Autor kontextualnpromysli mechanismy a strategie tvoryhajoby
komunistického rezimu prasdnictvim jazyka, institucionalizace totalitarismu
adalSich aspektpolitického a socialniho Zivota komunismu. Vzhledejazykovym
dovednostem, snaze vid®bdobi d§in v souvislostech snad takovych, které ani
nehledame, a také kvili filozofickym analyzam, metaforickému, metonymmuaké
ptirovnavani ¢i vyttibenym stylistickym obré&m se kniha stava velmi obti&n
pochopitelnou pratende, ktéi filozofovani neholduji, a obzvl&Spro ty, kterym
chybi znalost historickych souvislosti a nemaji hlubsi vSeobecny kulhistaricky
prehled. Knihu rozhodh nelze z#adit mezi tzv. odpatikovou literaturu. Lze ji
doporudt intelektudim s¥edniho a vySSiho k&, ktei maji nejen praktické
zkuSenosti se socialistickym rezimem, ale také teoretickou vybavu pro pochopeni
nazng&enych souvislosti. Kniha je vhodna pro filozofy atbriky ¢i studenty &chto
obori a pro ty, kt&i se hloubj zajimaji o témata minulosti a stasnostidi
konstrukce veeni.

Diky smyslu autora pro detail a pro kontextualitu se jedn& o dilo na vysoké
intelektualni drovni. Autor je zraé setely, kompoziné se snazi mysSlenky
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uchopovat kategoricky a patiovat je s odliSnymii podobnymi jevy, skutaost
relativizuje. Autor hojnévyuziva b&né nepouzivanych cizich slov, jako négéd
elokvence, preponderan@edalsi. Cizi vyrazy mohou pusobit jako rusivy element pro
ctende, ktery nezna jejich smysl. V tomtoipéidé se domnivam, Ze naduzivani cizich
slov vyraznéubira na srozumitelnosticivosti textu, ktery je jiz samotnou podstatou
sdéleni vyraznym zdrojem k zamysSleni. Za negativum dzea&it i uzivani vyrah
z néméiny bez dalSiho dejmeni. Kniha neni psana pro mladsi generaci, protobg ta
autorovym metaforickym obratn a souvislostem mezi osobnostmi, které nejsou
zarazeny do uiwa Skolnich osnov, nerozuta. Jak ostatn&dm autor poznamenava,
mladSi generace se jiz malo vyzna v nedavné minulosti. Cilem knihy vSak newné
tento nedostatek napravit. Jeji hlavni ambici je nalézat principy lidského poznéni,
stejn¢ tak jako jeho institucionalizace. Autor se vyja@ k mnoha aktualnim
otazkam a jeho skuia¢ velky pehled v mnoha wnich oborech (sociologie
a psychologie, urni, historie, ekonomie, politologie) pomaha vyiivdilozofickou
analyzu o z&kladnich tendencich a principech, kterymi se lidstv&opistruovani
veédeéni, minulosti a sowdsnosti idi.

Autor dochazi k zang Ze souasnost je vysledkem konstrukce minulosti
a piredstav o budoucnosti a Ze lidské poznani je sl@itges, na jehoz zatku stoji
skuteénost a na druhém konci velké mnoZstvi jejich inttqui.
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