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EDITORIAL

Vazeni Ctenafi,

v poslednich desetiletich v oblasti socidlnich véd sili obecné presvédéeni, Ze antropologické vyzkumy mohou byt
s uspéchem provadény ve vlastnim prostiedi a mohou poskytnout plodnou interpretaci socidlnich situaci a praktik,
které byvaji uvnitt politickych ¢i Zurnalistickych poli interpretovany jednostranné ¢i zjednodusené. Studenty kulturni
a socidlni antropologie a dalSich obort socidlnich véd nadSené pro terénni vyzkum ¢i aplikaci novych vyzkumnych
metod zaroveii stale vice znepokojuje ndrdst extremistickych etnicky a rasové zabarvenych postoji urcité ¢asti spolec-
nosti a populismus regiondlnich politikd, ktefi na té€chto naladach ziskavaji ,,politické body*. Na tomto mist€ nechceme
tvrdit, Ze za v8im vzdy stoji $patné zaméry, ale rozhodnuti, kterd nevychézeji ze znalosti podstatnych aspektd fesené
¢i representované socidlni situace, se mohou mijet s deklarovanymi cili.

V roce 2008 a 2009 se ve spoledenském prostiedi Ceské republiky objevila fada konfliktnich jevi spojenych
s problémy nezaméstnanosti, zadluZenosti domdcnosti a vyplatami davek socidlni podpory projevujici se v nejvyhroce-
n&jsi formé v Usteckém kraji, Litvinové a Chomutové. Na konci roku 2008 se ve &tvrti Janov v Litvinové uskuteénil
pochod radikédln€ nacionalistickych skupin zaméfenych proti romskému obyvatelstvu. Sidlist€ Janov ziskalo pozornost
médif a tamnf situace se stala politickym tématem. Soucasné se béhem roku ve vefejném diskursu objevila fada projevi
xenofobie a rasovych ¢i kulturnich predsudki.

VySe nastinénd témata, véetn€ jejich spolecensko-politické reflexe byvaji béZzné€ uchopovéana jako problém so-
cidlniho vylouceni, jako problém etnickych a kulturnich menSin ¢i problém regiondlniho rozvoje. Texty publikované
v tomto monotematickém ¢isle AntropoWebzinu, které dale obsahuje jiZ jen standardni rubriku recenzi, se touto oblasti
ovSem zabyvaji z odliSného hlediska. Jejich vyhodou je, Ze nevznikly na zakdzku Zadného vladniho ¢i nevladniho
zadavatele. Jsou tedy odli$né situované, a jelikoz jsou vysledkem primdrniho vyzkumu, existuje v nich vétsi prostor
pro aplikaci pfinosné experimentdlni ¢i dosud oficidlné nezavedené metodologie a teorie. Vyzkumu situace v Litvinové
je vénovano celkem pét textd: tii vyzkumné zpravy a dvé diskursivni analyzy. Doplnék k t€émto statim tvoii diskursivni
analyza exekucfi tzv. neplatici vedenych radnici v Chomutove.

Studie jsou pievazné vysledkem specifickych vyzkumd a vyzkumnych zamért financovanych z grantovych
systémill pro spole¢ny vyzkum akademickych pracovnikli a studenti - vyzkum studentd Katedry antropologickych
a historickych véd FF ZCU (pod vedenim Michala ToSnera) a Katedry sociologie FSV UK (pod vedenim Olgy
Smidové) — & vznikly jako samostatné badatelské aktivity piislusnych autorti. Soub&Zny zijem za¢inajicich badatel
riznych fakult a center socidlnich v&d se ndm podafilo pfetvorit ve spolupréci a spojit do spole¢ného vystupu v podobé
pritomného monotematického Cisla. Jeho vydani je umoznéno diky projektu AntropoWebzin 2010, ktery je podpofen
v rdamci Studentské grantové soutéze ZCU (projekt SGS-2010-019).

Studie jsou rozdéleny do dvou ¢asti. Prvni Cast obsahuje texty, které se opiraji o kvalitativni terénni vyzkum
a analyzu dat. Druha ¢ast zahrnuje diskursivni analyzy socidlnich politik a extrémnich nacionalistii. Metoda diskursivn{
analyzy je v soucasné dobé€ na vzestupu a Ctendfi mohou posoudit jeji heuristickou silu a pfinos jejich vysledki.

Studie ,Materidlni past: Geneze socidlniho napéti v lokalit¢ Litvinov-Janov ve vztahu k privatizaci bytového
fondu®, ,,Primysl socialniho vylouceni: lokalita Janov* a ,,Nastin medialniho diskursu o Janové: kriticko-diskursivni
piistup* tvoii jednotu v rdmci vyzkumné praxe studentd ve specifickém vyzkumu KSA FF ZCU (33130/333009).
Primérni vyzkum mensiho rozsahu byl realizovan i pod zaStitou Centra aplikované antropologie a terénniho vyzkumu
pii KSA FF ZCU, pfi¢emZ vyzkumny a autorsky tym tvoii studenti Nikola Indrova, Mat&j Novék, Zuzana Poldkov4,
Viktor Rumpik, Kldra Zidlickd a Petr Va§t. Zprdva z vyzkumu realizovaného Barborou BeneSovou (FHS UK) je
uvedena pod nazvem ,Janov: méstska Cast Litvinova. Komu se tu hodi vyloucend lokalita?‘ Autorka v ni analyzuje
divody pro zarazeni Janova mezi vyloucené lokality a klade si otdzku, zda jsou v terénu pritomny prvky tzv. kultury
chudoby, které vznikaji v prostfedi vyloucenych lokalit.

Po tfech vyzkumnych ¢lancich v prvni ¢asti ndsleduje ¢4st diskursivnich analyz. Prvni z nich je vySe uvedend
analyza Petra Vasita. V této C4sti ddle naleznete text Jana Saménka nazvany ,Jak se d€ld rasovd vdlka? Kritickd
diskursivni analyza neonacistickych textii. Jan Samanek se zabyva analyzou rasistického a nacionalistického diskursu
na internetovych serverech ve vztahu k Janovu a Prerovu a ukazuje, jak neonacistické hnuti navazalo svou ideologii
na socidlni problémy a mobilizovalo rasové nesnaSenlivé demonstrace. Posledni zafazena diskursivni analyza od Adama
Gajdose ,,Pravo a spravodlivost v spore o chomutovské exekiicie se sice netykd Janova, ale tvoii komparativni
doplnék k popisované situaci v Janové, kde je téma exekuci také piitomno. Autor pojedndva o ,,mordlnich dramatech*
produkovanych oficidlnimi misty ve vztahu ke kategoriim ,,neplati¢i®, ,,neptizptisobivych* a ,,problémovych® obyvatel.
Posledni dvé zminéné diskursivni analyzy byly vypracovdny v rdmci feSeni vyzkumného zdméru Univerzity Karlovy
»Rozvoj Ceské spolecnosti v EU: rizika a vyzvy™ (MSM0021620841).

Kulturné, etnicky a socidlné€ zabarvend (nebo takto v rdmci medidlniho diskursu presentovand) situace nékterych
severoCeskych lokalit pfirozené vzbudila zdjem mezi studenty antropologickych a socidlnich véd, ktefi se znepokojeni
nésilnym vyvojem rozhodli pod odbornym vedenim situaci monitorovat. Za timto angazma4 stoji opravnéné presvédcent,



Ze discipliny socidlnich véd mohou ziskat svlij vyznam tehdy, kdyZ se jim podafi objasnit situace odehrdvajici se
v sou¢asné komplexni spole¢nosti Ceské republiky. S potéSenim vam tak nyni predkladime texty, které se vzijemnd
dopliuji a representuji socidlni situaci v regionech, kde se situace stala alarmujici. Publikaci tohoto monotematického
¢isla usilujeme o poskytnuti podnéti a novych hledisek vedenych mimo hledisko etnické a socidlné politické. Doufame,
Ze pritomné ¢islo AntropoWebzinu bude pfinosné nejen pro odbornou vefejnost, ale také pro zicastnéné aktéry ptisobici
v této oblasti jak ve vladnim, tak nevlddnim sektoru ¢i samotnym obyvatelim lokalit, o kterych je zde pojednavéno.
Domnivame se totiZ, Ze predklddané texty mohou svymi interpretaénimi modely a zjiSt€nymi fakty pfispét k posileni
socidlni koheze v nich.

Michal Tosner — Petr Tuma
editofi monocisla
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MATERIALNI PAST:
Geneze socialniho napéti v lokalité
Litvinov—Janov ve vztahu k privatizaci
bytového fondu

Michal ToSner, Zuzana Poldkovd, Nikola Indrovd, Mat&j Novdk, Viktor Rumpik, Klédra Zidlick4

Katedra antropologickych a historickych véd, FF ZCU v Plzni, michal.tosner@post.cz

A MATERIAL TRAP:
The genesis of social tense in relation to the
privatisation of housing in Janov — Litvinov locality

Abstract—This article is based on the anthropological fiel-
dwork research in the Litvinov—-Janov neighborhood (located
in northwest of the Czech Republic), which was conducted by
the students of the Department of Anthropological and His-
torical Sciences (University of West Bohemia). In theoretical
perspective of multi-sited ethnography this article interprets
the situation of the ,.ethnic conflict“ among non-Gypsy
and Gypsy inhabitants of the neighborhood in 2008. This
approach highlights the multi-local genesis of the social si-
tuation and conflict in relation to the economical and political
transition in the field of housing policy and realty ownership,
together with processes of gentrification and segregation in
the Czech Republic. Our anthropological research avoids
ethnical definitions of situation and discourses of social
exclusion. Instead it focuses on economic, political and social
genesis in concrete details. The main conclusion is, that this
situation is primarily socially and economically determined
and ex post ethnically interpreted by the extreme nationalistic
movements and consequently accepted as such by inhabitants
of Litvinov and by a significant number of ethnic Czechs -
not surprisingly in agreement with essencialistic picture of
the Gypsies.

Key Words—multi-sited ethnography, gentrification, segre-
gation, social and housing policy, realty ownership, Gypsies,
nationalistic riot, migration trajectories

PREDCHOZI VYZKUMY V LOKALITE A VLASTNI VYZKUMNY
ZAMER

ITVINOVSKA lokalita Janov vstoupila do §ir§iho
L povédomi vefejnosti diky medializaci etnicky moti-
vovanych nepokoji v listopadu roku 2008. Nepokoje spo-
jované s Délnickou stranou a pochodem radikalt z tzv. Nd-
rodniho odporu byly charakterizovany jako narodnostné-
etnicky problém. Vefejnd media referovala spiSe v diskursu
socidlni exkluze a integrace. Lokdlni média produkovand
radnici mésta Litvinova pak postupem casu piesla od
kategorie socidlné nepfizplsobivy ke kategorii socidlniho

vylouceni (Vasat 2010). Mésto povzbuzeno pfisliby soci-
alnich grantl z evropskych fondi usilovalo o zafazeni Ja-
nova na seznam socidlné vyloucenych lokalit vytvafenym
Agenturou pro socidlni zacleriovdni. Tohoto cile méstské
zastupitelstvo dosdhlo a lokalita byla v lednu 2009, v dobé
vedeni DZamilou Stehlikovou, oficidlné klasifikovana jako
socidlné vyloucena.

V roce 2008 si Litvinovska radnice nechala vypra-
covat Integrovany pldn rozvoje sidlisté Janov — ndvrh pro
Radu mésta (déle jen IPRSJ), ktery je cennym zdrojem
dat (Integrovany pldn 2008). Tento vyzkum je zaméfen na
rozvojové cile. Zkoumd ptredevs$im technické a demogra-
fické aspekty, na jejichz zakladé jsou formulovany potieby
lokality. Etnicky ¢i socidlni problém je ponechdn na okraji
Zpravy.

Po eskalaci nepokoji v listopadu 2008 se lokali-
tou zacCala zabyvat Agentura. Ta iniciovala vyzkum ve
spoluprici s nevladni organizaci Clovék v Tisni a So-
cioklubem. Vyzkumnd zprdva pak byla pocitkem roku
(leden 2009) uvetejnéna pod ndzvem Socidlni past (2009).
Autofi zprdvy k postiZzeni socidlni situace pouZili kon-
ceptu socidlniho vylouceni, ktery je také v soucasnosti
uplatiiovan v rdmci socidlnich politik na tizemi CR. Ve
svém pristupu jasné€ upiednostnili socidlni diskurs pted
diskursem etnickym.

Pfitomny antropologicky vyzkum socidlntho napéti
se pokousi uplatnit jiny typ diskursu, ktery nepojima
situaci v lokalité jako vyhradné etnickou, ani se neztotoz-
fuje s administrativnim diskursem socidlntho vylouceni.
Kombinaci antropologickych model usiluje o postizeni
dil¢ich jevi a determinant socidlni situace. Na zdkladé
vyzkumu fadime mezi hlavni faktory formujici lokalitu
predevsim majetkové vztahy v oblasti nemovitosti v kom-
binaci s celkovym ekonomickym vyvojem mésta a kraje.

KONCEPTUALNI VYCHODISKA A METODY

Janov je v pritomném modelu multi-lokdlni etnografie
pojimén jako lokalita utvofend ve vztahu k mnoha jinym
lokalitdim. Pfedev§im obracime pozornost na formovani
lokality z hlediska jejich vztahd k ostatnim lokalitdm.
Dile se metodicky zaméfujeme na materidlné socidlni



podminky a v nasem vyzkumu sledujeme aktérské re-
prezentace a praktiky diskursivni. Zadna z reprezentaci,
ani tato, pfitom neni poslednim objektivnim popisem
stavu véci. Pfitomny text konstruuje obraz na zdkladé
antropologického diskursu. Z antropologického hlediska
se situace v Janové nezdad tak unikdtni, srovndme-li ji
s mnoha podobnymi tudaji z obdobnych situaci jinde
(Barsova 2002).

Na vyznaceném poli jsme zaznamenali nékolik prin-
cipti seskupovani podle riznych kritérii. V heterogennim
prostfedi sidlisté je priliS ukvapené piedpoklddat jasné
hranice. Zprvu atomizované sidlist¢ ukaze rGzné druhy
seskupovéni a pteskupovéni. Dudlni pohled na obyvatele
sidlisté¢ jako na dvé etnika ¢i dv€é komunity je pohled
velmi omezeny. Omezujici je také chapat lokalitu jako
danou jejimi hranicemi a zjednodusit otdzku na ,,problém
souziti “. Na komplexni vztahy, které utvareji lokalitu, je
uzite¢né divat se skrze rizné formy sdruzovani. Ve vztahu
k bydleni a vlastnictvi byt midZeme stanovit nékolik
diferenci, pfedevs§im mezi vlastniky a ndjemniky, ¢i dané
mirou pifslusnosti k regionu a lokalité (starousedlici x pfi-
st€hovalci) ¢i vztahem k pivodni lokalité (napf. Kopiststi).
V praktickém Zivoté se pocitaji praktické ohledy jako napf.
Clenstvi v druZstvu. V experimentdlnim modelu jsme se
proto zaméfili na problém nemovitosti a jejich vlastnic-
tvi, podle nichz bylo mozné vysledovat mozné kategorie
a principy sdruzovani. PoloZili jsme si otdzku, zda se
v lokalit¢ odehrdva etnicky konflikt, socidlni vylouceni
nebo zda se, vzhledem k ekonomickému vyvoji regionu
a proméné vlastnickych vztahl v oblasti bytové politiky,
jedna o materidlni past.

V naSem pojeti neuzivdme etnicitu aktérd jako
vychodisko, ale jako faktor diferenciace v lokalitg, jiZ
provadéji samotni aktéfi. Z této pozice mizeme fici, Ze
v poslednich letech nespokojenost nasla vyjadfeni v kon-
fliktu etnickych zajmi, a to navzdory mnohdy odli§né
a svou povahou ne-etnické strukturaci obyvatel sidliSte.
Pokud ovSem etnickou optiku ponechdme stranou, je
mozné analyzovat rizné zicastnéné aktéry, ktefi prispivaji
k utvéreni soucasného socidlniho prostiedi. Kromé etnic-
kého rozliSeni aktéfi i pfitomné vyzkumy zmitiuji odliSnou
diferenciaci mezi starousedliky a nové pfichozimi. Hranice
mezi starousedliky a ,,pfivandrovalci® je vSak pohybliva
a sémanticky neostrd. OvSem je tfeba opakované zdu-
raznit, Ze na zdkladé empirického pozorovéni se aktéfi
v mnoha ohledech nedéli primdrné na ,,bilé* a ,,Cerné®, i
kdyz tento faktor je permanentné vniman. Etnicka definice
prosazovana radikdlnimi nacionalistickymi skupinami na
sklonku roku 2008 ptevlddla, a skrze ni se projevila
obecnd nespokojenost. Pfevdznd ¢4st obyvatel se dle na-
Sich zjiSténi neztotoZiiuje s extrémné nacionalistickym
pfistupem tzv. radikalt hlésicich se k Ndrodnimu odporu.
Ruzné segmenty obyvatel, znepokojenych postupnou de-
valvaci smé€nné hodnoty vlastnénych nemovitosti v§ak po-
zitivné hodnoti d¢inek pochodu radikald ¢tvrti predevsim
proto, Ze tento akt upozornil na situaci v Janové a nastolil
ji jako politické téma.

Lokaln{ spravni diskurs, prehodnotil etnickou defi-
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nici, ¢i trestn€ pravni diskurs a nahradil jej konceptem
socidlniho vylouceni, ndsledujic tak socidlni politiku Ev-
ropské unie. Pojimani lokality jako socidlné vyloucené je
v naSem vyzkumu samo pfedmétem pozorovan{ a analyzy.
Sidlist¢ Janov se diky redefinici stalo soucasti socidlniho
programu EU dotovaného z prostfedkd ESF.

V tomto vyzkumu vychdzime z pozic socidlniho kon-
struktivismu, v jehoZ pojeti je lokalita chapana jako pro-
dukt ekonomického, politického, socidlniho a diskursiv-
niho fadu. Oficidlni politicky diskurs ma variantu socidlné-
politického diskursu. Misty se vSak pod nitérem novych
lexik a metafor objevuje kulturné-xenofobni ndzor Spatné
maskovany socidlnimi eufemismy. V naSem vyzkumu
pfistupujeme k prostoru jako k propojenému a zdroven
diferencovanému. Dfive neZ se zaméfime na vztahy mezi
predpoklddanymi (etnicky definovanymi) skupinami, se
metodicky zaméfujeme na materidlné-socidlni podminky
utvareni a zvyznamnovani diferenci.

Vyzkum byl realizovdn za uZiti standardnich kva-
litativnich metod socidlni a kulturni antropologie (staci-
ondrntho terénntho vyzkumu, zidcastnéného pozorovani,
polostrukturovanych rozhovorid, studia dokumenti) a do-
plnén o diskursivni analyzy. Lokalita byla zkoumadna
v kontextu vnéjSich procest, které ji utvareji. Z tohoto
ddvodu byl vyzkum koncipovan v multi-lokdlni perspek-
tivé (Marcus 1995), tzn. Ze se zaméril na zicastnéné
aktéry v lokalit¢ a mimo ni, resp. na drdhy a procesy,
které lokalitu protinaji a utvareji. Soucdsti vyzkumu je
analyza vefejné politiky, pravnich a ekonomickych vztahd
ve zkoumaném prostiedi, vyzkum siti mezi aktéry a mista
jejich kontaktli a interakci. Vyzkum byl strategicky situ-
ovan v lokalit€ Janov v Litvinové, avSak zvlaStni diraz
byl kladen na studium drah (politickych, ekonomickych,
pravnich, migracnich, medidlnich a symbolickych), které
lokalitou prochazeji a lokalitu utvéare;ji.

HISTORICKA, POLITICKA A EKONOMICKA GENEZE
SOUCASNE SOCIALNI SITUACE V REGIONU

Ve vyzkumu realizovaném Agenturou pro socidlni zacle-
fiovdni v romskych lokalitdch byl zdlraziiovdn socidln{
rozmér a autofi situaci prfiznaéné oznacili za ,socidln{
past”. Oproti tomu na§ vlastni vyzkum vychazi z dirazu
na materidlni vztahy odraZejici se v socidlné prostorovém
usporadani. Proto jsme prvni ¢ast nazvali materidlni pasti.
Za sloZzenim populace je mozné vidét Sir$i procesy vyvoje
primyslu a trhu préce v Litvinové a celém Usteckém kraji.
V tomto smyslu je tfeba vénovat pozornost historickym
materidlnim a prostorové socidlnim vztahim.

Byvalé Sudety, od konce 19. stoleti téZebni region,
byly Habsburky vybaveny Zelezni¢ni siti. Vesnice a mésta
zakladana v téchto letech na uhelné panvi byla téZebniho
charakteru. Za druhé svétové valky, po mnichovské do-
hodé, byl obsazen strategicky a na suroviny bohaty region,
ve kterém nacisté rozvinuli véalecny primysl, sestavajici
se z t€Zby a chemické tovdarny na vyrobu pohonnych
hmot pro vale¢né tcely a zaméstnavajici velké mnoZstvi
nucenych délnikt ubytovanych v tdborech. Po povale¢ném
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odsunu Sudetskych némct se kraj vylidnil. Poptavka po
pracovni sile zplisobila migraci obyvatelstva, které bylo
mobilizovano z rurdlnich oblasti Slovenska a Cech a re-
patriovanych Cechii z vychodnich oblasti. Socialisticky
rezim celou akci logisticky a materidlné planované fidil.
Rozvijel primysl a soucasné urbanni vystavbu bytovych
kapacit pro zaméstnance, ktefi byli dvojitho druhu: imi-
granti a lidé z historickych zemédélskych vesnic, které
byly zniCeny Sifici se téZbou.

Obyvatelé byli presidlovani v 70. a 80. letech do no-
vych panelovych domt, v nichz tvofili zcela novy agregat.
Tento socidlni agregét se tehdy sestdval ze starousedlikd,
obyvatel pfesidlenych z vesnic a nové prichozimi délniky
z riiznych mist Slovenska, Cech a Moravy rizného etnic-
kého pivodu, vetné malého procenta romskych délnikd
a jejich rodin. V Janové nové piichozi romské rodiny
obyvaly predev§im byty v pfizemi a vcelku se adapto-
valy v modernim priimyslovém prostfedi. Napfiklad jisté
formace podle pivodu z vesnic jsou patrné mezi obyvateli
janovského sidlisté dodnes. V této souvislosti je zajimavé,
Ze diference mezi starousedliky a pristéhovalci je hlavni
diferenci uZivanou v lokalit¢ témét vSemi aktéry. Zaklady
k ni v§ak mohly byt poloZeny jiZ v prvni viné osidlovan{
sidlisté. Toto déleni na starousedliky a prist€éhovalce je
obecnym kognitivnim vzorcem v mentdlni mapé mésta.

V roce 1986 byl Janov pficlenén k Litvinovu.
Stat poskytoval na sidlisti socidlni byty lidem ohroZenym
ztratou bydleni prostfednictvim tzv. pofadniki. Po zméné
reZimu se urbanisticky vyvoj zastavil a pracovni trh se
prestal roz§ifovat, kvili limitim t€Zby vyhlasenym v roce
1991. Zmeénila se také ekonomickd a organizacni struk-
tura lokdlntho primyslu. Z tohoto divodu pravdépodobné
nastal zlom a ve mésté zacal demograficky tbytek vlivem
odchodi z regionu. V letech 1999-2006 klesl pocet obyva-
tel témé&F o tisic obyvatel z 28 012 na 27 066 (CSU 2009).!

Region se ocitl na ekonomické i socidlni periferii a
proménil se na misto, které neldkd k Zivotu navzdory sou-
sedstvi lesnatych KruSnych hor vhodnych k turistice a re-
kreaci. Odchody ekonomicky siln€jSich obyvatel z lokality
& regionu sréZely ceny nemovitosti. Ty bud stagnovaly,
nebo relativné stdle klesaly. Andrea BarSova ve své studii
(2002) dokumentuje, jak centralisticky a stitem fizeny
sektor bydleni v socialistickém Ceskoslovensku piidéloval
byty rodindm s niZ$imi piijmy a vétSim poctem déti.
Byty byly pfidélovdny podle tzv. poradniku. Tato praxe
byla jeSté¢ zdkonem prosazovdna v roce 1991. V rdmci
transformacnich opatfeni mezi lety 1991-1993 byl tento
systém opustén. V naSem vyzkumu se vSak ukézalo, Ze
mnozi aktéfi z niz§ich prijmovych skupin se domnivaji,
Ze tato praxe ,,poradniki dodnes pretrvdva a olekavaji
neporozuméli procesu privatizace bytd v majetku obci
odprodejem stavajicim ndjemnikim.

V kontextu prechodu od socialistické ekonomiky
k volnému trhu projevujici se privatizaci bytového fondu

1Zdroj CSU: http://www.czso.cz/xu/redakce.nsf/i/litvinov_demo_casova
_rada_1999_2008/$File/401809265.pdf.

v CR ,pievod (bytového fondu na obce — pozn. au-
tora) znamenal vyrazné zatiZeni obecnich rozpoctl, jed-
nim z dostupnych feSeni se jevila privatizace obecnich
byti. Néstrojem privatizace se staly — pfi (...) absenci
jakychkoli centrdlné danych pravidel — obecni vyhlasky
umoziujici prodavat celé domy do vlastnictvi pravnickych
osob, zpravidla druZstev tvofenych nijemniky* (BarSova
2002: 17) BarSovd poznamendvd, Ze na pocdtku 90. let
»jednotlivd transformacni opatfeni nebyla doprovazena
komplexni vize feSeni bytové problematiky, kterd by sta-
novila zajisténi bydleni pro vSechny skupiny obyvatelstva“
v disledku neoliberdlniho pfistupu tehdejsi vlady (BarSova
2002: 15). V sektoru bydleni BarSova zvlasté zdlraziuje,
Ze ,,prevod statniho majetku nebyl doprovdzen pfijetim
(resp. uloZenim) pravidel pro hospodafeni s témito byty*
a ,nedoslo k vytvofeni koncepce piistupu lidi s niz§imi
piijmy k bydleni“ (BarSova 2002: 15-16).

V souvislosti s privatizaci bytového fondu obci nebyl
v CR pfijat Z4dny strategicky plan. V roce 1991 byla
zédkonem ¢. 172/1991 masivné zapocata praxe privatizace
byt ve vlastnictvi obci bez urceni jasnych pravidel, coz
v nékterych méstech vedlo ke snaze ,,zprivatizovat vse, co
se da“ (BarSova 2002: 17). Takovy postup byl praktikovan
praveé v ndmi zkoumaném mésté Litvinov, bez rozdilu mezi
vladnoucimi politickymi stranami.?

Meésto Litvinov jako dédic a novy vlastnik pane-
lovych sidlist’ postrddalo zdroje na investice, a proto se,
v ramci vySe uvedenych procest, rozhodlo dat byty k od-
prodeji ndjemnikim. V Litvinové privatizace probihala
v roce 2005 a v nasledujicich letech. Mnozi z najemnikt
vSak nebyli schopni odkupu obyvaného bytu nebo byli
vyloudeni z privatizace z jinych divodi (dluhy, absence
ndjemnich smluv apod.), a tak vznikl prostor pro spekula-
tivni investice realitnich kancelafi, které v ramci volného
trhu pfispély k utvofeni materidlni pasti v Janovské loka-
lit¢. Najemnici, ktef{ se stali novymi vlastniky, zakladali
pravnické osoby v podobé druZstev. Spravcovské sluzby
jim nabidla firma SBD Krusnohor. Krusnohor také koupil
byty insolventnich ndjemnikii (z nizkopfijmovych vrstev)
a stal se tak majoritnim vlastnikem byti v lokalité a ve
mésté.> Dal§i nemovitosti nakoupili realitni spekulanti,
které motivovala relativné nizka cena. Trh nemovitosti se
pak neomezoval pouze na lokalitu Janova a Litvinova,
naopak ji zapojil do sité vztahl mezi lokalitami. V lokalité
Janov za téchto podminek dochdzi v souvislosti s procesy
gentrifikace, tj. k procesu pfemény méstskych ctvrti a
vymény obyvatelstva mezi rznymi lokalitami CR.

Pokusime se zde postupné dokazat, Ze vznik a vyvoj
lokality je pfimo urcovan faktory, jakymi jsou presuny
vlastnictvi v oblasti nemovitosti, resp. bydleni. Tato ob-
last byla ponechdna pln€ volnému trhu, ktery generoval

2Konkrétni podobu méstskych vyhlasek viak bohuZel nemtizeme do-
lozit. Dané materidly by zaslouzily pravni analyzu. Domnivame se, Ze by
z ni mohly vyplyvat dilezitd fakta pfispivajici k tvorbé soucasné podoby
lokality Janov.

3IPRSJ (Integrovany plan 2008) na s. 37 uvadi, ze Krusnohor k pro-
sinci 2008 v lokalité¢ vlastnil 1557 bytG. Nam bylo v fijnu 2009
zastupitelem Krusnohoru sdéleno, Ze vlastni pouze nékolik desitek bytd.



postupnou devalvaci nemovitosti v lokalit¢ Janov a na-
sledné vyprovokoval realitni spekulace. Lokalita Janov
je tak trznim zptsobem spojena napiiklad s prazskym
Smichovem. Tato méstskd Cast, kterd patfila v Praze mezi
stigmatizované lokality, obsahovala heterogenni socidlni
agregdt a vyznacovala se kumulaci romského obyvatel-
stva. Dnes ceny nemovitosti v lokalit¢ Smichov stou-
paji, oblast se revitalizuje, a prochdzi tak procesem tzv.
gentrifikace.* Tamni zadluZené romské rodiny se v dd-
sledku ekonomicko-materidlnich mechanismi presunuji
do jinych lokalit. Na tomto procesu vydé€lavaji realitni
kancelére, které zadluZené domdcnosti oddluzi, obstaraji
byt ve znevyhodnéné lokalité, a navic zaplati domacnosti
provizi (Socidlni past 2009: 12). Tento mechanismus vede
k premistovani socidlné¢ a ekonomicky znevyhodnénych
obyvatel, a ddsledkem je jejich kumulace v perifernich
lokalitdch, vyznacujicich se mimo jiné nedostatkem pra-
covnich piileZitosti. Podle naSich informaci, ziskanych
z méstského ttadu, byli vyst€éhovani také romsti obyvatelé
z prazského Karlina. Povodné v roce 2002 a nasledna ob-
nova karlinské ¢tvrti se stala zdminkou pro vyst€hovavani
hdfe situovanych obyvatel a rozbéhl se zde také proces
gentrifikace. Vystéhovdni (displacement) i segregace je
dopliikem gentrifikace, nebot’ osidlovdni méstskych &asti
sttedni a vys§i stfedni tfidou znamend soucasné odliv
socidlné a ekonomicky znevyhodnénych. Dochdzi k tomu
pravé v byvalych pfedméstich, které se staly vnitinimi
¢astmi rozSifujicich se mést. Prazsky Smichov ¢i Karlin
je pravé takovym pifpadem. Janov je v soucasnosti lokali-
tou, kterd je po demografickém tbytku vlivem regionalni
situace na trhu prace a velkym absorpcnim potencidlem
sidlisté idedlnim mistem, kam se mohou rodiny, které jsou
produktem procesd gentrifikace na jinych mistech v CR,
odstéhovat.

Mechanismy sidelni segregace ,.etnickych menSin‘
v kontextu politické a ekonomické transformace CR byly
popsany jiz diive (BarSovd 2002). V citovaném clanku
Andrey BarSové se poukazuje na b&€Zny fenomén koncen-
trace odli$nych pfijmovych a socidlnich skupin v riznych
étvrtich. BarSova ukazuje, jakym zptisobem se sidelnf a et-
nicka segregace prolind, a doklada to obdobnym vyvojem
napf. v Madarsku a Velké Britdnii (BarSovd 2002: 5-6).
Pri¢iny segregace jsou zpravidla disledkem politickych
opatfeni. MiZe se jednat i o cileny rozptyl etnickych a
socidlné hife situovanych obyvatel nebo také o soucdst
procesu gentrifikace. Vyst€éhované obyvatelstvo se pak
presouvd do jinych lokalit, které jsou pfiznivé k jejich
socio-ekonomické situaci, a vznikaji tak nové residencni
segregace. Pfi¢iny deprivace zkoumané janovské lokality
tedy spocivaji zcela mimo lokalitu v politickych a ekono-
mickych procesech, jejichZ pocatky sahaji do prvnich let
transformace CR v 90. letech.

4V mnoha p¥ipadech je zndmo, Ze n&které primyslové lokality prosly
Casem socio-ekonomického propadu a pozdéji opét, v novém kontextu
ziskaly na cené. Piikladem je tfeba Ctvrt Pilsen v americkém Chicagu,
kdy americké Cechy a Slovdky vystfidali Hispanci, ktefi jsou nyni
vytlaovani stiedni tfidou, budujici ve ¢tvrti médni obchody a galerie.
Tento proces je obecné oznacovén jako gentrifikace.
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SIDLISTE JANOV (LOKALITA 1.)

V tvodu bylo zminéno, Ze sidlis§t¢ bylo vybudovédno na
okraji téZebniho prostoru v 70. a 80. letech 20. stoleti,
jako nahrada bydlen{ pro vystéhované obyvatele z t¢Zbou
zlikvidovanych vesnic a také jako ubytovaci kapacity
pro pracovni silu pfichdzejici do primyslového regionu.
Vlastni vystavbu organizoval tehdej$i Ndrodni vybor. Ja-
nov ani Hamr nebyly spojeny s Litvinovem. V roce 1986
byly obé obce pfipojeny k méstu Litvinov, které se tak
dostalo k novému a pifjemnému sidlisti. Podle kompetent-
niho informétora se ,,mesto udajné¢ domnivalo, Ze kdyz
je sidlisté nové, nemusi vynaklddat jakékoliv usili na
udrzbu“. K zdjmu ze strany mésta vSak nedoslo ani po
zhorsen{ situace a nasledném chétrani sidlisté v 90. letech.
To zpisobilo odsun rodin, které mély dostatek prostfedkd
na to se prestéhovat bud do centra Litvinova, nebo do
rodinnych domki.> Chatrani sidlisté jiz v tomto okamZiku
zaptiCinilo prvni odchody ekonomicky Iépe situovanych
obyvatel, hledajicich preferovany standard v oblasti byd-
leni. Tyto informace se shoduji s poznatky uvedenymi ve
zprave Socidlni past, kde se mimo jiné dodava, Ze ,,na pre-
lomu tisicilet{ se objevuji prvni varovani, Ze v Litvinové—
Janov€ vznikd ‘druhy Chédnov‘“ (Socidlni past 2009: 8).
Z toho vyplyva, ze aktéfi hodnotili budouci vyvoj a status
lokality negativné. Shledani lokality jako nevyhovujici
pro aktéry vyssiho socioekonomického postaveni zapocalo
proces postupné promény obyvatelstva na sidlisti. Zaro-
venl bylo z hlediska praktickych ohledd aktérd vnimano
jako misto pro socidln€ niZe situované vrstvy obyvatel.
Neplati to vSak o celé lokalité, ale pouze o né&kolika
ulicich: Albrechticka, Gluckova a Luéni (dolni ¢ast). Podle
zpravy Socioklubu dochizelo k vyméné obyvatel v centru
a navazné stehovani obyvatel z niZsich vrstev do Janova
(Socidlni past 2009). Zatimco centrum mésta prochdzelo
gentrifikaci, z Janova se stal prostor pro vysidlovani.
Uvoltiované byty ddajné prildkaly mladé rodiny, ale také
vyvolaly fadu realitnich machinaci a sest€éhovani ,,nepo-
hodlnych* ndjemnikd z ptivodnich lokalit do Janova.

JANOV: REALITNI REALIE

Druzstvo Kru$nohor, jako spravce domti a majoritni vlast-
nik byt v lokalité, bylo pfedmétem naseho vyzkumného
zdjmu. Vzniklo v 60. letech spojenim mensSich druZstev.
Podle jeho zastupitele se ke svému bytovému kapitdlu
dostalo dvéma zpusoby. Prvnim byla samotnd vystavba
panelovych bytd, druhym pak privatizace bytového fondu
na konci roku 2005. V rdmci privatizace KruSnohor udajné
koupil pouze ty byty, potazmo vchody, kde se minimalné
60 % najemniki shodlo na budouci spravé touto firmou.
Zbylych asi 612 byti bylo zakoupeno firmou Tellmer,
kterd prosla mnoha zménami vlastnikii a nazvid, a dnes
je zndma pod znackou Haines s.r.o.

V nasledujicim obdobi prob&hl masivni odkup bytt
do soukromého vlastnictvi ndjemnikd. Kru$nohor ddajné
prodal jim vlastnéné byty najemnikim a dnes vlastni

SInformdtor je z fad managementu stavebni a spravcovské firmy
v Litvinové.
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pouze malou ¢ast fondu a specializuje se na spravovani
a udrzbu domi.® Po této fizi pfichdzi na fadu druhy
zlomovy bod, kdy se mnoZstvi obyvatel Janova vlastnicich
byty snazilo z této lokality odejit, a tak své byty prodali
jinym soukromym nebo pravnickym osobdm. Vysledkem
je, Ze naprt. realitni subjekt Nikola Kredit s.r.o. v Gluc-
kové ulici vlastni 11 bytd. Tento spekulativni vlastnik
vyuzivé spravy domi Kru$nohoru. Sviij zisk pak generuje
na kratkodobych nédjemnich smlouvich s nestandardné
vysokym ndjemnym. OvSem mezi nim a spravcovskou
firmou dochézi k rozporim kvili nenahlasenym najem-
nikiim a nesrovnalostem v dctovdni sluZeb. Kromé toho
spekulativni vlastnik provozuje ony kratkodobé ndjemni
smlouvy, posilujici cirkulaci lidi v lokalité.”

Minoritni vlastnici, soukromé osoby, majitelé dvou
a vice bytl v lokalité, kterych je okolo deseti, jsou trnem
v oku jak obyvatelim, tak Méstskému udfadu. Zesileni
imigrace na konci roku 2007 vedlo k sepsdni protestni
petice tzv. Osadnim vyborem,? kterd byla podepsana vice
nez dvéma a pul tisici obanti Litvinova. Petice byla
zvefejnéna dne 10. 4. 2007 v tomto znéni:

My, niZe podepsani obcané Janova, vyslovu-
Jjeme vdziné znepokojeni nad situaci janovského
sidlisté a prostrednictvim této petice, Zdddme
vedeni mésta, aby zabrdnilo vSemi moZnymi, do-
stupnymi prostiedky masovému prilivu socidlné
neprizpusobivych obcanii, kteii jsou neZddouci
a nevyhovujici v jinych lokalitdch. Aby iicinné
zabrdnilo vSem spekulantim a realitnim agentu-
rdm naddle uméle tvorit z Janova odpadisté CR
a znehodnocovat tak kvalitu Zivota obyvatel a
Jjejich nemovitosti. Soucasnd situace je disled-
kem Spatného rozhodnuti zastupitelstva o prodeji
domut v Janové. Proto by zastupitelé méli pri-
Jjmout zodpovédnost za toto Spatné rozhodnuti a
podniknout kroky k feSeni neudrZitelné situace,
v které se Janov ocitd a zajistit tak revitalizaci
Jjanovského sidlisté. “ (Osadni vybor: 2009)

Formulace této petice je velmi pozoruhodnd. Potvr-
zuje totiZ naSi hypotézu, Ze situace je generovdna piimo
realitnimi spekulacemi, resp. procesy gentrifikace a se-
gregace. Lokalita je zde charakterizovdna jako ,,odpadisté
CR*, &m7 je znehodnocovana ,.kvalita Zivota obyvatel a
Jjejich nemovitosti‘. Miizeme tedy tvrdit, Ze nespokoje-

Vv .

nost obyvatel vychazi z ekonomickych pricin, v jejichz
dusledku je znehodnocovéino jejich vlastnictvi. Jsou si

6Zde se vypovéd rozchizi s tidaji v IPRSJ, ktery hovoii o vlastnictvi
1750 byt v roce 2008 (Integrovany plan 2008).

"Viz Zivotni drdha pani B.

80sadni vybor je poradnim orgdnem rady mésta pfi jedndnich za-
stupitelstva. Je sloZzen z nékolika (7-10) obCant Janova, jejichz plné
znéni jmen neni nikde uvedeno. Jako kontaktni osoby jsou na webovych
strdnkdch OV uvedeny p. Cmorej a pi. Wettermanovd. P. Cmorej je kromé
dalSich vefejnych a politickych funkci zdroven piedsedou Obcanského
sdruZeni pro rozvoj Janova a Hamru. P. Wettermanova se vyznamné
podili na reprezentaci janovské problematiky na internetu prostfednic-
tvim blogu Litvinov-Janov.blog.cz, ktery vytvafi. Svou ¢innosti, ndvrhy
a pozadavky usiluje Osadni vybor pfispivat k efektivnimu feseni situace
v Janové.

pfitom védomi toho, Ze pfiliv hife socioekonomicky
situovanych obyvatel je zpasoben realitnimi spekula-
cemi a procesy v jinych lokalitich CR. Podle nasich
zjisténi je etnické kritérium uplatiiovano az zpétné,
jako zjednodusujici obraz socialniho napéti v lokalité,
v jehoZz svétle jsou Romové oznacovani za vinika, kvuli
svym kulturnim, ba i domnélym rasovym vlastnostem.
Na zdkladé naseho vyzkumu a analyzy dat muzeme
konstatovat, Ze se jedna o strukturalni procesy v ramci
celé CR. Gentrifikace nékterych oblasti ve mésté a
- potaimo v CR - dsti v segregaci vystéhovanych
obyvatel na sidlisté Janov, které vzhledem k dpadku
pracovniho trhu lezi na ekonomické periferii. Z hle-
diska modelu multi-sited ethnography je tedy jednoznacné
mozné fici, Ze lokalita je utvdfena ve vztahu k ostatnim
lokalitam v CR. Migraéni drahy samotnych pfistéhovalct
(tvofenych v disledku vyvoje trZznich vztaht zadluzenymi
domadcnostmi) jsou fizeny aktéry z oblasti trhu s realitami.
Realitni spekulanti vstoupili na trh s nemovitostmi béhem
privatizace sidlisté, jako produkt pfevisu nabidky nad
poptavkou. Jednd se vSak o firmy nejcastéji se sidlem
v Praze a jsou zde i jména odkazujici k ruskym spekulativ-
nim vlastnikim. Vztahy mezi nimi, lokalitou a ndjemniky
nezndme v detailu.

Zastupce KruSnohoru ndm potvrdil nasi hypotézu
o spekulativni manipulaci soukromych a pravnickych osob
vlastnicich i nékolik byti v lokalité. Tyto firmy, ¢i sou-
kromnici maji ¢asto sidlo v zcela jiném mésté nebo misto
sidla uvadi pouze P. O. BOX. Pravé tyto subjekty jsou
podle néj hlavnim vinikem stile se zhorSujici bytové
situace v Janové€. Jsou to oni, ktefi kratkodobé prona-
jimaji byty problémovym ndjemniktim, ktefi do lokality
pfichdzeji Casto zvenci a nesou si s sebou jiZ dluhovou
zatéZ. V praxi zdjemcim o bydlen{ staci slozit pouze dva
nijmy a mohou se ihned nastéhovat. Po pidr mésicich se
pod tlakem pronajimatele st¢huji do jiného, ale podob-
ného bytu, pronajimaného na stejném principu. Informant
tuto strategii popisuje jako cilené ,,vybydlovani“ byta
s naslednym pfesunem. V jinych pfipadech je socidlné
a ekonomicky znevyhodnénd rodina schopna ziskat cca
100 000 na byt, ktery si mohou koupit, ale pak jiz neplati
nijem a byt chatra.

Informant vidi tuto situaci jako neudrzitelnou, a
proto se v rdmci KruSnohoru snaZzi prosadit legislativni
upravy, které by tuto praxi omezovaly. Jednou z tprav
je zavedeni prdva ostatnich ndjemnikt vyjadfit se k nové
piichozimu ndjemnikovi. Faktem ovSem je, Ze kratkodobé
ndjemni vztahy jsou trnem v oku radnice, kterd ovSem
nemd Zadné ndstroje jak ovliviiovat volny trh s nemovi-
tostmi poté, co se ziekla veskerého vlastnictvi. NemizZe
tedy podniknout kroky, které po ni poZadovali obyvatelé
ve vySe citované petici Osadniho vyboru (soucasného
poradniho orgdnu mésta).

Firma Kru$nohor ma vlastni problémy s neplatici
sluZzeb a ndjemného. KruSnohor vyuzivd v rdmci vyméa-
hani dluhl institur zvldstniho prijemce, ale aZ po sou-
hlasu dluzné osoby. Tento postup pry doporudili pravnici
z vladni Agentury. V tomto sméru nejsou tedy podle nasich



informaci efektivné vyuZivany pravni prostfedky pred-
chazejici zadluzovani najemnikd. Podle zastupce firmy
Kru$nohor se tato snazi aktivné zapojit do déni v lokalité.
Jiz. z ptedeslych rozhovort jsme byli obezndmeni, Ze se
feditel Kru$nohoru seSel s Osadnim vyborem, kde byly
projedndvany vyse zminéné legislativni ndvrhy na zlepSeni
situace. JenZe, jak informant podotykd, t€Zko miZze sprav-
covskd firma zasahovat do vlastnickych ¢i majetkovych
poméri v domech a bytech, které samo nevlastni nebo
nespravuje. Jedinou cestou, jak pozastavit tuto spirdlu
zhorsujici se bytové a socidlni situace v lokalité, jsou
podle néj pravé legislativni dpravy, které vSak musi byt
jasné formulovdny, aby nedochdzelo k nesrozumitelnosti,
a tim padem k nefunkénosti, jako je tomu u institutu na-
hradniho pfijemce. Pohleddvky Krusnohoru se v roce 2009
pohybovaly priblizné ve vysi 20 000 000 K&. Dluh ddajné
vytvéareji zvlasSté romsti obyvatelé, ktefi jsou nové piisté-
hovani a migrujf skrze lokalitu. V tomto piipadé postupuje
Kru$nohor v souladu se zdkonem, kdy po tfech nezapla-
cenych ndjmech nasleduje Zaloba. Nicméné dluh zdstava,
protoZe vétSinou neni co exekuovat, a tak rodiny jednaji
na této, pro né vyhodné, bazi. Jak fikd informant: , Holt
v tom umi chodit, no!“ Obdobny proces neni ojedinély a
vyvolava nedivétivost tohoto vlastnika, kterd se projevuje
tim, Ze ,,volné byty jsou radé€ji ponechany neobsazené, nez
aby byly nabidnuty Cigdnim®. Pocet neobsazenych bytd
je v8ak v soucasnosti relativné nizky a KruSnohor je nabiz{
pouze k odkupu.

V této souvislosti ndm informant svéfil, Ze nechépe,
jak konkuren¢ni firmy (Haines — pozn. autora) mohou
tvrdit, Ze maji stovky neobsazenych bytl, a podotyka,
Ze to muize byt schvdlné zavadéjici udaj, ktery souvisi
s jinou strategii pro budouci obsazovani téchto bytd. Tuto
tezi ndm doplnila i informantka z méstského ufadu. Firma
Haines s.r.o. totiZ v soucasné dob& provadi odprodej bytd
do soukromého vlastnictvi v Litvinové za 13 500 K&/m?2,
coz je ¢astka nékolikandsobné vyssi, nez byl vlastni nakup
(500 Ké&/m?). Je jasné, 7e mnozstvi nijemniki nebude
mit prostfedky na koupi bytu a pro tyto pfipady ma pry
tento subjekt pfipravené neobsazené byty v Janové. Zda
se to jako trochu pfekombinovand ,historka®, nicméné
v této lokalit€¢ probéhlo v poslednich letech mnoho ne-
transparentnich bytovych machinaci, v nichZ pravé Casto
figurovala firma Haines s.r.o.

Diky vySe popsané privatizaci bytového fondu mésto
delegovalo veSkerou starost o sidlist¢ Janov na SBD
Kru$nohor a Haines s.r.o. Ti vSak fesi pouze problémy
s vlastnimi najemniky a na revitalizaci bytd a potazmo
celého sidlisté se jejich Cinnost nevztahuje. Mésto dlouhou
dobu problémy na sidli§ti a jeho chatrdni ignorovalo
a prosazovalo tvrzeni, Ze jsou to pravé majitelé a spravci
byt, ktefi se maji starat. Nicméné po medializovaném po-
chodu Délnické strany v listopadu 2008 uz mésto nemohlo
situaci ignorovat. Za obrat k lep§imu povaZuje informant
ochotu mésta spolupracovat s Kru§nohorem, protoZze pravé
mésto situaci zavinilo svym nezodpovédnym piistupem.
Meésto jako takové musi v ramci IPRSJ pferozdélit na
revitalizaci domi a sidlisté€ 40-60 % dotaci z EU. Pro tuto
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pfilezitost si Krusnohor pfipravil 9 projektl, které maji
pomoci zlepsit Zivotni troven ndjemniki a vlastniki bytd.
Projekty se tykaji pfedev§im renovace oken, vytahd ¢i
zatepleni. Mésto podle IPRSJ rozhodlo investovat piijmy
z evropskych fondu do infrastruktury, ¢imz doufa zvysit
hodnotu sidlisté. Vefejné investice tak zhodnoti pfedevs§im
soukromé firmy i fadovi vlastnici a ostatni obyvatelé. Zisk
mésta by mohl spocivat v urovnéni vztahd v lokalité. Zda
tohoto cile bude dosaZeno rozvojem infrastruktury, neni
zaruceno. Je naopak mozné, Ze vzhledem k nepfiznivému
vyvoji trhu prace v regionu se socidlni sloZeni sidlisté ne-
bude vyrazné ménit a investice budou mit pouze docasny
efekt.

V této souvislosti se na ¢eské politické scén¢ otevira
boj kolem limitt t€zby z roku 1991. Od jeho prolomeni
je ocekdvano zlepSeni situace na pracovnim trhu a vznik
pracovnich mist pro skupiny, které jsou dlouhodobé ne-
zaméstnané. OhroZeny jsou ovSem vesnice branici t€Zbé,
predev$im Horni Jifetin. Na prolomeni limitd ma zajem
Mosteckd uhelnd spolecnost a.s., kterd ovliviiuje politiku
na regiondlni i statni drovni. Obyvatelé téchto oblasti by
ovSem museli byt pfesidleni. Konkrétni podobu presidleni
obyvatel nezndme. Je ov§em moZné, Ze kdyby doslo
k prolomeni limiti téZby, lokalita by se mohla stiat na
urcitou dobu znovu lukrativni. Planovany rozvoj sidlisté,
zdivodnény socidlni potfebnosti, by mohl byt piedzvésti
takového vyvoje. Nejhor§im moZnym scéndiem je vSak
prohloubeni sidelni segregace rozSifovdnim prostorové
vyloucené lokality Ubytovna neprizpiisobivych obcanii,
kam by byli vystéhovani nejslab$i obyvatelé Janovské
lokality, ¢imz by se uvolnily kapacity na sidlisti Janov.
Nevhodné feSeni by to bylo pfedevsim pro to, Ze socidlné
i ekonomicky je prohluboviani segregace v dlouhodobém
horizontu nejndkladnéj$im moZnym feSenim. Tento scénar
je v8ak v tuto chvili nase vlastni, Cisté spekulativni,
predikce. Jiné politické zdjmy naopak usiluji o odepsani
uhelnych zdsob v oblasti a navrhuji alternativni formu
rozvoje, jejiz redlnou podobu a predpokladany dopad si
nendrokujeme posuzovat. Podle naSich zjiSténi vSak na
trhu prace v soucasné dobé ubird na objemu pracovnich
mist rozsifend praxe zaméstndvani ,,na cerno*, kterd neni
stitem u zaméstnavateld postihovdna (viz ToSner et al.
2010b).

Po dvodnim predstaveni vztahti mezi aktéry v oblasti
nemovitosti obrdtime pozornost k vniméni sidlisté z hle-
diska jeho obyvatel. Za timto tdc¢elem zde predstavujeme
zhuStény popis dvou typologicky odliSnych perspektiv.
Prvni je pohled z hlediska dlouhodobé obyvatelky sid-
li§t¢ a druhym typem je perspektiva obyvatel migrujicich
do/skrze lokalitu Janov.

PROMENY SIDLISTE PODLE PANI A., DLOUHODOBE
OBYVATELKY

Cenné informace jsme ziskali pfi rozhovoru od jedné
informantky (pani A.), ktera v lokalité Zije jiz 25 let a patfi
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mezi dlouhodobé obyvatele.” Byty v dané lokalité jsou,
dle jejich slov, nddherné a rozmérné. Popisuje vlastni byt,
ktery ¢itd balkén, dlouhy 6 m, lodZii, atd. Obyvatelka
zduraznuje, Ze prostiedi sidlisté je z velké ¢asti obklopeno
lesem nachdzi se v blizkosti Janovské ptehrady: ,, KdyZ
nekdo to sidlisté poznd, Fekne, Ze neni tak Spatny. Neni to
bardk na bardku, bydlime nahotve v ulici, je to kousek do
lesa.”

Za negativni povaZzuje pokracujici odliv obyvatel do
jinych lokalit ve mésté. Tvrdi, Ze i néktefi jeji kolegové
z prace, ktefi bydli v dané lokalité, uvazuji o prodeji bytu.
Avsak napf. byty 4+1 nebo 3+1 je v dnesni dobé (2009 —
pozn. autora) problém prodat za 120 000 K¢ a ¢astky tak
padaji i napt. na 99 000 K¢. MiZeme tedy konstatovat,
7e 1épe situovani obyvatelé, ktefi lokalitu neopustili, za-
znamenali propad ceny jimi vlastnéné nemovitosti. Jejich
Sance lokalitu opustit se postupem ¢asu vyrazné sniZila.
Tento fakt shleddvame jako pri¢inu nespokojenosti vlast-
nikd s vyvojem situace na sidlisti.

Degradace lokality se podle informantky projevuje
ubytkem sluZeb v lokalité. Je zde sice zdravotni stiedisko,
ale podle jejtho nazoru lokalita postrada predevsim kul-
turni dim, kvalitni obchody s potravinami a jinym zboZim
a détska hristé. Détska hfisté jsou tidajné neobstardvand,
piskovisté a hfisté se i rusi. Divod spatiuje ve zpiis-
néni pozadavkd na ddrzbu téchto ploch nafizenimi EU.!°
V souvislosti s ,.kulturnim vyZitim* musi obyvatelé Janova
dojizdét do centra Litvinova nebo Mostu. V lokalité je pro-
vozovano pouze neuspokojivé zatizeni diskotéky. Ubytek
sluzeb v lokalité nasledoval vznik hospodskych zafizeni,
nedostate¢né zdsobenych prodejen potravin, sidzkovych
mist, heren a zastavaren: ,, Prekvapilo mé, Ze tu vyrostlo
tolik téch hospod. Obchodii je tu minimum, porddné na-
koupit se tu nedd. Vetsinou se tu uZivi Vietnamci, jinak
klasické kramky, to tady zmizelo, ale to bych rekla, Ze je
celkové problém Litvinova.

Jak mizeme vidét, pfi¢iny nespokojenosti a napéti
nejsou z objektivizujiciho hlediska primarné razu etnic-
kého, ale spiSe ekonomického. Pokles cen vlastnénych
nemovitosti je primdrné zpisoben poklesem kvality byd-
leni v lokalité. Néasledné odchody z lokality byly na-
sledovdny imigraci ekonomicky slabsich obyvatel, ktefi
shledavali Janov jako misto, kde mohou ziskat bydleni.
V navaznosti na to se rozvinulo podnikdni profitujici
z jednani a obZivnych strategii nizkopfijmovych skupin
v oblasti zastavdren a sdzkovych kanceldfi. V souvislosti
s odlivem ,,starousedlikd‘ hovoii nase informantka o de-
gradaci sidlisté, které podle ni majitelim bytd vadi. V této
nespokojenosti s negativnim vyvojem sidli§té také vidi
pfic¢inu schvalovani akci radikdlti na podzim roku 2008:

, Degradace sidlisté probihd dlouho a dlouho se
s tim nic nedélalo, Ze ty lidi uZ nevéri tomu, Ze

9Informace poskytla vysokoskolsky vzd&land, zaméstnand ena stied-
ntho véku s vyS§imi piijmy a kontakty na méstskou sprdvu a dalsi
podstatné instituce. Ve zkoumané lokalit¢ v druzstevnim byté v Janové
bydli jiz 25 let.

10Stav hiist véetné planovanych inovaci je podrobné rozpracovén
v IPRSJ (Integrovany pldn 2008).

se néco zméni. Proto si myslim, Ze tu byla i tak
velkd odezva v ramci DS. Lidi v tom vidéli Sanci,
Ze se s tim zacne néco dit. “

Tzv. radikdlové, ktefi neznaji pozadi situace v lokalité,
definuji problém — ve shodé se svou ideologii — jako
ndrodnostné-etnicky. MuZeme tedy Fici, Ze primarné
socioekonomicky vyvoj na sebe zpétné vzal hav etnicity,
ktera byla precenéna na hlavni faktor.

Podobnou informaci ndm poskytl terénni pracovnik
Odboru socidlnich véci. V minulosti relativné poklidné
souziti romskych i neromskych rodin bylo naruseno vel-
kym ptilivem novousedlych rodin z rozmanitych lokalit.
Tim se podle ného stalo sidli§té¢ oproti minulosti nové
nesourodé a na fadu priSla latentni nesnasenlivost sta-
rousedliku vi¢i novousedlikim. Zaroven se zrodily jisté
projevy rasistickych postoji neromskych rodin vici celé
romské populaci v Janové. Tyto projevy vySly na povrch
v plné sile predev§sim v souvislosti s akcemi radikéld,
po nichZ zesilila nevole a posililo vefejné projevovani
negativnich emoci vic¢i janovskému sidlisti a zvlasté jeho
romskym obyvatelim.

Nacionalistické diskursy pracuji s tzv. esencializaci
kulturné ¢i etnicky definovanych skupin, coZ znamend, Ze
prislusnik skupiny je naddn nezménitelnymi vlastnostmi.
SoucCasnd antropologie vSak poukazuje predevSim na re-
la¢ni charakter identit, tzn., Ze v promiSeném prostiedi
jsou produkovdny a udrZzovany kulturni diference, které
nejsou ddany povahou skupin, ale jejich vymezenim viaéi
ostatnim skupindm. Identity vSak nejsou dany pfirozené,
stejné jako neimplikuji ,,mentalitu ¢i jiné neménné vlast-
nosti jejich nositelt. Binarni vidéni my vs. oni je zjedno-
dusujici a obyvatelé sidlisté, na zdkladé vlastni zkusSenosti
s rozdily mezi jednotlivymi romskymi domdcnostmi, se
proto s radikaly vétSinou zcela neztotoZiuji, i kdyz faktor
etnicity chdpou jako podstatny. Akce radikdli obyvatelé
hodnoti kladné pouze proto, Ze negativni vyvoj v lokalité
nastolila jako politické téma.

V souvislosti s privatizaci méstem Litvinov v dané
lokalit¢ pani A. uvedla, Ze nevi, jak situace probihala
v ramci celého sidlisté detailné, ale nékteré byty mély byt
udajné odkoupeny po vchodech, jiné jako celé budovy.
Mluvi i o pripadech, kdy vlastnici bytd spravovali objekt
mimo pusobnost urcitého velkého bytového druzstva. Ve
vétSiné takovychto situaci vSak rychle zjistili, Ze takovato
sprava je financné narocna, a tak pristoupili na vyhodnéjsi
nabidku stat se soucésti velkého bytového druzstva.

Z pohledu nasi informantky A. se v poslednich letech
do lokality stéhuje mnoho lidi, pfedev§im pak Romd,
z riznych mist v Ceské republice. Namatkou uvadi Prahu
a Kladno. ,,Romskd komunita* je podle ni jiZ dost po-
Cetnd, coz povazuje za jeden z hlavnich Ciniteli problému
lokality. Pani A. se vSak ostfe vymezuje proti tvrzeni,
7Ze problémovi obyvatelé jsou ti, ktefi se do lokality
pfistéhovali jako posledni. Problémy se dle jejtho ndzoru
zacaly objevovat jiz pred osmi lety a souvisi pfedevSim
s riznym pivodem nové pristéhovanych, se kterym se
poji i rizné navyky. Lidé maji ddajné Spatné zkuSenosti



predevsim v letnich obdobich, kdy Casto dochazi k ruSeni
no¢niho klidu, a také jim vadi neporadek kolem domd,
které tito lidé obyvaji. Na druhou stranu hovofi i o pfipadu
romské rodiny, kterd bydli ve stejném vchodu jako ona,
a pokud chtéli slavit napf. kitiny, vyvésili na dvefe vchodu
oznameni, kde o tom dopfedu informovali a za moZné
ruseni no¢niho klidu se predem omluvili, coZ povaZovala
za vhodné a spravné.

Jinym z problémi, se kterym se sidlisté potyka,
je silnd migrace vnitini i vnéjSi. Z hlediska dlouhodobé
rezidentky pani A. konstatuje ztritu ptfehledu o lidech
obyvajicich byty v sousedstvi:

., Kolikrdt ani nevim, kdo tam bydli, vsichni tvrdi,
Ze tam jezdi na ndvstévy. Je to o téch lidech, kteri
pravidelné chodi do prdce, protoZe tak néjak ve
stejnou dobu se treba potkdte, ale problém je
v tom, Ze za nima chodi spousta cizich lidi a
oni pordd néjak v rodiné nemaji klice. Ty, si
vécné hdzi dolii z balkonu, tak ani nevite, jestli
opravdu jdou na ndvstévu nebo se tam zdriuji
néjak trvale.

Mezi neromskymi obyvateli v souladu s rozsifenym stere-
otypem prevladd ptedstava, Ze v domdcnostech romskych
rodin se dlouhodobé zdrzuje vice lidi z pribuzenstva,
nez kolik je nahldSeno k pobytu. Toto podezieni vyustilo
v policejni Setfeni pobytu osob v lokalité¢ ohledné po-
¢tu lidi, ktefi redlné obyvaji byty druzstva, k porovnani
s poCtem lidi, ktefi jsou prihldSeni k obyvani bytu na
bytovém druZstvu Kru$nohor. Pii namatkové kontrole v§ak
mélo pouze 90 lidi hladseno trvalé bydlist€¢ mimo lokalitu
Litvinov — Janov (Méstsky urad 2009).

Nasi informantce osobné ptfipadd podivnd zvI4sté
praxe, kdy se do druZstevnich bytd stéhuji ndjemnici
na dobu urcitou a posléze dochdzi k nesrovnalostem
ohledné druZstevniho podilu bytu na spotiebé a sluzbach.
V nékterych vchodech se obyvatelé tidajné méli potykat i
s nelegdlnim odbérem elektfiny. V jejim vlastnim vchodu
fesi predev§im problémy s nepofddkem a s neuzavirdnim
vchodu. Z domu se totiz ve vétSing piipadi stavaji ,,pri-
chodédky“. Dal§im z problémi je zabezpeeni sklepnich
prostorti. Sama si vSak chvali spravce jejich vchodu, ktery
hlidd v€asné placeni ndjemného i problémy spojené se
spravou objektu. K rabovani sklept atd. ma podle jejich
informaci dochdzet spiSe ve spodni ¢asti sidlisté. Situaci
si vysvétluje v souvislosti s problematikou vnitini migrace
obyvatel sidli§té€. V naSem vyzkumu jsme se v dalSim
kroku zaméfili na procesy a drahy lidf a migraci v rdmci
Litvinova.

LOKALITA JANOV A ZIVOTNI DRAHA PANI B.

Informantka, pani B., v naSem vyzkumu reprezentuje hle-
disko aktérti migrujicich do lokality Janov. Pani B. je di-
chodkyné se dvéma dospélymi syny. Bydli nyni v prvnim
patfe panelového domu v Gluckové€ ulici, spravovaného
bytovym podnikem Krusnohor, v bytech, které skoupil a
pronajimal realitni podnikatel se sidlem na Praze 2. Pani B.
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se do nynéjsiho bytu (2+1) nastéhovala pied tfemi mésici
(duben—cerven 2009), tedy aZ po nepokojich v listopadu
2008.

Zprava o pritomnosti romskych obyvatel v loka-
lit¢ do jisté miry vytvofila precedens implikujici, Ze do
lokality je moZné se stéhovat i jakoZto nositel romské
identity. Na kognitivni i jazykové roviné mezi aktéry
existuje prostorovd mapa riznych lokalit, do kterych se
je mozné jako ,,Rom* v rdmci regionu nasté¢hovat. O lo-
kalit¢ Janov ve vztahu k n€kolika vchodim vlastnénym
soukromniky koluje idiom, jakasi ,,reklama®, pfedesilajict,
Ze ,sem piijdete a za pét minut muizete bydlet”, ktery
byl uZivdn pani B. a ktery se doslechla od ,lidi z Cho-
mutova“, ktef{ byli sami vypovézenymi neplati¢i. Janov
pfitahuje zdjemce o bydleni pravé snadnosti, s jakou je
zde mozno ziskat bydleni. Janov tak predstavuje zndmé
potencidlni misto, kam se Ize nastéhovat. Tato zkuSenost
je socidlné preddvdna prostfednictvim lidového diskursu,
ktery obsahuje lokdlni a urbdnni geografii, resp. mapu
mist, kam se lze v rdmci regionu nastéhovat. Muzeme
predpokladat, Ze tento diskurs se §ii{ jak po regionu, tak
pronikd i do vzdalenych mist jako je Slovenskd repub-
lika. Nepohybuje se pouze po rodinnych sitich, ale je
preddvan i na zdkladé komunikace ve vefejném prostoru.
Tento prostorové-residenéni diskurs je samostatny faktor
produkujici lokalitu a stimulujici migraci. Pani B. se do
svého bytu nastéhovala pfesné timto zptisobem.

Do lokality se pani B. dostala pfi praktickém feSeni
vlastniho bydleni. Do té doby Zila patnict let v domdacnosti
se svym manZelem v obci Lom, kde byla spokojend. Man-
Zel mél stdlé zaméstndni a jeji domdacnost byla stabilni.
Manzel se vSak rozhodl opustit pani B. kvuli jiné Zené.
Po rozvodu se pani B. se svymi syny nastéhovala do obce
Louka, patifici mezi mista s vyS$§i koncentraci romskych
obyvatel. Zde bydlela dva roky se svou sestrou a jejim
manzelem v domku v byvalé délnické kolonii. Jejich
ndjemni dekret byl majitelem podminén svépomocnou
rekonstrukei na vlastni ndklady v pribéhu 5 let, kterou
udajné prekazil Spatny zdravotni stav sestfina manzela
a neumozioval to ani rozpocet domacnosti. Musela se tedy
z domku odstéhovat.

Planovala prest¢hovani do Litvinova, ktery je nej-
bliz§im veétsim méstem. Pivodné se chtéla nastéhovat na
sidlisté ,,ve mésté®, tedy bliZe centru, spiSe neZ na sluzbam
vzdalené Janovské sidlisté. Situaci aktérka nejprve fesila
pres realitni kancelar Sieber. Finan¢ni podminky vSak byly
nad jeji moznosti. Mé¢la slozit 18 tisic, zaplatit akontaci a
zaplatit jeden ndjem dopiedu. Byt v Janové s predplacenim
ttech mésicti ndjemného (27 tisic) na dobu urlitou se
stal nejschiidnéjsim feSenim. Za prondjem plati realitnimu
vlastnikovi mésicné 9 000 K¢&. AvSak standardni ndjemné
v jinych vchodech ve vlastnictvi Kru$nohoru se pohybuje
okolo 4 500 — 6 000 K¢ za ekvivalentni byt. Dosud je
realitni vlastnik nenahlésil spravcovské firmé KruSnohor,
které za nepfihlaSené ndjemniky uchdzi zisk i vytvéii ne-
srovnalosti v platbach za energie. V dobé naSeho vyzkumu
se pani B. pokousela o pronajmuti bytu v ulici U bilého
sloupu, udajné v domé, a nikoli na ubytovné Bily sloup.
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Situace pani B. je ddna rozvrZenim hmotnych vztahd,
jak bylo popsdno vySe, nebot’ neni vlastnikem Ziadného
bytu. O bydlisté v Lomu pfisla po rozvodu a nastéhovala
se ke své sestfe do obce Louka, odkud sed musela dile
stéhovat. Bytova situace na sidliSti Janov se protnula
s potiebou bydleni rodiny pani B. Byt ji tehdy nabidl
soukromy majitel, oprdvnény k obchodu s realitami, ktery
Vytvari situaci kratkodobych ndjemnich vztahG podobnych
téméf hotelovym sluzbdm pro mobilni domécnosti. Svij
pobyt v Janové chdpou ¢lenové domécnosti pani B. jako
provizorni. Zatim do bytu nenastéhovali vSechen nabytek.
Zbyly nédbytek, kterym disponuji, maji jest¢ uloZen v by-
valém bydlisti.

Obyvaci pokoj byl uklizen a vybaven sedackou, stol-
kem, DVD piehravac¢em a novym LCD televizorem. Spo-
ttebni zboZi je pofizeno na splatky. Domdcnost disponuje
vlastnictvim urcitych spotiebnich véci Casto diky platebni
neschopnosti pouze po pfechodnou dobu. AvS§ak uvedené
artikly predstavuji udstfedni vybavu mnoha pfechodnych
domécnosti. Véci zde maji symbolicky rozmér. Jednd se
téméf o predepsany materidlni dispozitiv.

Do lokality pfisla pani B. se svymi dvéma syny,
z nichZ jeden je nynf legdln€ ve zkuSebni dobé€ u zaméstna-
vatele ve firmé lisujici plasty a ma pffjem kolem 1 —16 000
K¢. Pracovni smlouvu md na dobu urcitou a vyhlidky
na trvaly pracovni pomér nema jisté. Pi{jem domdcnosti
se sklada z jeho platu, socidlnich ddvek nezaméstnaného
bratra a dichodu pani B.

V lokalité jsou novi, s nikym se zde neznaji. Poznali
pouze par sousedd, s nimiZ maji bezkonfliktni vztahy.
Vsimli si také rodiny s mnoha détmi, které posedavaly
hladové na chodb€. Pani B. si nasla v dom& dvé pra-
telské sousedky, jednu star§i Romku z pfizemi a jednu
neromku (gadzi) z horniho patra. I kdyZ jsou ostatnimi
identifikovéni jako ¢lenové ,romské komunity“, citi se zde
jako cizinci. Pani B. se vecer po setméni boji vychazet na
ulici nebo obstarat nutné ndkupy. Nejlépe se citi doma.
Clenové domdcnosti podle svych slov nezapadaji mezi
starousedlé romské obyvatele. Nemaji v lokalit¢ Zadné
pifibuzné ani vyznamné piatelské vazby. Vuéi ostatnim
Romlim citi jazykovou bariéru. V domdcnosti uZivaji ho-
vorovou CeStinu mirné zabarvenou etnolektem. Romstinu
neovlddaji a ani pfili§ nerozumi komunikaci romskych
sousedu. V praktickém ohledu neni mezi nové pfichozimi
a starousedlymi Romy Zddnd vazba. ,,Cikdni* sice pro
zicastnéné strany predstavuji jisté pomyslné etnické spo-
leCenstvi, avSak sdileni této kategorie neimplikuje realné
spolecenské vazby a spolupraci.

Diference mezi jednotlivymi romskymi doméc-
nostmi jsou ¢asto vyjadfovany prostfednictvim hodnotové
zaméfenych pifibéhd. Pani B. povaZzuje svou domdcnost
za ,jinou neZ ostatni“. Odvolava se na rodinnou tradici,
ve které vyrostla, a kterd ji naucila hospodafit. Pfedkové
pani B. totiZ ddajn€ na Slovensku vedli malé hospodéistvi
(gazdovali), chovali mensi pocet skotu a domécich zvitat.
Pred odchodem do Cech v 70. letech prodali hospodaistvi
a penize vyuZzili na nutné vydaje na stéhovani. O nékte-
rych domacnostech prohlasuje, Ze své prostfedky zbytecné

utrati a nestaraji se, co bude dél. Ona se naopak snazi mit
svou situaci pod kontrolou.

Terminované ndjemni vztahy vSak zaklddaji speci-
ficky zptisob bydleni i zplsob Zivota. V dobé navstévy
nijemce hodlal pfesunout pani B. do jiného zaSlého bytu
poté, co obyvany byt vymalovali a vybavili vlastni ku-
chytiskou linkou. Ndjemni vztah se jevil jako nestabilni,
proto pani B. kontaktovala pravniho poradce z o.s. Spo-
lecny Zivot, aby se smluvné zajistila vicéi najemci. Presto
domadcnost setrvdva v jistém provizoriu s vyhlidkou sté-
hovani do Litvinova, mimo specifickou lokalitu.!' Pani B.
jedna pod urcitym strukturdlnim tlakem, a zdroven hleda
vlastni optimdlni feSeni. V antropologii jsou obdobné
priklady strukturou podmifiovaného zdmérného jedndni
konceptualizovdny v pojmu agency.

Pani B. se nasté¢hovala aZ po stfetech s radikaly
v listopadu 2008. Ona sama by chtéla idedlné bydlet
v néjaké méné stigmatizované lokalit¢ Litvinova, kde
by se nemusela bat, Ze nebude celit nebezpeci pouli¢ni
kriminality. Strach z kriminality se vSak nemusi rovnat
redlné mife poCtu obéti (viktimizace). Pfi otdzce, s ja-
kou kriminalitou se setkala, popsala situaci, kdy ji mali
kluci vzali ve vytahu z ndkupni taSky néjaké potraviny.
V siln€jSim smyslu se pani B. v lokalit¢ s fyzickym
nasilim nesetkala. Zajima se pouze o feseni vlastni bytové
situace. DrZi svou rodinu izolovanou a nesdili v lokalité
skupinové zdjmy ani konflikty. Jeji zaméstnany syn spiSe
Zije vyfizovdnim pracovnich smluv a usiluje o stabilizaci
svych pracovnich vztahti na nestabilnim pracovnim trhu.

VNITRNI MIGRACE V JANOVE: INTERNI FORMA SEGREGACE
A GENTRIFIKACE

K vnitini migraci se ndm podafilo ziskat materidly z mést-
ského dradu, ktery monitoruje pohyb obyvatel na zakladé
pfihlaseni k pobytu. Vyvozovani zavéru a teorii z té€chto
materidld je pouze priblizné, jelikoz dodana &isla jsou za
jedna pouze o registrovanou migraci. TudiZz velkou cast
migracnich procest v rdmci Janova, potazmo v celém
Litvinové, budeme nuceni spiSe odhadovat podle zjiSté-
vyjadiené. Presto stoji za pozornost také pédr zajimavych
zobecnéni, ziskanych z dostupnych Ciselné vyjadienych
dat.

V Litvinové jako celku dochazi ke st€hovavani
z lukrativni lokality ndmésti Miru na sidlist¢ Janov. Po-
dobny fakt se vaZe také k ulici Mostecka, ze které sméfuje
velké mnoZstvi obyvatel do janovského sidliits. Cetnost
presunil v§ak ukazuje, Ze se nejednd jen o pouhou nahodu.
Urcujici bude, zda majiteli bytd budou sami ndjemnici,
ale spiSe se pfiklanime k varianté vlastnictvi bytového
druZstva a opét mozného manipulativntho vystéhovavani.
Situaci v konkrétnich domech se ndm be€hem naseho
vyzkumu nepodafilo zjistit.

""Domécnost pani B. se ustavila jako svét lidi a véci pfipravenych
k pohybu mezi misty, vzorec, ktery navrhujeme oznacit jako flexibilni
bydleni. Pani B. jednd pod ur¢itym tlakem, a zdroven hledd vlastni
optimdlni feSeni.



Velké, ne vSak prekvapivé &islo v tabulce o nejvyssi
imigraci, zastdvd Domov diichodcii. Nest€huji se sem
pouze stars{ lidé Zijici v Janové, ale seniofi z celého mésta.

Obecné intenzivni migrace probihd v ulicich Gluc-
kova a Luc¢ni, coZ koresponduje s ndmi zjiSténymi daty
v terénu. Ulice Gluckova je na seznamu nejproblema-
ti¢t€jSich ulic lokality a vaze se k ni vysokd frekvence
stéhovani. Podafilo se ndm zjistit, Ze minimdlné ve dvou
vchodech jsou vlastnény byty soukromniky, ktefi zde
provozuji kratkodobé nestandardni ndjemni vztahy.

Zjistili jsme, Ze ndjmy bytu 3+1 mohou ¢init 9 — 10
000 K¢, na mésic, coZ je relativn€ vice, neZ plati clenové
druzstva. Céstka pfitom nezahrnuje sluzby a elektiinu.
V praxi jsou smlouvy podepisovdny na dobu urcitou,
vétSinou na 3 mésice, a po jejim uplynuti realitni vlastnici
nijemniky bez vyjimky vystéhuji, ackoliv by méli zdjem
o prodlouZzeni smlouvy. Pravé tato praxe je stéZejnim
problémem cirkulace obyvatel na sidlisti. Pokud se stale
budou zneuZivat pravné nevzdélani jedinci realitnimi spe-
kulanty nebo cisté jen majiteli touZicimi po maximali-
zaci ndjemniho zisku, situace na sidlisti se bude nadile
zhorSovat. Mdlokdo by v takové situaci mél motivaci ke
»zvelebovani tfimésicni ubytovny*.

Naproti tomu Lu¢ni je pomérné Cerstvou migracni
zénou. Do této ulice se st€huji vyhradné ndjemnici z Ja-
nova. Cilou migraci v Gluckov& ulici dopliiuji i asté
presuny v ulicich Jifetinskd a TrebuSickd. Podstatné méné
pfesuni je potom v Albrechtické ulici. Tento vycet ulic
obsahuje vesmés vSechny bloky, které jsou obecné vni-
mané jako nejproblémovéjsi. Pravé v téchto blocich bude
redlnd migrace mnohem vétsi, neZ uvadi ¢iselnd data. Byty
se zde nachdzeji v nevyhovujicim stavu a obecné se celd
tato mikrolokalita vyznacuje hluénym a ruSnym dennim
i nocnim zZivotem. Nové pfichozimi obyvateli jsou vSak
vétsinou prist€hovalci z okolnich, ale i vzdalenéjSich mést,
kde jsou zatiZeni dluhy a Janov se pro né tak (diky vyse
zminéné praxi kratkodobych prondjmi) stiva jedinym
ptistupnym mistem k bydleni, avSak jen do¢asnym.

Celkem velky imigra¢ni proces sméfuje také do ulice
Kopistskd, kterd je povaZzovana za klidnou, ,,sluSnou‘ ¢ast
janovského sidli§té, jeZ navazuje na ¢tvrt s rodinnymi
domky.

SOUVISLOST JANOVA A DALSICH SEGREGOVANYCH
LOKALIT VE MESTE

Pfi sledovdni drah mezi lokalitami, které maji vazbu
s janovskou lokalitou, jsme se zaméfili na predpoklddand
mista, kam jsou vystéhovavani dluzné osoby po exekuci.
V ramci sledovani aktérskych drah v Litvinové jsme tedy
monitorovali mozné piesidlovani dluzniki do Ubytovny
neprizpusobivych obcanit (UNO) a také jsme se zaméfili
na ubytovnu Bily sloup.

Proti v§em predpokladim v téchto datech nalézame
i urité mnozstvi klientd z Ubytovny nepfizpisobivych
obCanid a ubytovnu Bily sloup, ktefi odtamtud mifi zpét
do ,,normdlni“ bytové situace, tedy do janovskych bytu.
MiZe se samoziejmé jednat o pouhou vyjimku potvrzujici
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pravidlo, je vSak moZné, Ze predpoklddand jednosmérnd
drdha propadu z Janova na Ubytovnu neprizpiisobivych
obcanii neni obecné platnd. Socioklub uvadi, Ze existuje
tésné propojeni situace v Janové se situaci na ubytovné
UNO, jelikoZ naprostd vétSina rodin bydlicich na UNU
mad predchozi zkuSenost s bydlenim v Janové. Z informact,
které jsme zjistili v pribéhu vyzkumu, plyne, Ze migrace
na draze Janov — Bily sloup — UNO se vyskytuje pouze
v n€kolika pripadech.

To, co md Janov a UNO spolecné, je oznaleni
pojmem socidlné vyloucené lokality. V medidlnim a poli-
tickém diskursu je UNO pojimana jako socidlné vyloucena
lokalita stejnym zpisobem jako sidli§t€ Janov a ubytovna
Bily sloup. Nelze popfit, Ze se ve vSech lokalitich vy-
skytuji spolecné prvky odkazujici k socidlnimu vyloucent,
jako napf. nezaméstnanost ¢i nizké vzdélani obyvatel.
Podoba a mira socidlnitho vyloucenf lidf Zijicich na UNU
je vSak znacné odli$na od obyvatel Janova.

Aplikace zastfeSujici koncepce socidlniho vylouceni
v medidlné-politickém diskursu na tak odli$né pripady
je nejen zavadé€jici, ale i problematickd. Medidlni re-
prezentace Janova bude zdidrazfiovat parametry socidlné
vyloucené lokality, takZe Janov bude zobrazovan podobné
jako napt. UNO nebo Chénov, tam je vsSak situace od-
lisnd a ,,tiZivéjsi“. Vznikd obraz Janova, kde je problém
zveliceny. Uziti koncepce socidlniho vylouceni zdroveii
umoziuje skute¢ny problém zastirat. Takovito reprezen-
tace vyvoldva fakt, Ze socidlni vylouceni je chdpano jako
pficina, a ne disledek problému.

V medidlni reprezentaci je koncepce socidlniho vy-
louceni vyuZzivdna v politickém diskursu. Vznikaji pro-
gramy a projekty, zaméfené na integraci socidlné vylou-
¢enych osob. Lidé, ktefi jsou skutecné socidlné vyloucent,
jsou vsak praktickymi opatfenimi politicko-ekonomickych
slozek fidictho systému vyclefiovdny. Pokud mira vylou-
¢eni nekterych lidi pfesdhne ur¢ité meze ve vice rovinach,
nezbyvd jim nez se prestéhovat na UNO, kde dochazi
k segregaci a izolaci.

UBYTOVNA NEPRIZPUSOBIVYCH OBCANU — (LOKALITA 1I.)

Ubytovna pro nepfizpusobivé obany (UNO) je podle
indicii nejhor§Sim moZnym mistem, kam se obyvatelé
z Litvinova — Janova mohou dostat. Nachdz{ v lokalité
V doliku, zhruba 3 km od centra a 1,5 km od okraje
Litvinova. Tato lokalita je tedy vyloucend nejen socidlng,
ale také prostorovée.

Komplex ubytovny je tvofen n€kolika pfizemnimi
budovami a je obklopen lesikem. V blizkém okoli neni
74dnd zdstavba ani vétSi vefejnd komunikace. Spojeni
s infrastrukturou mésta zajistuje jedind cesta, kterd vede od
UNA k supermarketu Lidl. Tento supermarket je vzdalen
cca 15 minut chize a je nejbliz§i dostupnou sluZzbou.
Ubytovna je majetkem mésta, spravuje ji méstska policie.
Hlidanim objektu jsou povéteni civilni zaméstnanci, ktef{
jsou v objektu ubytovny v pracovni dobé piitomni a
zastavaji funkce vratného a spravce: vybiraji nijemné,
staraji se o provoz ubytovny a provadi kontroly obyvatel.
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V piipadé potieby miiZe spravce pomoci vysilacky pfivolat
posily se psy.

Nijemné za dvoupokojovy byt se socidlnim zafize-
nim ¢ini 5 600 K¢ mésicn€. Za kazdé dité se plati 300
K¢ mésicné navic. Byty jsou situovany v blocich mimo
hlavni budovu. V hlavnim bloku je ndjemné niZsi. Byty
jsou zde jednopokojové, socidlni zafizeni je spolecné a
rodiny si vaif na varic¢ich v pokoji nebo ve sprchach. Jedna
z mistnosti v této budové slouzi jako azyl, kde se plati
30,- K¢ na noc. Dlouhodobi obyvatelé zde maji nahlaSen
trvaly pobyt, avSak smlouva je s nimi uzavirdna pouze na
dobu urcitou. Najemné plati vSichni. Pokud nezaplati, jsou
vystéhovani. Domadcnosti podle spravce Casto nezaplati
vodu a elektfinu, kterou principidlné platit nemusi, ale
energie jsou jim odpojeny.

Socidlni charakteristiky a socidlni pozice jednotli-
vych obyvatel UNA jsou si az na vyjimky velmi podobné.
V Janové€ je vysSi mira diferenciace, kterd se projevuje
v rovindch ekonomického, socidlniho i kulturniho kapitalu.
Na UNU jsou oproti tomu dvé skupiny lidi. Tou prvni
jsou vyjimky, které se odliSuji od ostatnich. Prakticky
jsou to dvé domadcnosti, které maji vlastni pfivod elektiiny
a plynu, déti posilaji do Skoly a jejich vzdélani povazuji
rodice za didleZité. Druhou skupinu tvofi ti ostatni. Souhrn
vSech druhd kapitalu by se dal zndzornit do bodu nula,
protoZe satelit stejné maji v§ichni. Tyto dva faktory ptisobi
spolec¢né, a tim vyrazné zvysuji miru vylouceni. Socidlni
a adaptacni strategie té€chto lidi pak proménuji celkovy
charakter socidlniho vylouceni.

Spravce nas informoval o dal$im projektu, ktery
se planuje v budoucnosti. Ubytovna Bily sloup, kde jsou
koncentrovani lidé s vysokou mirou socidlniho vyloucent,
se udajné bude bourat. Soucasny objekt UNA by mél byt
rozsifen o dal$i budovy, kde bude t€émto lidem nabidnuto
ndhradni ubytovéni, které pro né€ bude jedinou moZnosti
bydleni.

Charakter ubytovny hezky dokresluje i vnimani loka-
lity ostatnimi obyvateli Litvinova. Prezdiva se ji Havrani
doupé. Napéti a problémy pry ale nevznikaji. , Tady to
nikomu nevadi, nent to na ocich, je to schovany,“ dodava
spravce.

BiLY SLOUP — (LOKALITA III.)

Ubytovna Bily sloup se nenachdzi v prostorovém vylou-
Ceni jako UNO, ale v zahradkéaiské oblasti blize mést-
skému centru. Pivodné byla spravovana Spravou domi
s.r.0., pozdéji Sprdva domui Litvinov (SDL). Mezi samot-
nymi obyvateli ubytovny i celého mésta Litvinov je tato
organizace zndma pod ndzvem ,,domovka“. Zamé&stnanci
domovky spravovali ubytovnu, kde i ptimo bydleli. Mezi
niajemniky méli jistou davku autority, dokazali zfidit po-
radek, nicméné se zdroven stali jakymisi samovladci celé
ubytovny a z této pozice t€Zili jak socidlni, tak zejména
finan¢ni vyhody. To byl podle pana Jelinka hlavni divod
pro zruSeni SDL a nésledné pfevedeni Bilého sloupu
pod sprivu mésta v roce 1994. Mésto stanovilo vysi
nagjmu na 3 600 K¢c/os.; 5 000 K&/ 2 os., a za kazdou

dalsi osobu 1 500 K& navic. Co se tyce dalsich sluzeb,
voda a elektfina se plati pausilng, pfecerpané mnoZstvi
doplaci mésto. Teprve na jafe tohoto roku byly zavedeny
hodiny na elektfinu pro jednotlivé domacnosti. Obyvatelé
ubytovny si neustdle stéZovali na Castku, kterou musi
kazdy mésic dopldcet na energiich, nicméné po zjisténi
oficidlnich informaci o platbdch je ziejmé, Ze vznikajici
dluhy nepochazeji z rozpocitavani pieplatkd mezi v§echny
nijemniky, ale z neplaceni vlastnich pausalnich castek za
energie, popfipad¢ za ndjem.

Ubytovna je tvofena 6 podlouhlymi domy, z nichZ
v soucasné dobé funguji pouze dva, tieti je pfipraven jako
rezerva pro docasné bydlen{ pfi nenadédlé udalosti. Zbyva-
jict tfi domy jsou urceny k likvidaci. Podle oficidlnich mist
jsou v dezolatnim stavu, a navic poptdvka po bydleni na
Bilém sloupu neni tddajné tak vysokd. Jeden z funkénich
domu je povaZovan za privilegovan&j§i uz jenom proto,
Ze je usporadan do jednotlivych byt 1+1. Bydli zde ti
»slusnéjsi a bezproblémovejsi“, tedy ti, co nemaji dluhy,
a méné pocetné rodiny. V praxi by se spiSe mélo hovofit
o ndjemnicich s lepSimi kontakty. Bydli zde lidé, ktefi by
vétSinou mohli dovolit bydlet ,,normalné*. Je tedy ziejmé,
7e ubytovdni na Bilém sloupu jim musi pfiniSet urcité
vyhody.

Néjemnici tvrdili, Ze sehnat byt v Litvinové je
témeéf nemoZné, Ze ndjmy jsou pfiili§ vysoké nebo se
odvolavaji na diskriminaéni tendence majiteld bytd. Pfi
konkrétnéjSich dotazech vSak vySlo najevo, Ze vlastni
aktivitu v shanéni jiného bydleni téméf nevyviji, coZ nas
opét vede k myslence panujicich vyhod. Otazkou ztstava
jakych. MozZzné je, Ze i pres neustdlé sté€Zovani si na
nezdjem mésta vici ndgjemnikiim, jsou obyvatelé ubytovny
pod ,,ochranou* mésta v tom smyslu, Ze plati jiZ zminéné
precerpané energie; Odbor socidlnich véci prispivd po
zhodnoceni Zadosti ndjemnikd na nabytek a jiné domaci
potfeby; do ubytovny dochdzi pravidelné charita, kterd
pomaha nijemnikiim s formuldfi a smlouvami a casto
i humanitarng; i pres dluhy (pokud nepfesdhnou jistou
miru) nemdZe mésto nijemniky jen tak vystéhovat.
rodiny ¢i pouze matky s détmi. Dim je ¢lenén do jed-
notlivych pokoji se spole¢nou kuchytikou a socidlnim
zafizenim. Je tu vyS$8i migracni frekvence, at' smérem
do ubytovny UNO, nebo do lokality Janov. Néjemnici
jsou lidé zijici v dlouhodobém zacarovaném kruhu ne-
zameéstnanosti, dluhti a lichvafskych ptjcek. Mésto jim
pomoci ubytovny poskytuje bydleni a ¢aste¢nou ochranu
od okolniho svéta, jak bylo vysvétleno vyse.

ZAVER
V zavéru zopakujme hlavni zji$téni, kterd jsme formu-
lovali v pribéhu tohoto ¢lanku. V tdvodu jsme ukézali,
Ze region mél specificky historicky a socidlni vyvoj dany
jeho t€Zebni povahou a historickym vyvojem osidleni.
V poviéle¢né ére, pak nabyl formy socidlné heterogenniho
prostiedi, diky fizené migraci obyvatel do primyslovych
oblasti byvalych Sudet. Zkoumana lokalita byla utvéaiena



v 70. a 80. letech 20. stoleti véetné vystavby panelovych
domi. Prevod vlastnictvi domd ze stitu na obec v 90.
letech znamenal zatéZ pro rozpocet mésta a vyustil v pri-
vatizaci bytového fondu mésta Litvinov v roce 2005.

V ramci privatizace bytového fondu v CR chybéla
zakonnd regulace téchto procest i strategie podpory social-
niho bydleni. V didsledku toho privatizace bytd v Litvinové
— Janové vyvolala odliv ¢asti ekonomicky a socidlné
Iépe situovanych obyvatel z lokality a soucasné migraci
hife situovanych obyvatel do lokality. Béhem privatizace
vstoupila fada realitnich subjektt na trh s byty v Janové,
praktikujicich kratkodobé ndjemni vztahy ¢i spekulativni
transakce v souvislosti s gentrifikaci v jinych lokalitich
CR. Vyvoj situace byl umocnén negativnim vyvojem trhu
price, vyvolanym omezenim téZzby a dbytkem primyslo-
vych profesi v regionu, coZ vyvolalo populacni odliv a
proménu sloZeni obyvatelstva. V disledku doslo k soci-
dlnimu propadu regionu, ktery se nejintenzivnéji projevil
v lokalit€ Janov. Privatizované byty ztratily vyznamnou
¢ast sménné hodnoty.

Vznikla tak materidlni past jak pro majitele byta,
kteti by méli vuli lokalitu opustit, avSak jejich ekono-
mickd sila k tomuto procesu se v disledku sniZila, tak
materidlni past pro socidlné a ekonomicky hiife situované
obyvatele etiketizované nalepkou romské etnicity, ktefi
v lokalité ze strukturdlnich pfi€in nachédzeji jedno z madla
vychodisek pro bytovou nouzi. Etnicky stigmatizované
romské domdacnosti z téchto divodu aktivné do lokality
migruji. Presto vSak nevytvéreji ani nepredstavuji funkéné
¢i pfibuzensky provazanou ,,romskou komunitu“ a je zde
mozno identifikovat pouze nékolik malo rozsifenych rodin.

Napéti v lokalité jednoznacné vychazejici prevazné
z ekonomickych pfi¢in nartistalo a kulminovalo v listo-
padu 2008 etnicky zabarvenymi nepokoji organizovanymi
extrémné nacionalistickymi skupinami. Na zdkladé naseho
vyzkumu vS§ak miZeme konstatovat, Ze primarné socioe-
konomicky vyvoj na sebe zpétné vzal hdv etnicity v duchu
naciondlné-etnického diskursu extrémné nacionalistickych
skupin. Obyvatelé sidli§t€¢ a mésta pfevazné nesdileji tuto
definici a jsou si védomi ekonomické, politické a socidlni
povahy problému. S extremistickym hnutim obyvatelé
sympatizovali predev§im z ddvodu politického zviditel-
néni situace a piislibi politického fesent.

V lednu 2009 byla lokalita prohldSena oficidlné
za socidlné vyloucenou a ziskala prostfedky na socidlni
programy a obnovu infrastruktury sidlisté. Tyto programy
nemohou byt v principu dostateCnym feSenim situace,
av§ak mohou byt zmirnénim pocitu socidlniho propadu,
protoZe procesy, které jej zapricinuji jimi nelze ovlivnit.
Soucasny politicky diskurs socidlniho vylouceni a na ném
zaloZené praxe situaci nefesi a vytvari specifickou a dlou-
hodobé neudrzitelnou deformaci pracovniho trhu. O tomto
tématu bude pojedndno v navazujicim clanku s ndzvem
Primysl socidlniho vylouceni (ToSner et al. 2010b).

Bylo by tfeba hledat systémové feSeni v oblasti
socidlni politiky v oblasti bydleni, kterd by neumoctio-
vala procesy socidlné-prostorové diferenciace. Privatizace
bytového fondu stitu, prostfednictvim obci zaloZila pro-
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blém, ktery zbavil stat prostiedkd k efektivnimu feSeni
obdobnych problémd, a v disledku soukromé zisky jsou
generovany na ucet vefejnych vydaji v socidlni sféfe.
Problém je dle naSich zavérd dan strukturdlné spoleCnym
pisobenim zicastnénych aktéri a nemd jednozna¢ného
vinika. Politické, ekonomické, trzni a etnické faktory, tak
jak byly v pribéhu textu nastinény, vytvafeji v kom-
plexnim propojeni socidlni situaci v lokalité, kterou jsme
zde metaforicky nazvali materidlni pasti. Pokud bychom
méli formulovat obecnd doporuceni, pak by bylo tieba
hledat zménu usporadani jednotlivych add na systémové
rovin€, které byly diive ponékud neuvdZené ponechiny
»seberegulujicim® mechanismtim.
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THE INDUSTRY OF SOCIAL EXCLUSION:
The case of the Janov locality

Abstract—The article argues that we should study social
exclusion not only in one particular locality, but rather
through a multi-sited approach, which would take into
account the various sites of the directing system (in gover-
nmental and non-governmental organization) and the labor
market in one field of research, as these sites are integral
parts of the complex situation of social exclusion. The article
thus focuses on both the economical and social aspects of
services in social policy and on their impact on everyday
lives of the people in the locality. It further discusses the
governmental organizations themselves, their practices, con-
cepts and outcomes as well as the NGOs and their practices
and concepts. The article concludes with the finding that
the situation of ‘social exclusion‘ increases the employment
opportunities in the social services for the middle—class actors
(in both branches: governmental and non-governmental
sphere), however, these are ineffective in their attempts to
include the ‘socially excluded‘. Furthermore, the occurrence
of socially and economically disadvantaged actors is abused
in practices of the illegal jobs by employers in the area, and
entails loss of taxes and public finances. This consequently
constitutes a complex mechanism of sustainable inequality,
which we called the industry of social exclusion.

Key Words—multi-sited ethnography, social exclusion,

inequality, illegal labor, Janov

Motto:
»Kazdé zardmovdni vyzkumu v pojmech tiidy a etnicity
jdouci za lokdlné uzaviené komunity miiZe vést k expe-
rimentiim, které maji interpretativni zdbér, ale také jsou
sensitivni v otdzkdch politické ekonomie.” (Marcus a
Fischer 1986: 83)

KONSTRUKCE VYZKUMNEHO POLE: JANOVSKA LOKALITA
JAKO PRODUKT RIDICIHO A RIZENEHO SYSTEMU

K vyzkumu lokality Janov bylo uZito metod a teoretického
z 4zemi socidlni a kulturni antropologie. Pfednosti antro-
pologie je schopnost ,,zprostfedkovani etnografickych dat
ur¢enych pro administrativni politiku v zdjmu socidlnich
reforem, a k obriceni vefejnosti k problémum obéti spo-
le¢nosti a problémim znevyhodnénych® (Marcus a Fischer
1986: 113).

V tomto vyzkumu jsme nezkoumali problémy souZit{
etnicky rozmanitého obyvatelstva vysvétlovanim kultur-
nich specifik, ani jsme se pro porozuméni situace neo-
mezili pouze na lokalitu samotnou, ale konstruovali jsme
vyzkumny zdmér podle modelu multi-lokdlni etnografie
(Marcus 1995). Vyzkumy v soucasnosti nemohou byt
provadény pouze v jedné lokalit¢ a pozorovdni maji byt
provddéna na mnoha mistech se zaméfenim na jejich
propojeni a umoziiujici zardmovani komunity a pfislus-
ného socidlné-politického diskursu, ktery ji ovliviiuje do
jednoho vyzkumu (Marcus 1995). V multi-lokdlnim mo-
delu jsme ddle analyticky odliSili dva subsystémy, systém
fizeny a fidici, které jsou vzdjemné provdzané. Vychdzime
zde z Fosterova teoretického rozliSeni pro aplikovanou
antropologii: fizenym systémem se zde rozumi ,,cilovd ¢i
prijimajici skupina, lidi, ktefi jsou, at’ uz o to pozadali ¢i,
nikoli, objekty programd, jejichZ cilem je zména v néja-
kém aspektu jejich tradi¢niho Zivota®, fidicim se rozumi
inovujici organizace, byrokracie, tvorend, sponzorovani
a obsazend persondlem véficim ve spravnost dosazeni
domnéle Zadoucich cili — cilt, které reprezentuji zménu
chovani Clent cilové skupiny. Treti oblasti oblasti vy-
zkumt je sféra interakce a kontaktu inovujicich organizaci
a cilové skupiny, v niZ je moZno pozorovat piipadné
zmény chovani Clend cilové skupiny (Foster 1969: 71).
Tento model vyzkumu umoznil vyhnout se zjednodusSujici
etnické vykladové optice a je vhodny pro studium rom-
skych populaci v CR, které jsou vystaveny pisobeni orga-
nizac{ usilujicich o zménu (Hirt a Jakoubek 2007: 77). Ve
vysledném modelu jsme tedy zahrnuli obyvatele lokality
a poskytovatele sluzeb do jednoho celku. Mohli jsme tak
sledovat rizné integracni praktiky a cile, které rozvijeji
jednotlivé soucdsti fidiciho systému a jejich dopad na Zivot
v lokalité, a ziskdvat informace o lokalité z perspektivy fi-
diciho systému ve srovnéni s nas$im pozorovanim systému
fizeného.

Soucésti vyzkumu byly oblasti vefejné spravy, ne-
vladnich organizaci a dédle vyzkum soucinnosti jednot-
livych subjektti a jejich plsobeni na lokalitu. Zvolend
vyzkumnd perspektiva umoZnila sledovat, v jaké mife
a jakym zpusobem se ucinky jednotlivych opatfeni &i
projektd mohou odrdzet v kazdodenni realité¢ obyvatel
v lokalité, resp. jaky je rozdil mezi vstupy segmentd fidi-
ctho systému a vystupy v lokalité, piipadné€ identifikovani
pri¢in moznych prekazek v dosaZzeni cilti. Déleni na fizeny
a fidici systém je ovSem pouze metodické, nebot se jedna
o jediny provdzany systém. Rizeny a fidici systém je



moZzné chépat jako dva subsystémy celkového socidlniho
systému, ktery je sdm zaclenén do Sir$i socidlni politiky
a ekonomiky mésta a sttu.

R0OZzv0OJ SOCIALNICH SLUZEB V LITVINOVE SE ZAMERENIM
NA LOKALITU JANOV

Lokalita je z hlediska fidiciho systému specificka kumulac{
dlouhodobé nezaméstnanych osob s nizkym vzdélanim.
Tato situace vytvofila prostor pro rozvijeni socidlnich
sluZeb jak ze strany mésta, tak nevladnich organizaci,
které se snaZi situaci v lokalit€¢ usmériovat. Jejich praxe
vychdazi z riznych koncepci, které maji posilit integraci.
Velmi &asto je vSak odpovéd aktérti v lokalité odlisna od
ocekavani poskytovatelti sluzeb.

V naSem vyzkumu se vyjevil fakt, Ze ,socidln{
exkluze* predstavuje integralni soucast lokalni ekonomiky
poslednich let a do jisté miry kompenzuje tbytek pracov-
nich mist v téZkém pramyslu v regionu. A¢ se muze zdat
na prvni pohled paradoxni, Ze lokalita s vysokou mirou
nezaméstnanosti a zadluZenosti obyvatel mize byt ekono-
mickym piinosem, lze doloZit, Ze v posledku znamend pro
Litvinov ekonomicky pfinos, nebot’ umoZnil vznik fady
pracovnich mist ve vlddnich i nevladnich organizacich a
zprostiedkoval Cerpani prostiedkti od statu a evropskych
strukturdlnich fondd. V regionu ohroZzovaném nezaméstna-
nosti se tak rozvoj pracovnich mist v oblasti socidlnich slu-
Zeb proménil ve svébytné odvétvi, které jsme nazvali prii-
myslem socidlniho vylouceni. Mnozi dfivejs$i nezaméstnani
ziskali pracovni mista v socidlnich sluzbach, ve funkcich
terénnich pracovnikd nebo jako zaméstnanci neziskovych
organizaci ¢i rekvalifikacnich stfedisek. Do tohoto pri-
myslu vSak patfi nejen vladni a nevladni subjekty, ale také
soukromé podnikatelské subjekty profitujici z ilegdlniho
vyuZzivani price lacin€j$i{ o socidlni a daiové odvody a
realitni spekulanti, vyuZivajicich nestabilni bytové situace
obyvatel v lokalité Janov.

V dal§im postupu se zaméfujeme na spoluprici
subjektd ve vladni sféfe a ndsledné na socidlni praktiky
kazdého ze zicastnénych subjektl, zahrnutych do naseho
etnografického vyzkumu. Ddle pojedndme o praktikdch
subjekti v nevladni sféfe, které pojimame jako mista
multi-lokalniho vyzkumu.

SPOLUPRACE JEDNOTLIVYCH SLOZEK RIDICIHO SYSTEMU:
KOMUNITNI PLANOVAN{

V dobé naseho vyzkumu spoluprice jednotlivych subjektd
directing systému reagovala na komplexni provazanost
problematiky socidlntho vylouceni. V prib&hu vyzkumu
se ukdzalo, Ze ke spoluprici jednotlivych subjekti doslo
vétSinou aZ po medializovanych nepokojich v Janové
v listopadu roku 2008 a po zafazeni lokality na seznam
vyloucenych lokalit vedeny vladni Agenturou pro socidlni
zacleriovdni v romskych lokalitdch v lednu 2009. Jak jsme
ukdzali v textu Materidlni past (ToSner et. al. 2010a),
situace se na sidlisti zacala horSit jiz pfed mnoha lety, ale
v pribéhu téchto let spiSe dochdzelo k ptehliZeni tohoto
vyvoje. Jednotlivi poskytovatelé sluZeb sice v lokalité
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pusobili, ale bez zdjmu a §ir$i spoluprace. Informator z o.s.
Libuse v tomto kontextu uvadi fakt, Ze na poradnim sboru
Rady mésta se o problémech védélo. Zesilend potfeba
stabilizace poméra na sidlisti vedla v roce 2009 k rozvoji
tzv. komunitntho pldnovéni. Informant potvrdil, Ze by
komunitni planovani mélo byt dokonceno do konce roku
2009.

Jak ndm bylo fefeno nadi informantkou z UP
v Mosté, podminkou spoluprdce je existence lokdlniho
partnerstvi Mostu a Litvinova, které umoziuje spolupraci
subjektd na komunitnim planovéni realizovat. Do komu-
nitniho planovani jsou zahrnuti:

o Meéstska sprava

« UP Most

o Odbor socidlni péce

o Agentura pro socidlni zacleriovdni jako poradni orgdn
rady mésta

o Osadni vybor jako poradni orgdn mésta

o Meéstskd policie

o Neziskové organizace pisobici v lokalité (o.s. Libuse,
Charita Most)

o Rekvalifikacni a praci zprostiedkovavajici agentury

Informantka, kterd je povéfena vedenim projektu, pozna-
menala, Ze mésto Litvinov pfistoupilo k tvorbé komunit-
niho planovani zna¢né pozdé (na rozdil tieba od Mostu)
v Cervnu roku 2009. Podle naSich informaci byl v f{jnu
2009 hotov 1. ndvrh komunitniho pldnu rozvoje socidlnich
a souvisejicich sluZeb mésta Litvinova na roky 2010-
2013 a byl pfipraven na besedu s obCany, kteti mohou
vznaset dotazy a ndmitky. Kompletni verze méla byt
pfijata do konce roku 2009. Béhem naseho vyzkumu jsme
zjistili, Zze n€které neziskové subjekty se pokousely navrh
komunitniho pldnovéni prosadit jiZ diive, ale narazily na
nezajem radnice.!

Projekt Budoucnost pro Janov je povaZovan za
modelovy. Vznikd ve spoluprici UP v Mosté a mésta
Litvinova za statni spravu, Charita Most a o.s. Libuse za
NGO a agentury zprostiedkovavajici praci. Z ESF bylo na
tento projekt vy&lenéno 8 mil. a podle informantky z UP
v Mosté v ném ma dojit k proSkoleni 400 romskych oby-
vatel pomoci jedné pracovnice UP a tato cilova skupina
je charakterizovéna jako ti, co jiz prosli rekvalifikacnimi
kursy, ale jsou stdle bez prace, ti, ktef{ byli opakované
pristiZeni pii praci na Cerno atd. Cilem je navdzani delsi
spoluprace a navozeni ,,nové motivace*. Tento projekt se
m4 vzdjemné dopliiovat s Individudlnim akcnim pldnem.

ISoucasnd jednani jsou protknuta jak odli§nymi prioritami jednotli-
vych subjektd, tak ¢asto i osobnimi neshodami. K jednani bylo pfizvano i
o0.s. Spolecny Zivot. Pisobeni tohoto sdruZeni je pro mésto problematické,
protoZe podle zastupiteld mésta jde jeho snaha proti cilim mésta. Pry
se nesnaZi o odstranéni pfi¢in socidlniho vylouceni, ale hdji z4jmy
jednotlivych lidi v kauzdch proti méstu, jeho priace je advokacii. At
uz si o jeho ¢innosti mysli kdokoliv cokoliv, o.s. Spolecny Zivot podle
nasich zjisténi poskytuje tGc¢innou pradvni pomoc jednotlivym ohroZenym
domdcnostem. Jeho piedstavitel se v lokalit€¢ mezi obyvateli tési ucté
a respektu. Pokud by se strany snaZily o pfibliZzeni cilii, mohlo by byt
sdruZeni plnohodnotnym participantem projektu Budoucnost pro Janov.



TOSNER M., ET AL.: PRUMYSL SOCIALNfHO VYLOUCENI

Realizace toho projektu probihd od cervna 2009, pficemz
obecné jeho hlavnimi aktivitami m4 byt:

o Vytvofeni poradenského pracovisté pro cilovou sku-
pinu

e Osloveni cilovych skupin k tcasti na projektovych
aktivitich

o Vstupni screening k navrZzeni dalSiho postupu préce
s cilovou skupinou

o Motivacni a aktivacni programy pro cilovou skupinu,
programy ziskdvani socidlnich dovednosti, véetné fi-
nan¢ni gramotnosti

o Realizace programt profesnich dovednosti pro cilo-
vou skupinu

o Zprostiedkovani zamé&stnani>

Zvlastnim participantem je agentura zprostfedkovavajici
praci. Nebylo ndm sdéleno, jakd konkrétni agentura se
bude v tomto projektu angazovat. MiZeme jen doufat,
7e jim bude vitéz néjaké vetfejné zakazky, protoZe celé
znéni a zadani projektu uvefejnéno neni. NedocCteme se tak
o konkrétnim rozloZeni pravomoci a dkola mezi jednotlivé
subjekty. Tézko si pak muzeme predstavovat, jak vypada
plnéni té€chto aktivit v praxi a kym. Opét pripomindme,
Ze tento projekt a jeho realizdtofi disponuji s ¢astkou 8
mil. korun. Mizeme ptedpoklddat, Ze tyto penize jsou
distribuovany dle potieby lokality, ale nemdme zadné
informace o tom, do jakych aktivit a nakladi penize
plynou.

Obyvatelé Janova jsou vici komunitnimu planovan{
spiSe skepticti, nebot’ pfichdzi podle mnohych vypovédi
pozdé. Lidé sice zpozorovali, Ze za posledni dobu se
skutecné /uvnéco d&je. Opatieni rozvijend aZ po drama-
tizaci situace na podzim roku 2008 jsou nékterymi aktéry
v lokalit¢ povazovdna za alibistické gesto. Komunitni
planovani je vSak otevieno pfipominkdm na vefejné be-
sed€. Otazkou samoziejmé zlstavd, do jaké miry budou
pfipominky briany a zapracovdvdny do zavérecné verze
projektu. Projekt Budoucnost pro Janov ztistdval v dobé
vyzkumu zatim pro obyvatele Janova nezndmou agendou.
Nikdo o ném v dobé naseho vyzkumu (Cervenec 2009)
neslySel, natoz aby snad tusil, v ¢em jeho realizace spociva
a jaké vyuziva nastroje.

Vystupem projektu Budoucnost pro Janov ma byt
soubor praktickych postupt, které by mély byt rozvijeny
v jednotlivych slozkéch statni spravy a neziskovych orga-
nizacich. Diiraz je kladen na individudlni postupy OSP
a UP. Koncept socidlntho vyloudeni je zde aplikovén
zpusobem, diky némuZ se mezi vnimanim problematiky
Janova a problematiky socidlniho vylouceni utvofilo po-
myslné rovnitko. UdrZovéno je ovSem také nahliZen{ na lo-
kalitu skrze kategorii etnicity. V oficidlnich prohldSenich je
mozné identifikovat pojiman{ lokality z hlediska pfestupkii
a organu ¢innych v trestnich fizenich (Vasat 2010).

Zhttp://portal.mpsv.cz/sz/local/mo_info/projekty/partnerske. Vyhledano
16. 8. 2009

Dle naSich zji§téni je problematika Janova pojiméana
priliS tzce. Socidlni vylouceni je jen jednou z vice pficin,
které utvareji specificky rdz Janova. Nezanedbatelnymi
faktory pisobicimi v Janové jsou napiiklad migrace ¢i
pisobeni subjektd directing systému v ramci soukromého
sektoru v podob€ vyvoje trhu nemovitosti, jak jsme ukdzali
v ¢lanku Materidlni past. Tyto procesy nejsou v praktic-
kych postupech projektu Budoucnost pro Janov zohlediio-
vany. V cervenci 2009, v dobé naseho vyzkumu, nebyla
vytvofena zaddna koncepce, kterd by reagovala na Sirs{
pficiny, které zplsobuji vznik socidlniho napéti.

Projekty jako Budoucnost pro Janov by mély na-
bizet icinné koncepce pro feSeni problematiky socidlniho
vyloudeni. Dotace z evropskych fondt jsou zdrojem, ktery
umoziiuje realizaci téchto konceptd v praxi. Hrozi viak, Ze
dotace na podporu projektd miZe vstiebat samotnd agenda
jednotlivych subjektl spolupracujicich uvnitf fidictho sys-
tému bez vyznamného ovlivnéni celkové situace.

JEDNOTLIVA MISTA RIDICIHO SYSTEMU

Do aktivit budoucnost pro Janov jsou zapojeny rizné
subjekty fidictho systému, na které se v ndsledujicich
oddilech zaméfime blize. Prvni budou predstaveny odbory
statni spravy v kontextu jejich projektd. V druhém oddilu

N2

se zaméfime na nevlddni slozku fidiciho systému.

1. STATNI SPRAVA:

V nésledujicich oddilech jsou presentovdna mista fidiciho
systému ve stitni spravé. Predkldddme zde informace,
které jsme nashromézdili béhem vlastniho terénniho vy-
zkumu.

ODBOR SOCIALNICH vEcI (OSV)

Informace z OSV nam poskytovalo vedeni OSV. Kriticka
situace dle vyjadfeni OSV souvisi se vznikem nové bytové
situace v souvislosti s privatizaci bytového fondu, ke
kterému mésto udajné pfistoupilo na popud Janovskych
obyvatel. Pfi privatizaci vSak mésto nedokazalo zabra-
nit vstupu spekulativnich realitnich kancelafi a fyzickych
osob na trh, které ¢ast bytového fondu odkoupily. Vedeni
OSV tak potvrdilo naSe zjiSténi uvedené vySe, Ze za
zhorSenim situace v lokalité stoji realitni spekulace (viz
Tosner et al. 2010a).

Oficidlni diskursy vS§ak na prvnim misté uvadéji pro-
blém tzv. zneuZivani socidlnich ddvek.’> Z tohoto diivodu
jsme se zaméfili na praxi spojenou s vypldcenim davek
na OSV. Ten zahdjil program Minimalizace zneuZivdani
socidlnich ddvek, jehoZ pilotni verzi spustila Radnice
mésta Litvinov ve spolupraci s Ufadem prdce a Krajskym
lifadem jiz na jare 2008.

V ramci pilotniho projektu byly davky vyplaceny
v 70 % stravenkami a zbylych 30 % v hotovosti. V dobé

3Termin ,,zneuZivani socidlnich dévek* je oviem velmi vagné defino-
van. Casto je pobirani zdkonnych ddvek samo, pres jejich F4dné uZivan,
oznacovdno timto terminem. Bylo by tfeba zaméfit se podrobné&ji na
ekonomiku domécnosti pobirajicich socidlni ddvky. V naSem vyzkumu
pro takové Setfeni vSak nebyl prostor.
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nasSeho vyzkumu, uZ byl projekt zcela v provozu a vy-
pldceni ddvek bylo zménéno na 65 % ve stravenkdch a
35 % v hotovosti. Pffjemce ddvek si vS§ak muze zazadat
o zménu poméru v individudlnim nastaveni a ve stejném
meésici je ndsledné vystaveno rozhodnuti o zméné poméru.
Individudlni zména poméru pak neni zohlediiovdna jako
piijem. To je vyhoda oproti ddvkdm socidlni podpory,
které se jako prijem zapocitdvaji, a snizuji tak vysi ddvek
v hmotné nouzi.

Po zavedeni pilotniho projektu vydavani davek for-
mou stravenek se pocet klientd snizil o 300 lidi. OSV
hodnotil projekt jako velmi dobfe nastartovany, ackoli
vznikaly rozpory s koncepci ochrany lidskych prav. V sou-
vislosti s timto poklesem OSV zavedl opatfeni proti klien-
tam, ktef{ si po zavedeni stravenek své davky nevybirali
jednak z divodu, ze pro klienty ztratily hodnotu, Cas-
t&ji to vSak odkazovalo na pobirdni nepfiznanych pi{jmu
z prace na Cerno. Program aktivni politiky zaméstnanosti
formou navySeni poctu povinnych ndvStév na dradé usi-
loval o omezeni nelegdlnich pifijmi ze zaméstndni bez
smluvniho zajisténi. Pobirani pfijmu pfi soucasném uzi-
vani ddvek je prikladem jejich zneuZivani.

Jak jiz bylo nastinéno, OSV uplatiiuje protidluhovou
politiku. Socidlni pracovnici soustavné vyzyvaji klienty
k sepisovani splatkovych kalendait pro spldceni dluhd
vic¢i méstu. Tuto nabidku vyuzilo vSak jen minimum
klientt. Doslo i k vyhlaSeni dvoumésicni amnestie pro
dluzniky (platnost do konce kvétna 2009), kterd spocivala
v odpusténi pendle, pokud dluznik uhradi sviij dluh nebo
s méstem sepiSe splatkovy kalenddr. V opa¢ném piipadé
bude zahdjena exekuce. BohuZel béhem dvou mésict této
moznosti, dle slov vedouci OSV, vyuZilo pouze minimum
klientt: ,,mysli si, Ze jsou nedotknutelni“ komentuje.
O zah4jeni exekuci rozhodlo vedeni mésta jiZ za starosty
Stovi¢ka a soucasné vedeni starosty Voldka vyjadiilo
zamér v exekucich pokracovat. Praktiky kolem exekuci
nebylo mozno v naSem vyzkumu detailnéji prozkoumat.
Nové exekuce byly zapocaty k 1. ¢ervnu 2009.

Meésto také v rdmci novely zdkona 111/2006 Sb.,
z pocitku roku 2009, ziidilo od cervna 2009 moZnost
urcitého privydélku k socidlnim davkam — prispévku na
Zivobyti, a to tzv. institut verejné sluzby. Nezaméstnani
klienti, ktefi jsou pfijemci p#Fispévku na Zivobyti, musi
OSV vykazovat urCitou aktivitu, kterou se snazi o zvy-
Seni vlastniho pfijmu napf. plnénim povinnosti uchazece
o zaméstnani, dobrovolnickou praci a vykonem vefejné
prospésnych praci ve znéni zdkona 111/2006 Sb. Klien-
tim, ktef{ Zddnou takovou aktivitu nevykonavaji, se davky
po pul roce krati, maximalni je zkraceni aZ na existenéni
minimum. Minimdlni pocet odpracovanych hodin v rdmci
institutu vetfejné sluzby je 20 hodin za mésic, klient navic
miZe odpracovat dalSich 10 hodin a za né pak ziskat
bonusové zvyhodnéni. Pracovni ndplni téchto lidi je pak
sbér odpadki nebo jiné tklidové prace ve mésté. Starosta
Volék v pofadu Mdte slovo 3. 9. 2009 zminoval az 770
vytipovanych klientd OSV, ktef{ by méli tuto sluzbu vyu-
Zit, do této doby se pfihlasilo 340 lidi, ale pouze 170 lid{
opravdu zacalo pracovat v rdmci institutu vefejné sluzby.

ANTROPOWEBZIN 1/2010

V souvislosti se zavedenim praxe socidlniho Setfeni
se zvySily i ndroky na vzdélani pracovniki OSV. Dle
jeho vedeni byli zaméstnanci diive prevdzné absolventi
ekonomickych, pedagogickych a socidlni obort stfednich
Skol. Od roku 2007 byli nuceni doplnit si vysokoskolské
vzdélani. Ohledné celkové informovanosti a znalosti per-
sondlu zdkona o pomoci v hmotné nouzi, vedeni nepo-
chybuje. Tvrdi, Ze pracovnici jsou velmi dobfe vyskoleni
na to, aby védéli, jak klientfim poradit.* Agenda je tidajné
administrativné zbyte¢né naro¢nd a vypocet davek je kom-
plikovany. Muze byt proveden pouze v programu k tomu
ureném.

Vedeni upozoriiuje na pietizenost pracovniki OSV,
a proto by uvitalo rozsifeni pracovnich mist na odboru.
V roce 2009 pfipadalo az 120 pripadi na pracovnika.
Idedlni pocet piipadi by, dle jejich nazoru, byl kolem
75 ptipadi. OSV se jiZz dnes sklddd dohromady ze tf{
pracovist, kterd jsou kapacitn€ naplnénd. V roce 2008 byl
celkovy pocet pracovniki 33, v leto$nim roce je to uz
43 pracovnikd. Klientl vsak stle pfibyva. V bfeznu 2009
prislo 9 lidi jen z Mostu. Primérné se agenda navysuje
cca 0 osm lidi mési¢né. Do mésta se st€huji i 1idé z jinych
lokalit napt. Chomutov ¢i Jirkov. Ti si ale vétSinou neméni
své trvalé bydlisté, a tudiZ nepobiraji diavky na OSV
v Litvinové.

Co se tyée chovani klientd OSV, nedoSlo zatim
k vaznéj$imu napadeni pracovnikd, ale pouze k né€kolika
prestupkdm spiSe slovniho razeni. Pracovnici u prepazek
jsou vsak vybaveni tisnovymi tlacitky. K nedorozuméni
dochézi v pfipadech, kdy klienti chdpou OSV jako hlav-
niho Cinitele ve vyplaceni davek, ackoliv jak tvrdi vedeni:
»My jsme az posledni Stace, a platime az to, co jim chybi.
Mysli si, Ze jsme prvni. OSV doplaci klientim socidlni
davky az po predani jinych podpor a kone¢ném urceni
vysSe prispévku v rdmci piijmt klienta. Pomoc v hmotné
nouzi, kterou OSV vypléceji, je to, co chybi do vySe
Zivotnitho minima, pokud jsou odecteny veskeré ostatni
piijmy.

Osoby, které bydli ve zkoumané lokalité¢ a zaroven
jsou klienty OSV, Casto napadaji jeden z néstroji zdkona
¢ 11172006 Sb., kterym je tzv. institut zvldstniho piijemce.
Predevsim se domnivaji, Ze by je odbor o zfizen{ institutu
mél informovat a vyzadat si jejich souhlas. V tomto
pripadé se jednd ze strany obyvatel o neznalost presného
znéni zékona:

,,Souhlas prijemce s ustanovenim zvldstniho pri-
Jjemce se vyZaduje jen v pripadé, Ze prijemce
nenuiZe vyplatu prijimat; to neplati, pokud pri-
jemce vzhledem ke svému zdravotnimu stavu
nemiie podat vyjddreni k ustanoveni zvldstniho

4Pfesto viak dochdzi k pochybeni pii uznini ndrokd na davky. Na
toto pochybeni Casto poukazuje o.s. Spolecny Zivot. OSV vnimd jeho
aktivitu jako kontraproduktivni, protoZe naopak usiluje o celkové sniZeni
poctu Zadateli o davky v hmotné nouzi. Je tfeba fici, Ze k tomu
dochdzi nékdy na ukor pravnich ndrokd klientd. Rozhodnuti jsou tak
ménéna v autoremedufe. Je otdzka, zda uplatfiovani ndroki neni nékdy
ambivalentni. Spoluprdce mezi OSV a o.s. Spolecny Zivot tak obcas
probihd v neprételské atmosfére.
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prijemce. “ (zdk. 111/2006 Sb.)
Odbor ma moZnost zfidit institut dle zakona:

... VZdy v pripadech, kdyby se vyplatou ddvky
prijemci ziejmé nedosdhlo icelu, kterému md
ddvka slouzit, nebo kdyby tim byly poskozeny
zdjmy osob, v jejich? prospéch je piijemce
ddavky povinen ddvku pouZivat, nebo nemiiZe-li
prijemce vyplatu prijimat anebo kdyby hrozila
ztrdta bydleni prijemce a s nim spolecné posu-
zovanych osob. Orgdn pomoci v hmotné nouzi
miiZe namisto prijemce uvedeného v odstavci 1
ustanovit zvldstniho p¥ijemce i z dalsich vdznych
duvodu. “ (zék. 111/2006 Sb.)

Takto vymezené situace, ve kterych, dle zné€ni zdkona,
mizZe dojit k zfizeni institutu, ptisobi pomérné vigné, a
tim poskytuji samotnému odboru velky prostor pro vlastni
vyklad a uplatnéni tohoto ndstroje v praxi. PredevsSim
pak slovni spojent ,,zi'ejmé nedosdhlo. .. “, ,,...1 z dalSich
vdznych divodii“, je mozno vykladat rizné. Obavame se,
Ze nespokojenost nékterych klientd odboru se zfizenim
tohoto institutu mohla vzniknout pravé rozdilnym vykla-
dem vymezeni situaci pracovniky OSV a nékterych kli-
entd odboru. Ti se ndsledné mohou citit aplikaci institutu
v praxi poskozeni. Zajimava je ovSem praxe u klientd,
ktef{ jsou ubytovéni na Ubytovné pro socidlné nep¥izpii-
sobivé a v ubytovné Bily sloup. Ackoli tito klienti propadli
na dplné dno socidlnich sluZeb, institut zvlastniho pifjemce
zde neni uZivan. Vcelku vysoky ndjem je vybirdn zvlasté
k tomu urenym zaméstnancem meéstské policie, pfimo na
ubytovné. Tento pracovnik zdivodiioval dany postup ne-
moznosti uplatnit institut zvlaStniho piijemce bez souhlasu
klienta. To vSak podle litery zdkona neni pravda. Je otdzka,
zda je takovd praxe, pfi niZ je vyClenén zaméstnanec
na tyto ukoly, ekonomicky vyhodnd. V samotné lokalité
Janov je praxe odliSnd. OSV zde zfidilo vlastni detaSované
pracoviste.

DETASOVANE PRACOVISTE ODBORU SOCIALNICH VECT

Tato pobocka OSV, kterd sidli piimo v lokalit¢ Janov
(Hamerska ulice, ¢. p. 281), byla zfizena radnici 11. kvétna
roku 2009. Podle oficidlnich zdroji je hlavnim tkolem
pracovisté ,,pozndvat a monitorovat situaci v sidlisti se
zamétenim na znevyhodnéné nebo socidlné vyloucené ko-
munity véetné individudlini socidlni prdce ve 25 vybranych,
prevdiné romskych rodindch.“> Je to tedy terénni préce,
kterou vede a organizuje piimo meésto, coZ je v této
oblasti novinkou, protoZe do kvétna pisobily v terénu
pouze neziskové organizace. Dosud totiz v lokalité v rdmci
socidlnich terénnich praci pusobily pouze neziskové or-
ganizace, v Cele s Charitou Most, coZ pdporovalo nizor
obyvatel, Ze stit se lidmi s témito potiebami nezajima
a nemd tendenci jim pomoci.

Shttp://www.ceskenoviny.cz/zpravy/policiste-posili-sluzebnu-v-
janove-od-rijna/391344&id_seznam=12003. Vyhleddno 15. 8. 2009.
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Tym detaSovaného pracovisté tvoii pét terénnich
pracovniki a koordindtor, ktery je pfimym prostfednikem
mezi detaSovanym pracoviSttm a jeho matefskym Od-
borem socidlnich véci. Pfi vybéru terénnich pracovnikt
se postupuje formou konkursu, pficemz je kladen diraz
na stfedoSkolské nebo vysokoSkolské vzdé€lani v oboru
socidlni prace.

Jako informant ndm poslouzil jeden z terénnich pra-
covnikti. Ten ndm popsal ¢innost tohoto pracovisté. Prvni
mésic svého pisobeni provadéli terénni pracovnici pouze
monitoring prostiednictvim osobnich navstév v rodinach.
V této chvili se vSak touto Cinnosti zabyva policejni
asistentka MéP, kterd s detaSovanym pracoviStém sdili
spolecné zazemi. Idedlné€ by se mély funkce a cile obou
subjektd dopliiovat, ale vzhledem ke kratkému plsoben{
obou pracovist je spoluprace a naplilovani spoleénych cilt
zatim pfislibem budoucnosti.

Jak je uvedeno v oficidlnim znéni, osobni socidlni
prace probiha primarné v 25 tzv. problémovych rodinéch,
které byly vytipovany béhem projektu Nulovd tolerance,
kterou provadély na jafe tohoto roku ve spolupraci OSV
a méstskd policie.® V soucasné dob& ziskava pracovisté
nové klienty z poloviny podle doporuceni OSV a druhd
polovina klienti dochdzi do pracovist€ z vlastni inicia-
tivy. Podle slov terénniho pracovnika, pracovist¢ sméfuje
k tomu byt zcela bezprahové viuci v§em klientim na rozdil
od Charity Most: ,,Jo charita, oni jsou rddi, kdyZ jim
pribyvaji klienti. Jejich pristup mi p¥ipadd neefektivni.
Hlavné proto, Ze charita se tvdrii svaté, ale jde jen o to,
Ze chtgji mit Cdrky na seznam, kolika lidem pomohli,
i kdy? to tieba nedotdhli do konce.*” Spoluprice mezi
Charitou Most v Janové a detaSovanym pracovistém OSV
témér neprobihd, presto Ze nabizeji stejné sluzby ve stejné
lokalité. Charita Most, na rozdil od socidlniho pfistupu
OSV, chépe situaci na sidlisti jednoznacné etnicky.

DetaSované pracovisté podle slov jejiho pracovnika
zvolilo ,,pfistup po krickach, coZ znamend, Ze na zdkladé
smlouvy s klientem dlouhodob€ stanovuje dil¢i cile, které
jsou klienti schopni naplnit a dosdhnout. Terénni pracovnik
je posléze véazan slibem mlcenlivosti, a to i ptfed pracov-
niky OSV. Pokud klient aktivné spolupracuje na realizaci
cil planu, je vSe v poradku, pokud ne, nehrozi mu zZadné
sankce, ale zanikd smlouva mezi nim a pracovnikem,
a tudiZ i veskerd pomoc s touto smlouvou spojend. Zde
je nutné fici, Ze /uvZivotnost terénnich pracovnikt byva
zhruba okolo péti az deseti let. V souvislosti s nizs{ hranici
pak vyvstava otdzka, zdali si nevytvori klient takovy vztah
s terénnim pracovnikem, Ze v pozdé€jsi dobé, kdy je nutné
pracovnika nahradit, je v podstaté¢ nemoZné navizat na
predchozi spoluprici a vzdjemnou davéru.

Typickymi klienty terénnich pracovniki jsou v drtivé

OV ramci projektu Nulovd tolerance doglo k prohlidkdm 2 014 byti
a cilem bylo zmapovani nejvétsich problémi janovského sidlisté. Kon-
krétn{ informace byly shromazdovdny o obyvatelich bytdi, ktei{ narusuji
sousedské souZiti; poSkozuji spole¢ny majetek; ddvky hmotné nouze
prohravaji na automatech nebo utraceji za alkohol ¢i neposilaji své déti
do Skoly.

TInformant z fad terénnich pracovnikd, 8. 7. 2009 Litvinov. Ddle
k postuptim Charity viz oddil Charita Most v tomto textu.



22

vétsiné mnohocetné rodiny s vy$§im poctem nezletilych
déti. Hlavnimi problémy, se kterymi se tyto rodiny, pfe-
vazné romské identity potykaji, jsou problémy zaskolac-
tvi, neschopnost vyfidit si zdlezitosti na tdfadech (davky
hmotné nouze, registrace na ufadé prace apod.), dluhy a
ndvazné exekuce. Mezi dal$i agendu patii urCovani otcov-
stvi, pomoc s feSenim bytové situace a v neposledni fadé
pomoc pii vybéru $kol ve spolupraci se ZS Litvinov—Janov.
Na otazku, jak se snazi klienty motivovat k dosazeni
stanovenych dil¢ich cilt, odpovidé terénni pracovnik tak,
7e se snazi poukdzat na vlastni piiklad.® Dal$im obecnym
argumentem terénnich pracovnikd v problematice shanéni
legdlniho zaméstnédni je, Ze bez daného poctu odpraco-
vanych let nemaji nirok na dichod, a nebudou tak mit
moZnost uZivit nejen sebe, ale ani svou rodinu.

Konkrétni hodnoceni price a praktik detaSovaného
pracovisté si zatim nemiZeme dovolit. V dob& naseho
vyzkumu (Cervenec 2009) putsobilo v lokalité pouhé dva
mésice, takZe zadnych podstatnych tspécht pfi v§i snaze
dosahnout nemohlo. Vedeni odboru, vedouci oddéleni
socidlné-pravni ochrany déti a prevence, povazuje tuto
¢innost za velice praktickou. Vidime zde potencidl v tom,
Ze terénni pracovisté ziskdva informace ptfimo od Odboru
socidlnich véci. Stoji tak uprostied mezi instituci statni
spravy a samotnou lokalitou vcetné jejich obyvatel. Miize
tak situaci nahlédnout jak z optiky fidiciho systému, tak
i z pohledu systému fizeného. MiZe tak aspirovat na cel-
kové zkvalitnéni poskytovanych sluZeb. Problémem vSak
zUstava selektivnost a kapacitni omezeni jeho ptsobeni.

MESTSKA POLICIE LITVINOV

Meéstskd policie Litvinov, sidlici v ulici Vodni v Litvinove.
V nasem vyzkumu figuruje jako soucdst fidictho systému,
diky své spoluprici s OSV. MEP ziskavd informace v di-
sledku spoluprice s ostatnimi subjekty. Kromé spoluprice
s OSV spolupracuje se stavebnim odborem mésta, cizinec-
kou policii, stitni policii a ¢asti neziskovych organizaci.
Meéstska policie spadd pod mésto Litvinov, jejim velitelem
je pan Zden€k Urban, ktery se zaroven stal nasim infor-
mantem. Hlidky strazniki podle néj probihaji v Janové
nepietrzit€. Obecnd ¢innost méstské policie je zaméfena na
ochranu bezpec¢nosti osob a majetku, provoz na pozemnich
komunikacich, odhalovdni a feSeni prestupkti a jinych
pravnich deliktu.

Po vyhroceni situace na sklonku roku 2008 ptisobe-

8Informant byl dlouhodobé nezaméstnany, piesto se praci snazil hledat.
Vychodisko z krize mu nabidla aZz moZnost prace terénniho pracovnika.
Do té doby vSak se snaZil zlepSit si vzdélani pomoci rekvalifikacnich
kursi a jinymi zpusoby. Proto se domnivdme, Ze zrovna u ného je
predkladani vlastniho piikladu jisté podstatnym faktorem v motivovani
klientd. Na druhou stranu uvedeny fakt poukazuje na rozvoj svébytného
odvétvi trhu prace, jimZ je poskytovéni socidlnich sluzeb, tedy systému
primyslu socidlniho vylouceni, jehoZ podminkou je stabilni pfitomnost
socidlné vyloucené lokality a jejich obyvatel.
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nim radikdld mésto vyhlasilo projekt Nulovd tolerance.’

Jejim cilem je, podle velitele, donuceni ,,nepfizplsobivych
obc¢ani k respektovani zdkona a plnéni svych povinnosti “.
Mistostarosta Litvinova, navrhovatel projektu, deklaroval:

,, VSichni ti, kteri nedodriuji pravidla, narusuji
souZiti a poskozuji majetek v domech a ulicich,
se budou muset zodpovidat (... ) nepFizpiisobivé
obcany privede k porddku diislednd kontrola
v rdmci projektu Nulovd tolerance.

Nacelnik MEP nevnima lokalitu jako ghetto, nybrz jako
normdlni sidlisté, které se stalo problémovym v prubéhu
poslednich tfi let. Sdélil ndm, Ze povaZuje situaci za
kulturné-rasisticky zaloZenou. Situace v Janové se podle
velitele takto vyvijela i v dusledku chybného centralniho
fizeni, kde zdkonodarnd a vykonnd moc selhavaji. V ne-
posledni fadé ke zlepSeni situace nepfispély provokace
pochazejici z tad ptiznivcd Délnické strany, které podle
slov informanta stily danové poplatniky mnoho financi.
S podobnym zdsahem se zde je$té policie nesetkala, ale in-
formant hodnotil zdsah jako pfiméfeny a Uspésny, protoZe
se predeslo Skoddm na zdravi i na majetku. Chronologicky
vidi pocatky problémil pfed rokem 2006, ve kterém se
do Janova pfistéhovalo mnoho cizich rodin. Policie se
pokousi monitorovat tuto migraci. Do Janova se podle
jejich zjisténi st€huji lidé ze Slovenska a z Ceskych mést,
prevazné Zatecka, Mostecka, Stfednich Cech a Ostravska.
Hlavni divody migrace Roml do lokality jsou podle
informanta dva. Prvnim je uvolnény trh s levnymi byty,
druhym piedstava o prezivajicim primyslu, plynouci ze
$patné informovanosti migrantd. Divody komentoval na-
sledovné:

»e..n0, driv tu byla chemicka a Sachty a ty
viastnily ty byty a poskytovaly je zaméstnan-
cum. ..jenomZe byty potom piipadly realitkdm
a ty nebraly ohled na ty lidi, ktery tam Zili, a
sestehovali tam Romy 7 cely republiky a Sloven-
ska. Vidim v tom problém hlavné kvili tomu, Ze
ty nové pristehovaly maji jiny kulturni ndvyky,
a tim vznikaji neshody ... “

Zastupce MEP, jako dal$i zdroj, uvdadi realitni spekulace

vove

jako pfi¢inu imigrace do lokality. Cinnost realitnich spe-
kulanti se snazi monitorovat, ale nemaji prostfedky, jak
ji ovlivnit (srov. ToSner et al. 2010a). Proto se zamé-
fuji, vzhledem k prioritdim zastupitelstva na jiné cile,
pfedevSim na tzv. zneuZivani socidlnich ddvek. Vzhledem

Noxe

k pfi¢indm napéti se v disledku domnivame, Ze se jedna
o aktivitu podruznou a v mnoha ohledech problematic-
kou. Méstska policie vSak povazuje kontrolu a regulaci

9Je zajimavé, e projekt Nulova tolerance nema 7adny programovy
dokument. Jednalo se o soubor opatfent, které mély prispét k disciplinaci
jednéni ve vefejném prostoru. Pro nase potieby ndm byly poskytnuty
elektronické presentace a pracovni materidly vypracované mistostarostou
Litvinova Martinem Klikou a ndcelnikem méstské policie Zdetikem
Urbanem. Implicitnim cilem bylo uklidnéni vefejného minéni a vytvoreni
dojmu okamzitych zmén po nepokojich v listopadu 2008. Ze sémantic-
kého hlediska neni t€Zké prokdzat, Ze slovni spojeni ,,nulova tolerance*
znamend vposled intoleranci vi¢i jakymkoli pfestupktim a delikttim.
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socidlnich davek problémovych obcanli za nejdilezitéjsi
soucast svého dkolu. V janovském sidlisti provadi kontrolu
heren a bart jako prevenci ,,zneuzivani socidlnich davek*.
Jakmile zjisti, Ze néktery z piijemcd socidlnich davek
hraje automaty, pije v baru alkohol nebo pacha jakykoliv
prestupek ¢i trestny Cin, je okamZit€ zkontrolovdn i
odvezen na policejni stanici, kde je obvinén ze zneuZivani
davek, a pripadné sankcionovan jejich odebrdnim. Diky
této hrozbé se situace v soucasné dob€ v Janové relativné
zklidnila, nebot’ méstskd policie provadi nepretrZity dozor
a vyjizdi i k drobnym udélostem. Nacelnik MEP to vyja-
diuje slovy: ,,leti piillitr a jedem*.

Pro tucely zesileni kontrol bylo zfizeno detaSované
pracoviste¢ MEP piimo v Janové. Jako takové md slouZit
..k potirdni delikventniho chovani v lokalit€¢ Janov*. Svym
sidlem v ulici Hamerskd je jen par desitek metri od
lokality. Charakterem vSak nenahrazuje plnohodnotnou
sluZzebnu se strazniky, ale spiSe zde jde o poradenskou
sluzbu ¢i muze slouzit jako ohlasovna. Prostory jsou
sdileny s DetaSovanym pracovistém OSV.

Zaméstnancem detaSovaného pracovisté¢ MEP je poli-
cejni asistentka, kterd ma zprostredkovat komunikaci mezi
obCany a stditnim orgdnem. Podléhd piimo veliteli litvinov-
ské méstské policie, spolupracuje také s policii CR (viz
nize). V situaci se zaméstnankyné orientuje dobfe, protoZe
ma dlouholeté vlastni zkuSenosti s Janovem a jeho obyva-
teli a nékolik let pfedtim pracovala jako terénni pracovnik
Charity Most. Sama ndm prozradila, Ze lokalitu nebere
jako ,.ghetto, ale vnima ho jako ,,normdlni sidli§té, ve
kterém je nékolik problémovych rodin ¢i bardkd, tudiz
prostor lokality nepovaZuje za homogenni: ,,...nejlepsi
ctvrt’ sou Kopisty, Lucni a U Lesa...zato u eFka, tam
byli touleridci a nepFizpiisobivy cigdni, ale ty sou ted’
v UNU nebo na Sloupu...“ Jako hlavni problémy zde
vidi vysokou miru nezaméstnanosti, nizkou vzdélanost,
pristéhovalce a vzdjemné potycky mezi lidmi. Konkrétné
to jsou rozpory kvuli détem a jejich chovani (vznik
»gangui®), odpadkim a jejich tklidu. Podle informantky
je problémem nartstajici pocet hospod a automatti v nich,
protoZe lidé by se chtéli bavit, ale mistni prostfedi jim
to nedovoluje. Tim samoziejmé nardZi na nizkou mozZnost
kulturniho vyZiti pro mladé, ktefi se pak Casto uchyluji
k traveni Casu v prostiedi patologickych jevu.

Dalsi prisun informaci pro ucely MEP z lokality
zajiStuje nove ziizend mobilni stanice MEP Litvinov v lo-
kalit¢ Janov.!® Ddle k informovanosti policie nemalym
dilem pfispivaji téZ obyvatelé prostiednictvim e-maild
a telefondtd. Neéktefi z domovnikl jsou od dubna 2009
piimo povéfeni MEP Litvinov k informovani o déni na
sidlisti. K tomu je MEP Litvinov vybavila mobilnimi
pristroji. MEP v Litvinové diky témto aktivitdm disponuje

0Jedn4 se o doddvkovy viiz s administrativnim vybavenim véetnd
vypocetni techniky, ktery v ulicich Janova pusobi od 22. 6. 2009. Ta se
hned v tak kritké dobé, podle velitelovych slov, velmi osvéd¢ila. Mobilni
sluzebnu financovala téZebni spole¢nost Litvinovska uhelnd, a rovnéz
pfispéla na 14 novych ,tézkoodéneckych* oblekti pro strazniky. Pfiiny
a ofekdvané piinosy této investice Mostecké uhelné jsou pro nds nejasné.
Jisté je, Ze zastupitelstvo ziizenim sluZebny plnilo strdnky lokdlnich
novin a provézelo je spiSe populistickymi komentafi.
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pomérné podrobnymi informacemi o situaci v Janové.
Dale vyuzivaji kontakti s OSV, pficemz problémovou ro-
dinu zkontroluji, zjisti o ni ndlezité informace, a je - 1i néco
v nepotfadku, odboru OSV zileZitost predaji. Za dobu od
listopadu 2008 do bfezna 2009 to bylo ve 126 piipadech.

V praxi se MEP zaméfuje na kontroly byti (zkon-
trolovdano 2 014 bytd), na problémové rodiny (24 pii-
padi), vyskyt toxikomand v prazdnych bytech, informaéni
¢innost pro obCany a dale také kontrolou pst. Hlidky
byly také v poslednich mésicich posileny, byla jim mo-
dernizovdna vystroj a byly vybaveny pojizdnou méstskou
sluZebnou. Byl ,,vyhldsen boj“ s naruSovdnim noc¢niho
klidu, jak v sousedskych neshodich, tak pfedevsim v okoli
zabavnich klubt v Hamerské ulici (Casino a Calypso).
Zde jsou preventivné nebo pii drobné zdmince nasazovani
téZkoodénci i psovodi. Do jisté miry to miZeme chapat
jako demonstraci sily.'!

Policie se snaZzi monitorovat ,,socidln¢ patologické
jevy*, jako jsou toxikomanie, prostituce a lichva. U dro-
gové problematiky se monitoruje podle sbéru pouzitych
injek¢nich stfikacek, avSak neexistuji vyhranéné lokality,
kde by se toxikomani zdrZovali. Tento problém je rozsi-
fen podle velitel MEP plosné. Diive zde byly evidovany
piipady tzv. ,.Cicha¢G®. Dnes je rozsifeno uzivéani tvrdych
drog jako pervitin ¢i heroin. V piipadé prostituce zazna-
menali policisti v roce 2009 tii pfipady obtéZovani se
sexudlnim podtextem. U lichvy jde pfedevSim o skryty
jev, ktery lze velice téZko kontrolovat a je pfeddvéan Policii
CR.'? Velitel M&P si stéZuje na piibyvani piipadii pajéek
od pravnickych osob (napf. Home Credit ¢i Provident),
tedy na stitem tolerovanou legdlni lichvu, ktera srazi
domécnosti na ekonomické dno.

Informant také potvrdil pfitomnost nékolika rodin-
nych romskych klant organizujicich prostituci a distribuci
drog. Zvlasté pak prostituce je tcinkem blizkosti hranice
s Némeckem. Lokaln{ paséci tak vozi Zeny do téchto mist,
tzv. na trasu. Z antropologického hlediska lze predpokla-
dat, Ze tyto ilegdlni Cinnosti vytvareji vlastni struktury
a predstavuji tak kolektivniho aktéra plsobiciho v loka-
lit€. Konkrétni struktura téchto skupin pro nds zlstava
nezndmd. V nékterych piipadech je zakladem rodinny
organizacni princip, ovSem struktura muze byt i Sirsi.
MEP nedisponuje opravnénim proti této ¢innosti zakrocit,
a tak ji toleruje. Nicméné si je védoma velkych vydélka
a statusu urcitych jedinclG vyjadfovaného luxusnimi auty.
Fakt, Ze nektefi v téchto autech jezd{ pro socidlni davky, je
z hlediska neromskych obyvatel vniman jako neuvéritelna
drzost ,,Cigant“ dosvédcujici jejich asocidlnost. Tento fakt
je nasledné zobecnén a pretvofen v stereotypizujici obraz
Romi v lokalité jakoZto zloCincd a nemordlnich osob.
MEP o krimindlnich praktikdch vi, ale je vici nim ,,bez-

11V terénu jsme mohli pozorovat jeden vyjezd téchto slozek M&P,
jakysi ,,no¢ni zatah“ na zdejsi diskotéce Calypso, pfi¢emz jinak poklidna
akce se zménila po ndjezdu tézkoodénych straznikti a psovodd na zmatek
a jejich akce se zddla byt Cisté provokaci osazenstva v klubu. Byla vidét
nespokojenost mladych lidi s postupem méstské policie.

12K problémiim, na které si informant nejvice stéZuje, patii nedosta-
te¢nd a neefektivni spolupriace MEP Litvinov a Policie CR pii feSeni
kriminalnich deliktt.
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mocna“ a nemé prostiedky k obstarani dikazi. Policie CR
tyto struktury sice monitoruje, ale je nezndmych pfiCin
pomala pfi realizaci G¢inného zakroku.

V lokalité jsme se setkdvali s jiZ zminénymi péSimi
hlidkami méstské policie. Obyvatelé lokality ji hodnoti
se smiSenymi pocity. Z jedné strany jsme se doslechli
chvilu na tento orgian, z druhé vsSak jakési pohrdani.
Z vlastnich rozhovorti s rtiznymi informanty, rizného
véku mlZeme fici, Ze reakce jsou spiSe kladné. Jedna
z informantek, pani K., tvrdila, Ze je rada, ,Ze tu ty
policajti sou, aspori se nemusim bdt vo to, Ze pridou
ty skini...“. Také ndm vétSinou bylo sdéleno (spiSe od
starSich, ktefi se dali povazovat za starousedliky), Ze je
tu ted’ diky pravidelnym hlidkdm a kontroldm vétsi klid
a poradek. Sami jsme jednou byli svédky, jak néjaké déti
odhodily k popelnici kusy néjakého ndbytku a nechaly
ho tam. Byly okamZité¢ napomenuti strdZnikem, ktery jim
pokynul, aby ho zpracovaly a vhodily do popelnice. Na
druhou stranu je divéryhodnost méstské policie snizovana
napiiklad rozsifenou historkou o benevolenci vuci fidicim
automobilt z tzv. ,nedotknutelnych vrstev. Informant
tvrdi, Ze ,,méstdci maji seznam aut, kterd nesmi zastavit“,
¢imz naznaCuje podezieni na korumpovatelnost téchto
slozek.

Monitorovani déni na sidliSti, provddéné méstskou
policii, poskytuje jisty pfehled o situaci. Pfitomnost dozoru
na povrchu zamezila nékterym nezddoucim jevim. Metoda
dohliZen{ a trestd je posilovdna vSevidouci (panoptickou)
kontrolou. Ta vedla k disciplinaci chovani osob na vefej-
nych prostranstvich (Foucault 2000). Tento efekt je vSak
spiSe kosmeticky, a méni lokalitu pouze na povrchu. Resi
disledky, nikoli samotnou pfi¢inu, kterou je dle naSich
zavéri vyst€hovavani vySe a st€éhovani niZe socioeko-
nomicky situovanych domacnosti do lokality, které jsou
komplexnim procesem multi-lokdlni povahy, formovanym
ekonomickymi a politickymi mechanismy (To$ner et al.
2010a).

Podobné 1ze hodnotit postup proti ,,zneuZivani so-
cidlnich davek” zplsobem kontroly jejich pifjemct ve
vetfejnych prostorech. Tato praktika je z hlediska obc¢an-
ského prava problematicka. V kontrastu k tomu zGstavaji
ilegélni prace a pfijmy z ni pfi soucasném pobirani da-
vek mimo dosah méstské policie. Proti systému ilegdlni
prace nedokdZe uplatnit pravo, protoZe nemd pristup do
primyslovych aredli — soukromych pozemk, na nichz je
tato ¢innost vykondvana.

OSADNI VYBOR

Osadni vybor ma status poradnitho organu rady mésta
a jeho clenové jsou ze zdkona voleni zastupitelstvem.
Pravidelné se zucastiiuje jedndni zastupitelstva, kde za-
stupuje janovské obclany a hdji jejich z4my. Podili se
na aktudlnim komunitnim pldnovani. Podnéty sbird od
Obcanského sdruZeni pro rozvoj Janova a Hamru, které
je s Osadnim vyborem persondlné provazano.

V nasledujici ¢asti textu je popisovana funkce a Cin-
nost Osadniho vyboru optikou jeho Clent. Své vypovédi
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ndm poskytli na zasedani vyboru, které jsme navstivili.
Osadni vybor vznikl na konci roku 2007 z ptvodniho
peti¢niho vyboru, ktery organizoval zminénou petici ja-
novskych ob&ant proti dpadku sidliité. Clenové Osadniho
vyboru se schdzeji kaZzdou druhou stfedu pfimo v Janove,
v prostorach nizkoprahového centra Jaklik. Obecnym ci-
lem sdruZeni je obnova porddku a zlepSeni prostfedi v Ja-
nové. Snazi se dosdhnout znovunastoleni obrazu Janova
jako pifjemného mista pro zivot. Stejné jako dalsi janovsti
starousedlici, poukazuji na ,zlaté Casy* Janova, kdy byl
v Janové poradek, dostatek sluZeb, dokonce i knihovna.
Jejich snaha vede skrze praktické pozadavky, které dle
jejich ndzoru zpiijemni Zivot janovskych obcanid. To je
napf. zlepSeni technickych sluZeb, vétsi pocet kontejnerd,
zabranéni ruseni no¢niho klidu. V lokalité chybi prede-
v§im dobfe zdsobené a cenové standardni supermarkety
a vyrazné se ohrazuji proti pusobeni vietnamskych sou-
kromnikd.

K otédzce pficin vzniku soucasné situace v Janové
uvadéji, ze problémy v Janové zacaly vznikat asi pred
Sesti lety a vyvrcholily v dobé privatizace bytového
fondu. Jako pfic¢inu vzniku tedy uvadéji bytovou politiku
statu a mésta. Dle ndzorti Osadniho vyboru jsou viniky
predevsim realitni kanceldre, které proddvaji byty pod
cenou: jmenovit¢ Remax, Siebert a Descartes'®. Osadni
vybor v minulosti jednal s majiteli Kru$nohoru i Hainesu,
ke kterym Osadni vybor vyjadfil své sympatie. Clenové
Osadniho vyboru upozoriiuji na omezené pravomoci Kru§-
nohoru zapfi¢inéné zménou legislativy. S byty disponuji
tfi skupiny — druZstevnici, ndjemnici a vlastnici. Dfive
muselo byt pfevedeni bytu na né€koho jiného provedeno
se souhlasem vlastnika, nyni uz ne. Clenové Osadniho vy-
boru uvadéji, Ze k vyfeSeni problematické situace je nutnd
zména legislativy v oblasti bytové politiky. Navrhy podané
zastupiteli mésta vSak nebyly zodpovédnou osobou dosud
vyslySeny. Situace by se dle jednoho z informantd méla
resit zavedenim ,,domovského prava“, které by umozio-
valo vyhosténi lidi, ktefi nemaji v Janové trvalé bydlisté.
Informant uvadi, Ze 20 % obyvatel je tu na dlouhodobé
navitévé.'* Pravo viak nic podobného nestanovuje a snaha
Osadniho vyboru prosadit zménu legislativy v této oblasti
byla neudspésna.

Osadni vybor uvaZzuje o vyznamu bytové politiky
jako o faktoru, ktery umozZnil a zapficinil situaci v Janové.
Soucasnou, kazdodenni realitu v Janov€ vSak vnimaji
predev$im jako dusledek jedndni lidi, které ve vyboru
oznacuji jako nepfizptsobivé ¢i problémové. Medidlni
representace Osadniho vyboru na internetu apeluje na uZzi-
vani pojmu socidlné prizpisobivi — nepfizplsobivi, které
by mély nahradit déleni obyvatel na romské a neromské.
Prakticky ale Osadni vybor oznail nepfizpisobivé za

3Tyto realitni kanceldfe nejsou totozné s témi, které se vénuji prona-
jimani byttt v domech pod spravou Kru$nohoru. O jejich ¢innosti jsme
neziskali bliz§i informace. Je ale pravdépodobné, Ze pfispivaji, stejné
jako ostatni realitni subjekty, ke zméndm osidleni lokality obyvateli blize
niz§imu konci socidlniho spektra.

4Tento osobni nazor je v piikrém rozporu vié&i informacim vycha-
zejicim ze Setfeni méstské policie (ta zaznamenala 91 neprihlaSenych
obyvatel) a odpovida spiSe rozsifenému stereotypu nez skutecnosti.
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,Cikdny, ktery se furt st€éhujou a d€laj bordel®, i kdyZz
uzndvaji, ze ,bili“ se za Romy schovdvaji. Osadni vy-
bor spojuje vyfeSeni problémi v Janové s vystéhovanim
,neprizpisobivych®. Pfesto, Ze si jeho ¢lenové uvédomuji
pfi¢inu kumulace téchto ,,nepfizpisobivych® ve vyvoji re-
alitniho trhu, problém pficitaji jejich chovani, které pfijima
etnickd kritéria.

Osadni vybor ma byt prostrednikem mezi obyvateli
Janova a zastupitelstvem, tlumocit postoje a pozadavky
obyvatel. Jedndnim s politiky, dopisy a dalSimi akcemi
se snazi upozornit na problémy Janova, pfi¢emZ propa-
guji predev§im ndzory svych ¢lenl. Zde je nutné uvést,
Ze Osadni vybor tvoii pouze dlouholeti (,,starousedli*)
obyvatelé Janova, a nejsou v ném a nikdy v ném nebyli
zastoupeni zadni Romové. Prakticky jsou to samozvani
representanti janovskych obyvatel s legdlnim mandatem.
Socidlni a etnickd diferenciace obyvatel Janova se do
slozeni Osadniho vyboru nepromita.

URAD PRECE — MOST

Vyznamnou slozkou fidictho systému je Urad price
v Mosté, jehoZ ptisobnost se vztahuje na Litvinov, a tedy i
lokalitu Janov. V mosteckém okrese je v poslednich letech
jedna z nejvyssich trovni nezaméstnanosti v CR. V &er-
venci 2009 dosahovala mira nezaméstnanosti v okrese
Most 15,52 % (zdroj UP). V ramci problematiky zamé&st-
nanosti je Janov specifickou lokalitou. Analyza Socioklubu
uvadi, Ze ackoli je obecnym trendem pokles miry dlou-
hodobé nezaméstnanosti, v Janové se tak déje vyrazné
pomaleji nez v ostatnich ¢astech Litvinova. Stejny zdroj
uvadi, Ze se jednd zpravidla o nezaméstnanost dlouhodo-
bou. Kriatkodobd nezameéstnanost se v Janové prakticky
nevyskytuje.

Problematika zaméstnanosti v Janové spadd do kom-
petence pracovnice UP, kterd byla nasi kli¢ovou infor-
mantkou. Jeji pozice nenf oficidlné vyclenénd pro lokalitu
Janov (Cervenec 2009), ale znd janovskou problematiku
diky tomu, Ze spolupracuje jako jeden ze subjektd v ko-
munitnim pldnovani mésta Litvinov. Jeji hlavni naplni
price je vedeni Oddéleni pro Rozvoj lidskych zdrojii pfi
UP v Most€, kde dochazi k pldnovani a uskutectiovani
projektli financovanych z Evropskych socidlnich fondii,
spadajici pod rGzné prioritni osy opera¢niho programu
rozvoj lidskych zdroju.

Na trhu price se zafalo nové realizovat mnoho
firem. Pomér firem, které hledaji kvalifikované pracovniky
a které nabizeji praci i nekvalifikovanym, je zhruba stejny.
BohuzZel v regionu s tak vysokou mirou nezaméstnanosti
dochdzi k tomu, Ze i pro pracovni mista uréend pri-
mdarné€ pro nekvalifikované uchazece jsou zaméstnavateli
upfednostiiovani uchazeci vyuceni nebo se sttedoskolskym
vzdélanim. Podle zaméstnavateld maji kvalifikovanéjsi
uchazeci kladnéjsi a spolehlivéjsi piistup k praci a 1épe
osvojené pracovni navyky.

K oteviené diskriminaci dle ndzoru pracovnice UP
nedochézi. Diskriminacni zdkon pry zajiStuje, Ze jakakoli
forma diskriminace je pro zaméstnavatele velmi riskantni,
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protoZe v rdmci tohoto zdkona se vychdzi z presumpce
viny, coZ je opacny princip neZ u bézného soudniho fizeni.
Zde musi dojit k dokdzani neviny ze strany obZalovaného.
Je v8ak nutno Fici, ¢ UP v hodnoceni miry diskriminace
vychdzi z podanych stiZnosti. Z praxe ale vyplyva, Ze dr-
tiva vétsina osob, kterd se tidajné setkala s diskriminaci ze
strany zaméstnavatele, stiZznosti nepodadva, at’ uz z divodu
nedivéry ve stitni instituce, nebo jednoduse z neznalosti
prislusného zdkona. Z vypovédi vyplyva, Ze ani samotn{
statni ufednici si pfiliS nejsou schopni predstavit, jak
by se s piipadnym udidnim o diskriminaci postupovalo
dal. Je sice pozitivni, Ze CR néco jako antidiskrimina¢ni
zdkon m4, ale v praxi se zd4 byt zcela bezzubym. Obéti
diskriminace na trhu prace ofividné divéru v tento zdkon
a jeho uplatnitelnost nemaji nebo ho ani neznaji.

Utad price v Mostd reaguje na situaci na trhu
prace i pomoci uplatiiovani Aktivai politiky zaméstnanosti
(APZ). Prostredky na jeji koncepci a realizaci jsou cerpany
z Evropskych socidlnich fondii pro rozvoj lidskych zdroju.
Pracovnice uvadi nékteré zptsoby a vysledky uplatiovani
APZ v praxi.

Vyuziva-li uchaze¢ o zaméstnani moZnosti zapojeni
do programi vefejné prospésnych praci (VPP), miZe tak
¢init maximélné po dobu jednoho roku, a poté musi byt
zafazen zpét do evidence UP. Pii zaméstnani dlouhodobé
nezaméstnanych je zaméstnavateli standardné vyplacen
piispévek na mzdu po dobu pul roku. Pro osoby do 20
a nad 50 let, které uplatnéni shangji nejhife, se prispévek
vyplaci po dobu jednoho roku.

Koncepce aktivni politiky zaméstnanosti je posta-
vena predevsim na zavedeni Individudlniho akcéniho pldnu.
Na ten pfechdzi kazdy uchazec, ktery jiZ dosahl hranice
péti mésict v evidenci. Ve spoluprici s uchazeem jsou
oficidlné vytyCeny individudlni cile, pfi jejichZ neplnéni je
uchaze¢ vyfazen z evidence. Jsou zde jasné uréeny povin-
nosti uchazece jako pravidelné dochdzeni na konzultace
a pohovory, vyfizeni si vSech potfebnych formulérd, po-
tvrzeni a pfipadnych doporuceni atd. Na druhé strané jsou
zde i vyjmenovdny povinnosti Gfadu prace. Pracovnice UP
v této souvislosti upozorfiuje na nedostatek zaméstnancd
UP, kteif by mohli pokryt potieby Individudlniho akéniho
planu s dlouhodobym osobnim pfistupem k jednotlivym
klientim. Na jednoho pracovnika totiz ptipada 450 ucha-
zeCl, coz takovy piistup vylucuje. Individualni akéni plan
se stal G¢innym ndstrojem k odstranéni uchazec¢t s dlou-
hodobou nezaméstnanosti z registru. Jsou to ti, ktefi jsou
v registru jiz velmi dlouhou dobu a o aktivni hledani
prace nejevi zdjem, vétSinou u nich probihd price na
¢erno a zaregistrovani na tfadu prace jsou pouze z divodu
podminky pro pifijem socidlnich davek.

K problematice zaméstnanosti v Janové pfispivd
zasadné vyuZivani praxe ilegdlniho zaméstnavani, ktera je
v regionu hojné rozsifena. Velké mnozstvi soukromnikd
nabizejicich praci na ¢erno se stdva vyznamnym odveétvim
primyslu socidlniho vylu¢ovéni. Utad price se ilegélni
zam&stndvani snazi regulovat dvéma zpisoby. Jednak mo-
nitorovanim zaméstnavatell, jejichZ represe prechdzi do
kompetence finan¢niho dfadu a znamend pokutu ve vysi
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20 000 — 2 500 000 K¢&. Samotné monitorovani provadi
Kontrolni oddéleni pii UP v Mosté, které vyuziva videona-
hravek, zvukovych zdznamu a fotografii osob a mist, kde
toto nelegalni zaméstnavani probihd, nejcastéji vykopové
a stavebni préce.

Druhym zpusobem je omezovani priace na cerno
kontrolou piijemct socidlnich ddvek. Projekt Anti Job
omezuje moznosti uchazec¢d prici na ¢erno vyuzivat. Se-
minéfe a pracovni poradenstvi pro osoby, které jiZ byly pfi-
stiZeny pfi praci na ¢erno, jichZ jsou povinni se pravidelné
ucastnit. Ty jsou pofadany v riznou denni dobu a Casova
flexibilita ilegdlniho pracovnika je timto zpisobem ome-
zena. Pokud dojde k sabotovani nebo poruseni podminek
Anti Jobu, pfijde na fadu opét vylouceni z registru na UP.
Zastupce ufadu tvrdi, Ze tento ndstroj, ktery md zabranit
ilegdlni praci je pomérné dspéSny. Muzeme se domnivat,
7e z hlediska aktéra fizeného systému v dusledku zbyva
volba mezi ilegalnim vyd&lkem a pobirdnim dévek. Utad
pfitom, povaZuje za ,,ispéch®, podafi-li se klienta vyfadit
z evidence. Stat tak Setf{ na ddvkach, ov§em takové opat-
feni miZe naopak posilit orientaci na poptavku po ilegdlni
praci. Legalizace pracovnich vztahi by pfitom zménila jak
¢isla nezaméstnanosti, tak by prinesla profit v prijmové
strdnce rozpoctu. Zameéstnavatelé vykazuji vétsi poptavku
po ilegdlni pracovni sile, spiSe neZ by vytvéreli a nabizeli
legélni pracovni mista. Pfi zaméstnavani ,,na Cerno* snizuji
cenu o danové a socidlni odvody a soucasné nabizeji vyssi
nedanény piijem pracovnika, ktery se soucasné¢ nemusi
vzdat prijmu ze socidlnich ddvek. Projekt Anti Job je
opatfeni pomérné nové, proto by bylo predCasné délat
celkové zavery.

Utad prace nahliZi na problematiku Janova v kon-
textu socidlni exkluze a zdkon mu zapovida uZivat etnic-
kou kategorizaci. Janov ndlezi k jedné z osmi socidlné
vyloucenych lokalit Mostecka, pro které bylo v projektu
Podpora zaméstnanosti v socidlné vyloucenych lokalitdch
Mostecka vyclenéno 35 milioni K& z ESF. Jednd se
o projekt podpory zaméstnanosti lidi Zijicich v socidlnim
vylouc€eni. Cilovou skupinou jsou ti, ktefi maji v socidlné
vyloucené lokalité bydliste.

Vychodiskem pro koncepci projektu se stal prizkum
socidlniho vylouceni Svétové banky, kde je mira socidlniho
vylouceni roz¢lenéna do kategorif dle vzdélenosti od trhu
prace. Pro kazdou skupinu je pak vypracovan zvl4stni kon-
cept, ktery zohledniuje specifika cilové skupiny a odpovida
na jeji potieby.

o Prvni skupinu socidlné vyloucenych tvori mladi lidé,
ktefi jsou potenciondlné perspektivni. Price s touto
skupinou je zaméfena na oblasti rozvoje vzdélavani.

o Druhou skupinou jsou aktivni uchazec¢i o zaméstnani,
kde je nutné se vyporadat s divody nezdjmu pra-
covniho trhu o uchazece. Zde je vénovana pozornost
potirdni diskriminace

o Do posledni skupiny spadaji neaktivni uchazeci o za-
meéstndni, osoby zadluZené a nelegdlné pracujici.
Price s touto skupinou je zaméfena primarné na
motivaci k aktivnimu hledéani prace.
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Projekt je soucasné vefejnou zakazkou, ve které by mélo
dojit k vybéru vhodného subjektu, ktery bude zajisto-
vat rozfazovani do vysSe definovanych skupin. Jedinou
podminkou pro vybér tohoto subjektu je nutnost jeho
spolupriace s lokdlnimi neziskovymi organizacemi. Rea-
lizace bude zajistovana riznymi misty fidiciho systému.
Regitelka projektu uvadi piiklad feSeni pro prvni cilovou
skupinu. Plidnuje proto navdzédni spoluprice se Skolami,
protoZe soucasny stav brani v rozvoji vzdélavani a socialn{
mobilité téchto lidi. Spoluprice bude zahdjena i s mistni
socidlné-pravni skolou, kde by mély byt hledany vzory pro
socidlné vyloucené.

Z nastinu koncepce projektu, ktery ndm feSitelka
poskytla, se zda byt tento projekt specificky jednak v na-
hliZzeni na socidlni exkluzi a jednak ve zptsobu realizace.
Spoluprace subjekti na projektu je realizovana formou
lokdlniho partnerstvi Litvinova a Mostu a komunitniho
planovani, kde jsou zastoupeny jednotlivé slozky fidiciho
systému v oblasti stitni spravy i neziskovych organizaci.
Z vyzkumu vSak vyplynulo, Ze koncepce tohoto projektu
zistala k dispozici pouze UP a je s nim obeznimena
nejspiSe pouze fesitelka. Konkrétnéjsi podoba neni nikde
k dohledani, nen{ ani uvefejnén vysledek vefejné zakazky,
a tudiZ ani neni zndm subjekt, ktery by se mél o t¥idéni
do stanovenych skupin starat.'> Severozdpadni Cechy jsou
jednim z nejvétsich ,,odbératelti” prostiedki Evropskych
socidlnich fondi. Je tedy velice paradoxni, Ze tamé&jsi
obyvatelé nemaji o realizovanych projektech, jejichZ jsou
cilovymi skupinami, povédomi. Pfi¢inu mizZeme vidét
v nedostatku zvefejnénych informaci o tom, ¢emu se
projekty vénuji, kdo jsou jejich pifimi realizitofi atd.

Od projektové manaZerky se nam dostalo i zaji-
mavé informace v podobé ndzoru, Ze uspéSnému feSeni
problémi Janova (z jakéhokoli hlediska) brani odli$né
priority mésta. StéZejni bodem a zdroven tim nejvétsim
problémem, ktery odstartoval dalSi dil¢i problémy, byl
odprodej bytového fondu. Ziskané prostfedky mélo mésto
investovat do mistniho hokejového klubu, ktery byl v té
dobé ve Spatné financni situaci. Z celého vyzkumu ndm
vyplynulo, Ze tento ndzor neni ojedin€ly a Ze se v kuloéa-
rech objevuje Casto.

Poté co jsme pojednali o Ufadu price a jeho stra-
tegii, zaméfili jsme svdj pohled na situaci na pracovnim
trhu. Podle logiky modelu multi—site ethnography (Mar-
cus 1995) jsme se pii sledovani politiky zaméstnanosti
zaméfili na drdhu téchto opatfeni ve sméru pracovniho
trhu.

PRACOVNI TRH

Severocesky region trpi tak velkou mirou dlouhodobé
nezaméstnanosti. I pres relativné velky pocet nabizenych
pracovnich mist s minimaln{ kvalifikaci ziskdvaji pfednost
stiedoskolsti uchazeci. To samozfejmé umoctiuje frustraci
nekvalifikovanych pracovnikl, ktefi vSak vidi problém

SJediny zdznam miZeme nalézt na internetovych strankéch
http://portal.mpsv.cz/sz/local/mo_info/projekty/crp (18. 7. 2009), ale je
tak kusy, Ze laik ani odbornik z né&j nevycte skoro nic, natoZ co prinasi
béznému uchazeci o praci.
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v tom, Ze neni priace pro né, nevidi tento SirSi kontext
s obecné vysokou nezaméstnanosti. Ztraci pak divéru jak
k zaméstnavatelim, tak k dfadim priace a rozhodnou se
rad€ji vyuzivat vSudypfitomnou praci na Cerno. Dal$im
divodem pro vybér nelegdlniho zaméstnini je etnické
stigma a s nim spojend diskriminace. V této problematice
si zcela protifeci oficidlni statistiky a ddajnd praxe. Pravda
dle naseho ndzoru lezi nékde uprostfed. Naivni ddvéra
ufadi v to, Ze kdyz statistiky o diskriminaci mléi, tak
prosté neni, je neopravnénd. Odvoldvani se ,.ciganskych
zadateld o praci na diskriminaci je vnimano jako ali-
bistické. Mnozi tdajné diskriminovani znalosti antidis-
krimina¢nitho zdkona nedisponuji. Velké mnoZstvi z nich
vsak tuto znalost m4, a stiZnosti piesto nepodavaji. Ziejmé
z pohodlnosti a lenosti nebo ze strachu, Ze poté by mohli
byt diskriminovani jeSté $irSim okolim. Je jasné, Ze pokud
md antidiskriminacni zdkon opravdu v praxi fungovat,
musi dojit k jeho vSeobecnému rozsiteni do podvédomi
spole¢né s konkrétni a redlnou predstavou o feSeni diskri-
minacni kauzy.

Nelegdlni zaméstnavani je obrovskym problémem
regionu, ale zdroveii ,zlatym dolem*“. Uiady prace, se
snazi najit funkéni nastroje k potirani prace na ¢erno
jak Aktivai politikou zaméstnanosti, Individudlnim akc-
nim pldnem, Anti Jobem, tak kontrolnim oddélenim.
A vsak tyto praktiky mifi pouze na ,,zaméstnance*,
jejichz individudlni zisk je nepomérné mensi a bez-
vyznamnéjSi v porovnani se ,,zaméstnavateli‘. Jak uz
bylo uvetejnéno v Socidlni pasti (2009), primérni opatien{
by mélo mifit pfedev§im na zadavatele price na Cerno,
jelikoZ jsou to oni, ktef{ Setii ohromné ¢astky na socidlnim
a zdravotnim pojisténi za své zaméstnance a na danovych
odvodech. Timto se vSak dostdvime do zacarovaného
kruhu. Jednotlivy uchaze¢i o prici na ¢erno se osobné
setkavaji pouze s drobnymi podnikateli. Ti vSak pracuji
na zakdzku malych a stfedné velkych firem a ty zase
spolupracuji s regiondlnimi firemnimi kolosy. Na praci na
cerno tedy vydélava cely ekonomicky systém v regionu
a je skoro nemoZné vymytit tuto rozsifenou praktiku.
Prevazujici poptivka po tomto typu pracovnich vztahd
vede k zdkonité adaptaci nezaméstnanych na tuto situaci.
Utady price se pokouseji posilovat motivaci uchaze&t
0 zamé&stnani tim, Ze usiluji o to, aby nezaméstnani pocho-
pili, Ze ,,za praci na ¢erno jim nikdo dichod ddvat nebude.
Za druhé navrhuji zvySit pokuty pro zadavatele nelegdlni
prace na takovou vysi, aby se jim piipadné riziko nevy-
placelo. V konfliktu mezi zdjmy stitu a zaméstnavateld
vznikd slozity systém ekonomickych vztahd. Nédklady na
ilegdlni prace vSak nese stit ve prospéch zameéstnavatel.
A jsou to pravé praktiky subjektt pusobicich na trhu préce,
které spoluutvéreji socidlné vyloucenou lokalitu a timto
dopltiuji primysl socidlniho vylouceni.

II. MISTA RIDICIHO SYSTEMU VE SFERE NEVLADNICH
ORGANIZACT
Se socidlné-prostorovym vyvojem se v lokalit¢ Janov

rozvinula ¢innost ¢etnych nevladnich organizaci poskytu-
jicich socialni sluzby a poradenstvi. Pisobeni nevladnich
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organizaci je vénovana ndsledujici ¢ast. I zde uZivdme
déleni na fidici a fizeny systém. V jednotlivych ptipa-
dech zohlediiujeme strategie a praktiky fidictho systému,
vztahim mezi jednotlivymi subjekty a reakci na jejich
plsobeni v oblasti fizeného systému.

OBLASTNI CHARITA MOST
Oblastni charita Most vznikla 17. 2. 2000 jako tcelové

zatizeni fimskokatolické cirkve v Litvinové. Pod Charitou
Most pusobi tii zafizeni. Charita provozuje stfedisko Spo-
le¢né souziti a Socidlné aktivizacni sluzby Litvinov. Obé
sidli v Litvinové. V Janové€ charita provozuje nizkopra-
hové centrum Jaklik.

Vedouci litvinovskych zafizeni, ktery zacinal jako
terénni pracovnik, ndm poskytl rozhovor. V dobé naseho
vyzkumu v ervenci bylo k dispozici 13 terénnich pracov-
nikd. Jejich pocet mél byt podle jeho slov do 1. 8. 2009
navySen na 25 terénnich pracovnikl, pozd€ji aZz na 70
téchto pracovnikli. Toto umoznuji predevsim dotace (8
mil. K¢) z projektu EU nazvaného Operacni program
Lidské zdroje a zaméstnanost.'® Pracovnikem se miiZe
stit pouze Clovék s minimélné stiedoSkolskym vzdélanim
v oboru socidlntho zaméfeni nebo si musi dodélat kurs
s timto zaméfenim.

Ve svych projektech spolupracuji s nékolika partnery
z fad fidiciho systému (napf. o.s. Diakonie, Spolecny Zivot
a K—Centrum). Ddle maji uzkou ndvaznost na meéstskou
spravu, predev§im s odborem socidlnich véci. Mésicné
probihaji mezi témito subjekty porady.

Projekty maji nékolik cill, realizovanych prostied-
nictvim terénnich programt. Jednim je asistence jednot-
livedm a rodindm v obtiznych Zivotnich situacich, které
nedokdZou feSit vlastnimi silami. Nabizi bezplatné a dis-
krétni socidlni poradenstvi a podporu v jejich pfirozeném
a domdacim prostiedi. Cilem sluzeb je zamezit socidlnimu
poklesu uZzivateld a vést je k vlastnimu feSeni obtiZnych
Zivotnich situaci.

Tito uzivatelé se vétSinou do centra prihlasuji sami
nebo je na né odkdzdno socidlnim pracovnikem. UZivatel
musi s terénnim pracovnikem sepsat smlouvu, kterd se
vztahuje na konkrétni problém. Podminkou je aktivni pfi-
stup klienta k feSeni jeho problému, nebo se s nim smlouva
rozvaze. Podle vedouciho je 90 % klientt aktivnich, 10 %
zlstava pasivnich. Nejvétsim problémem u klientt je nizké
vzdélani, které jim bran{ pii samostatném feSeni problému
napf. na ufad¢, pti hleddni zaméstndni, bydleni atd. V praxi
vypada feSeni problému napiiklad takto:

,,élovék, ktery bere drogy a rdd by na sobé
pracoval. Situace si Zddd okamZité reSeni, neZ
bude pozdé. Jako prvni krok je opatrit klien-
tovi obcansky pritkaz a ostatni doklady. Poté
s nim terénni pracovnik dochdzi na socidlni
lirad, rad prdce. PomiiZe mu sehnat bydlent,
napv. v azylovém domé. Pokud je to zapotiebi
pomiiZe mu sehnat ambulantni nebo i istavni

16http://www.strukturalni-fondy.cz/oplzz. Vyhledano 20. 8. 2009.
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péci. 'V takovém pripadé po ndvratu z 1écby
s nim zahdji dalsi podstatné kroky k postaveni
se klienta na viastni nohy.

Dalsi pfipad:

., Lidi plati vysoky ndjmy, nemaji na zaplaceni,
hrozi jim treba exekuce nebo jiné vymdhdni
dluhii. Tak se jim snaZime pomoci jednat s més-
tem nebo majiteli byti, Hainesem nebo Krus-
nohorem. Domluvime jim spldtkové kalenddre
a dohliZime, aby si plnili své povinnosti k pro-
najimateli. ..

Cinnost organizace je smé&fovana k bezpfedsudenosti viici
vybéru klientti, a neodmitd tedy ani dlouhodobé kritické
jedince ¢i rodiny, které se potykaji se zoufalou socidln{
a ekonomickou situaci.!” Problematiku na sidlisti Janov
organizace nevnimd jako piipad socidlni exkluze, ale jed-
noznaéné jako etnickou stigmatizaci:

., 10 neni prece Zddny ghetto, ale normdlni sid-
liste, kde prosté Zijou i Romové. Vdm se to snad
Jjako ghetto zdd, nebo co? Doba je neutéSend,
krize, a jesté k tomu medializovdni toho pochodu
tady, to lidem nepridd. Vidi v televizi, Ze se to
rozmazdvd. Zacnou mit vétsi sebevédomi a pocit
vlastni silné identity, pak bude dochdzet k po-
tyckdm mezi bilejma a Cernejma pordd!“

Zpusob jeho rétoriky ukazuje, Ze se identifikuje s Romy.
Uziva rétoriku obviilovani jako omluvu pro situaci Romt.
Ddle v duchu ndrodni hrdosti zdiraziiuje jedinecnost
romské kultury. Socidlni organizaci Roml povazuje za
kulturné-etnicky kastovni systém. Kulturni vzorce cigand
jsou podle néj tak specifické, Ze se neobjevuji u Zadné
jiné skupiny. Nejvétsi hodnotu pro nositele této kultury
maji byt dle jeho slov déti, jejichZ socializace probihd
v §irsich rodinnych strukturdch. Mezi klany a rodic¢i idajné
vznikaji kvili détem rozpory. Kulturalisticky diskurs uZi-
vany sprdvcem oblastni charity se vztahuje k pomyslné
komunit¢ Romu a jejich kultufe. V prostfedi sidlisté je
v3ak heterogenita tzv. komunity nepfehlédnutelna. A podle
naSich zavéri neexistuje sdileny zajem, ani pokusy o jeho
artikulaci.

Pficiny socidlnitho napéti mezi obyvateli na sidlisti
Janov podle ndzoru naseho informanta vznikly pfedev§im
kvili privatizaci byt v roce 2005 a migraci nové pfistého-
vanych obyvatel, které sim vnima jako novousedliky. To
zasdhlo pry hlavné starousedlé obyvatele. Dalsi pficinou
situace je nezaméstnanost, kterd vyustila v dlouhodobou
frustraci Romu. Zastupitel charity zddraziiuje zejména roli
rasové diskriminace, kterou silné vnima:

,Clovek, kterej se od prvni tFidy potykd s ra-
sovou diskriminact, co si myslite, Ze si pomysli,
kdyZ pujde na iirad prdce a odmitnou ho? Ze

17Stranky Charity Most (http://www.charitamost.cz/str_ss.html), kde
v oddile Sluzby nelze poskytnout, ovSem oproti deklaracim stanovuji
minimdlni podminky. Vyhleddno 20. 8. 2009.
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Jje prosté Cernej a nemd Sanci, aby se do prdce
dostal. .. tim je pak frustrovanej!*

K vyfeSeni nezaméstnanosti navrhuje zfidit statni manu-
faktury pro socidlné slabé obcCany, do doby, neZ by se
zotavili. Prdce by byla manudlni nebo pomoci jednodu-
chych strojti. Tato organizace deklaruje fadu integraénich
cili, ale nakonec se uchyluje k pomyslnym projektim
planované ekonomiky, av§ak nemd jasnou koncepci jak
téchto cili dosdhnout. Tato vize pfipomina socialistické
utopie 19. stoleti. Podle naSeho nazoru vSak Charita tesi
pouze disledky socidlniho vyvoje lokality a mdZe byt pro-
spésnd pouze na roviné individudlni{ asistence v krizovych
socidlnich pripadech. Je vSak otdzka, zda v podminkéch
migrace obyvatel skrze lokalitu mohou mit vysledky jeji
pasobeni trvalejsi efekt. Domnivame se, Ze prace Charity
je tak principidlné nedokoncitelnd a na povahu celkové
situace nebude mit vyznamny vliv.

AKCE A PROJEKTY CHARITY MOST:

Projekty vznikajici pod zastitou Charity Most jsou vét-
Sinou dotovany ze stitnich nebo evropskych fondu. Tok
penéZnich dotaci do projekti charity, lze povaZovat za
velky piinos, nejen pro obyvatele sidlist€ Janov, ale rovnéz
pro sdruzeni samotné. Akce, které poradd, jsou prazdni-
nové pobyty pro déti a akce Zluty den, kterd je poradana
koncem $kolniho roku pro predskolni déti, jako rozlouceni
s matefskou Skolou. Déle pak Détsky den v Oseku, Mésic
kvéten pro verejnost a projekt Rodina neboli Signdini
zprdva o rodiné v regionu Krusnohori.'8

Projekty Charity Most ,,jsou b&hem na dlouhou
trat™. Tyto projekty slouzi predev§im k integraci Roma
a zlepSeni mezilidskych vztahi na sidlisti Janov v Litvi-
noveé. Oblastni charita Most ve spoluprdci s Obcanskym
sdruzenim Slovo 21 od 1. 7. 2009 realizuje projekt Amare
khere (N4&S domov), ktery ma feSit ,,socidlni integraci
a zaclenlovani Romti do spolecnosti a na trh prace s uplat-
nénim rovnych pfileZitosti “. Vedouci charity si pravé od
tohoto projektu financovanym z dotaci EU slibuje nejvétsi
tispéch.!”

Pouze pfi rozhovoru se slecnou 1., kterd diive sama
v Charité pusobila, jsme zaznamenali pozitivni ohlas na
¢innost tohoto subjektu. Zdd se nam vSak, Ze toto je
podminéno predevsim dlouhodobou spolupraci s Charitou
Most a vytvoreni jistych vztahd s lidmi v této organizaci.
Slecna I. je sama obyvatelkou lokality a identifikuje se
jako Romka. Co se tye reakci zucastnénych aktéri na
¢innost tohoto subjektu v lokalité, nemtizZeme s presnosti
fici, zda jsou pozitivni, nebo negativni. PovétSinu jsme
neméli moZnost se setkat ¢i déle hovofit s obyvateli
lokality, ktefi by s praxi Charity Most méli zkuSenosti.

8http://www.charitamost.cz/pdf/Projekt%20Rodina.pdf.
20. 8. 2009.

19Bliz§i informace o tomto a dal§ich projektech jsou k nalezen{
http://www.charitamost.cz/eu.html. Vyhledano 20. 8. 2009.

Vyhledano
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O.s. LIBUSE

V lokalité pisobi o.s. Libuse od roku 1998. V Janové
dlouhodobé rozvijeji aktivity se zaméfenim na déti a mla-
dez. Nabizeji alternativni feSeni v podobé volnocasovych
aktivit, sportu, vyleti a rovnéZ tzv. pfiméstskych taborech.
SdruZeni sidlici ptivodné ve vile Libuse v Janové piesidlilo
do objektu byvalého CO skladu v ulici Opletalova, ktery
je pod spravou Meéstské policie Litvinov. V ramci sdruZeni
se snazi pomoci klubové, nizkoprahové Cinnosti zapra-
covat na zlepSeni situace na sidlisti, kterd mu jak tvrdi:
Lheni lhostejnd®. V détské a mlddeznické populaci se
snazi pfedevs§im eliminovat neZddouci vlivy jimi osvojené
z rodinného prostiedi.

Jejich role na metodickém poli je pfevazné poraden-
skd. Informace o situaci ziskdvaji diky vlastnimu moni-
toringu, pfi¢emZ spolupracuji i s orgdny meésta a také se
vzdélavacim centrem Educhem. Pravé Vzdélavaci centrum
Educhem a o.s. Libuse vede nas kli¢ovy informant, jenz je
také Clenem Rady pro integrovany rozvoj mésta Litvinova.

V nékolika etapich se uvedené subjekty podilely
na ruznych projektech, z nich je tfeba zminit poradani
akci pro déti (vylety, klubova ¢innost) 1998-2002, terénni
¢innost v ulicich Janova béhem let 2002-2004. V dalSich
letech (2004-2008) se zaméfily na prevenci kriminality.
Klubovou ¢innost podpofilo zaloZeni nizkoprahového cen-
tra Jaklik potadajictho vylety a piiméstské tabory. Od
roku 2008 se rovnéz podileji na metodické ¢innosti v pro-
jektech financovanych z ESF. Spolupracuji a informace
sdileji se ZS v Janové (kde je informant i v radé ZS),
s Cirkvi ceskobratrskou v Litvinové a Diakonii cirkve
Ceskobratrské v Litvinové. Za dobu, co subjekt plsobi,
bylo podle dostupnych zdroji zapojeno vice jak 50 osob,
z nichZ viechny jsou &leny Ceskobratrské cirkve v Lit-
vinové a vSechnu svoji Cinnost proklddaji kfestanskymi
hodnotami a tsilim o evangelizaci.

Cilem sdruzeni je vzdélavani a resocializace déti.
Snazi se dostat déti na ucilist€ i stfedni Skoly. O.s. Li-
buse plsobi predev§im ve sféfe détské a mladeznické
populace. Informant naznacil nékolik hlavnich problémi
déti v této lokalité, které vidi v tom, Ze romskym détem
chybi didaktické hracky, rodice si se svymi détmi nehraji,
nectou jim napf. pohadky atd., jako je tomu v ,,majoritni
spolecnosti“. Tim se omezuje slovni zdsoba téchto dét
v dominantnim jazyce a maji pak problémy zapadnout
do Sir§tho kolektivu. Proto pak nastavd v jejich vyvoji
zpoZdéni a problémy ve Skole (jak ve vyuce, tak v nava-
zovani kontaktd s ostatnimi), které l1ze jen téZko dohnat.
Informant tvrdi, Ze to jsou ,,déti ulice”. ,,S Romama je to
téZky, rodice jim brdni.“

Dalsi zpusob, jak se snazi déti vést k néjakému
vychodisku z jejich situace, je sport. V Kopistech maji
moznost hrit fotbal a vznikla tam Pouli¢ni fotbalova
liga. V Janové o.s. Libuse sdruzuje asi 90 déti, které
vedou nejen ke sportu, ktery je ,,...pro chlapce casto
jedinym vychodiskem*, ale také k hudbé, tanci ad. Na
téchto projektech se podileji i studenti VOS a gymndzia
Humanitas z Litvinova. Tyto projekty se vSak netykaji jen
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mlddeze. SdruZeni poskytuje ve spoluprici se vzdélava-
cim centrem Educhem i rekvalifika¢ni kursy pro dospélé
Romy, pficemz se zdd, Ze nejsou pro vsechny: ,,Chceme
vzdéldvat slusny Romy,“ tvrdi informant. Posledni dobou
vnimd zlepSeni situace, hlavné diky urovnani pomérd na
tfadech. Administrativni postupy se pry zkvalitnily oproti
minulosti.

S nezaméstnanosti se dd podle informanta tézko néco
délat. V Litvinové i celém Usteckém kraji je tradiéné
vysokd. Podle jeho slov dochdzi k diskriminaci na trhu
préace. Pfistup majoritni spolecnosti k ,,Romim*, pfede-
v§im romskym Zendm, je opovrzlivy, rasové predsudecny
a diskriminacni:

,Holky, ktery po Skole hledaj prdci treba v ku-
chyni, nemaj moZnost se uchytit...je béZny, Ze
Jjim zaméstnavatel fekne, Ze kdyZ tam budou mit
Romku, tak tam nikdo nebude chodit. .. “

Bylo ndm feceno, Ze problém spocivd ,,i v Romech sa-
motnych®“: ,,S Romama je to téZky, furt néco chtéj, ale
nevéri stdtu.” ,Romové” podle informanta nardZeji na
problém vlastniho vzd&lani. Casto pry podepisuji ve viding
okam?Zitého zisku jakoukoli smlouvu (v posledni dobé pry
hlavné€ na mobilni tarify od pouli¢nich prodejci), pficemzZ
nedohlédnou pravni a ekonomickou nevyhodnost téchto
smluv. Tim se pak zadluZuji vice a vice.

VYvOJ SIDLISTE Z HLEDISKA VEDENf 0.S. LIBUSE

Informant nam sdé€lil, Ze za soucasnou situaci v lokalité
stoji odprodej bytli soukromym subjektim. Jednim ze
zasadnich problémd sidlisté vidi v rozporech mezi starou-
sedliky a novousedliky. Toto je tfeba vnimat ve smyslu
nespokojenosti starousedlych obcant, ktefi jsou podle in-
formanta ti ,,slusni“, ale diky prist€éhovalciim z poslednich
let dostdva celé sidlisté a ,,romskd minorita® predevsim,
nélepku ,,spodiny, $piny, nepfizpisobivych obéant®. To
se samoziejmé starousedlym romskym obyvateltim nelibi.
Jejich hodnoty, jako je vychova déti, leckdy pracovitost,
pribuzenské vztahy, tak trpi a starousedlici se pak snadno
dostavaji do problémi s prist¢hovalci a trpi frustraci.
Diéle jiz tak napjatou situaci podpofil pochod Délnické
strany 17. 11. 2008, kdy dokonce Litvinovsti sympatizanti
pravicovych hnuti zaplatili ostravskym za to, aby pfijeli
se akce zucastnit. Strach a nepokoje v lokalité se tak pro-
hloubili. A¢koli se MEP Litvinov snaZ{ situaci monitorovat
a dohliZet na klid v lokalité, tak Romové, podle zkuSenosti
informanta, kriminalitu, jejiZ obé€t{ jsou, vétSinou nehlési
a radéji se vypotadaji s témito problémy sami. V disledku
téchto nestandardnich feSeni se miZe situace jednotlivce,
ale 1 v rodiné€, o mnoho zhorsit.

O.s. Libuse vychazi predev$im z etnické definice
a své aktivity sméfuje na komunitu ,,Romi*“. O tom svéd¢i
i jeho nazor, Ze ,,Romové by se méli sami lépe organi-
zovat“. Podle naseho vyzkumu se vSak vzhledem k he-
terogenni povaze vztaht nejednd o ,,romskou komunitu®,
ktera je zde informantem pfedpokladana. Z tohoto divodu
nemohou takovou organizaci uskutec¢nit a nemohou ustavit
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spolecné zastupce. I kdyZ nékteré rodiny maji v lokalité
vétsi vliv, nemobilizuji Romy jako ,.komunitu“, neformu-
Iuji spolecné zajmy a nemaji mandat k zastupovani vSech
Romi na sidlisti.

ROMSKA OBCANSKA SDRUZENT: Romské krest/anské

sdruzeni a SdruZeni janovskych Romu

V pribéhu vyzkumu se ndm nepodaiilo kontaktovat za-
stupce obCanskych sdruZeni, kterd se presentuji jako rom-
ska a prileZitostné se také prohlasuji za romskou repre-
sentaci. Ponechme nyni stranou rozpor mezi obCanskym
a etnickym principem pii vytvafeni etnicky definovanych
obcanskych sdruZeni a zaméfme se na analyzu jejich
plsobeni.

Po nepokojich na podzim 2008 se jako mluvei
romské komunity obyvatel lokality presentoval zastupce
Romského krestanského sdruZeni. Podle naSich informaci
vSak zastupci sdruzeni nemaji piehled o déni a potfebach
obyvatel v lokalité, v niZ sami nebydli. Zastupce napft. po-
zadoval zfizen{ pfipravnych ro¢nikd ve $kole s tim, Ze sdm
osobné& vytvoii projekt ohledné jejich ziizeni. Usmévné na
této situaci je fakt, Ze skola provozuje pfipravné ro¢niky
jiz nékolik let. Reditelka $koly popisovala, jak osobn&
zvala zéastupce sdruzeni na setkdni , Kulaty stul“, které
se odehrélo pfimo v budové skoly, ten byl v§ak pracovné
zaneprdzdnén. Na druhou stranu, slibil, Ze Skolu navstivi,
coz se nestalo ani do doby, kdy probé€hl nid$ rozhovor.
Dle ndzoru zéastupct $koly se u zastupct tohoto sdruZent,
a také zastupcl Sdruzeni janovskych Romii, ktefi v obdobi
po nepokojich taktéZ vystupovali v médiich, jednalo pouze
o osobni zviditelnéni. Tato sdruZeni se nezaméiuji na
poskytovani socidlnich sluzeb.

NEVLADNI ORGANIZACE ZAMERENE NA VOLNOCASOVE
A KULTURNE-ALTERNATIVNI AKTIVITY:

0.S. PREVENCE

Obcanské sdruZeni bylo zaloZeno 1. bfezna roku 2000 sku-
pinou ob¢anid zapojenych do mistni alternativné-kulturni
scény. Nektefi z Cleni dfive pracovali v neziskovych
organizacich (K-Centru Most ¢i nadaci Sokrates, nyni
0.5. Most k nadéji’®). Pfed zaloZenim sdruZeni v minulosti
poradalo kulturni akce v klubu Terasa. Akce v té dobé byly
financovany z vlastnich prostiedkid a ze vstupného. Jako
obcanské sdruzeni ziskali prispévek na kulturu od mésta
20 000 K¢. V praxi se jejich aktivity projevuji v podobé
poradani koncertt, vystav, pfednasek na vybrand témata,
sportovnich turnaji aj.

Jak sami tvrdi na svych internetovych strankach,?!
jejich hlavnim zdmérem je vytvofeni podminek pro dob-
rovolné vyuZziti volného Casu lidmi z lokality. To pii
rozhovoru potvrdil i jeden ze zakladatelti. Ddrazné vyvratil
domnénku, Ze by se v praxi jednalo o poskytovani n&jaké
socidlni sluzby. Preferovanou cilovou skupinou je mladez.

2Ohttp://www.mostknadeji.cz/index_soubory/Page352.htm. Vyhledano
22. 8. 20009.
2lwww.prevenceos.ic.cz. Vyhleddno 22. 8. 2009.
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Zamétuji se na podporu kulturnich, sportovnich a umé-
leckych aktivit, které uréitym zpisobem stoji v opozici
k béZnym komerénim formam téchto aktivit. Spojnici mezi
vSemi jejich aktivitami je ,,pozitivni a tvofiva sila“, kterou
se snazi v lidech probudit. V ramci svého pisobeni ,,upo-
zorfiuji na formy ttlaku a diskriminace ve spolec¢nosti.

Vedlejsim efektem sdruZeni je poradenskd cinnost,
kterd vznikla aZ postupem Casu na vybudované vzajemné
davéte. Lidé za zastupci obcanského sdruzeni chodi sami
od sebe a pouze pokud opravdu chtéji poradit. Tato praxe
by se ve své podstaté dala zjednoduSené chépat jako ,.ka-
marddska rada®: ,, Vim, kam je poslat, pokud je problém.“

V soucasné dobé sdruZzeni sidli v prostorach, které
ma v lokalité¢ k dispozici K-Centrum Most. Zde, béhem
naseho pobytu pfipravovali zafizeni Klub Janov — Alter-
nativa Litvinovska. Ten by se mél v budoucnu zaméfit na
pomoc lidem, ktefi jsou ohroZeni socidlnim vyloucenim,
na jiz vySe zminéné volnocasové aktivity a na vznik
»férovych a rovnych podminek® pro pofddani riznych
kulturnich akef v lokalité.

V pribéhu naseho vyzkumu sdruzeni poradalo v lo-
kalit¢ Streetparty, které jsme se zicastnili, a mohli tak
poznat realizaci projektd v praxi na vlastni o¢i. SdruZzeni
v neddvné dob¢ zazadalo o zfizeni dvou pracovnich mist —
asistentd volného Casu (v ramci vefejné prospéSnych praci)
na UP v Most&. Celkovy podet osob, které tvofily sdru-
Zeni ke dni naSeho rozhovoru, bylo Sest. Podle zastupct
sdruzeni zastupitelstvo mésta pii realizaci projektt ddajné
uprednostiiuje spise cirkevni organizace a celkové zaujima
negativni piistup k pofddani akci kulturné alternativniho
charakteru v lokalité. S nadsidzkou jeden ze zakladatelt
dodava: ,,Kdy? se zacala praktikovat represe, odpovédéli

2«

Jjsme prevenci.

ALERTA — ASOCIACE PRO SOCIALNT ROZVOJ JANOVA

Dal$i nevlddni organizaci, kterd se podili na déni v lo-
kalité, je Alerta. Jedna se o lokélni sdruZeni, které bylo
zaloZeno v lednu roku 2009. Svymi projekty a imysly se
snaz{ pomoci situaci v Janové a v dalSich lokalitach. Tato
organizace se snazi spolupracovat s obCany Janova pifimo
a rozvijet projekty, do kterych se maji moZnost obyvatelé
zapojit. VétSina lidi angaZzujicich se v Alerté je pravé bud
z Litvinova, nebo sousedniho Mostu.

Prostiedi je ¢lentim sdruZeni vlastni a z rozhovora
vychazi najevo, Ze jejich pohyb pfimo v Janové neni
ojedinélou zéleZitosti. Organizace odmitd spolupridci se
statnimi institucemi i orgdny mésta, které jsou podle ¢lend
téZkopaddnd a snazi se udrZovat socidlni nerovnost ve
spolecnosti. Problém v lokalité vidi, jak sami informuji na
svych internetovych strankach, zvlasté v pochybeni drada
a statnfho apardtu, ktery dovolil realitnim kancelafim, aby
si z Janovského sidliSt€¢ mohli udé€lat odkladisteé ,,nepoho-
dlnych*:

»Pravé v této lokalité doslo za pfispéni vradii
a realitnich kanceldri k sestéhovdni vétsiho
mnoZstvi novych, casto problémovych, obyvatel

z ruznych koutii republiky. Realitky tak vydélaly
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na presunuti nepohodinych ndjemnikii 7 lukrativ-
nich &dsti velkych mést do bezperspektivniho sid-
listé, aniZ by hledély na problémy, které to zpu-
sobi. Je zcela oprdvnéné, Ze mnozi lidé z Janova
vyjadiuji s takovym stavem nespokojenost.“*?

Nasledujicim vnimanym problémem jsou konflikty mezi
starousedlymi obyvateli a nové ptfichozimi. Z tohoto kon-
fliktu, jak Alerta avizuje, téZi nejenom realitni kancelaie
a pronajimatelé bytl, ale také Délnickd strana.

wJeji priznivci, z cdsti fotbalovi chuligdni a de-
likventi s ne zrovna cistym trestnim rejstiikem,
prijeli nékolikrdt do Litvinova, aby zde SiFili

své rasistické demagogie, mohli napadat Romy,

a kdyZ ne primo je, tak alespori iitocit na poli-
cii.“®

Sdruzeni se presentuje jako neautoritativni rovnostarska
organizace, kde neni nikdo vidcem, ale kazdy mtize mit
podnétny ndzor k diskusi a feSeni problémi. Zaroven se
explicitné stavi do rezistence vdci statu a kapitalismu
v duchu politické ekonomie:

LAlerta odmitd spoluprdci se stdatem a jeho
slozkami, a to jiZ z logického ditvodu, Ze stdt
Je instituct, kterd zastituje existenci socidlné ne-
spravedlivého politicko-ekonomického systému,
JjimZ kapitalismus bezesporu je. Systému, ktery
pro obohaceni jednéch vyuZivd existencni ne-
Jjistoty druhych. Misto spoluprdce a zdvislosti
na stdtu a jeho institucich podporujeme formy
dinnosti a organizace zaloZené na nezdvislosti,
svépomoci, spoluprdci a aktivnim a tvorivém
zapojeni se kaZdého, kdo o to stoji.“**
Sdruzeni pracuje pouze s prostiedky c¢lent a na bazi
ochoty. Svymi pfistupy k feSeni se snazi zkvalitnit kulturni
Zivot a k tomuto Gcelu vyuZit i vefejnd prostranstvi. Dne
31. 5. 2009 se uskutecnil v parku mezi ulicemi TfebuSickd
a Albrechtickd Détsky den v Janové, ktery byl cilené
zaméfen na zvySeni soudrznosti obyvatel a vyuziti jejich
vlastnitho potencidlu. Pro déti byly pripraveny soutéze
s ekologickym a vzdéldvacim zdmérem. Akce byla po-
sitivné hodnocena z st rodi¢t se slovy: ,,No, je dobry, Ze
pro ty décka taky nékdo néco udélal, ne?*“ DEéti a rodi¢u
se v parku seSla vice nez stovka. Dulezitou mySlenkou
byla spoluprace organizatori a rodici, kterd se projevovala
pomoci s piipravou a pribéhem her pro déti: ,,Oni si
mysli, Ze je to nékoho povinnost pro né néco délat, diileZity
je, aby byli schopny se pridat a treba i néco vymyslet, “
komentoval ideu jeden z organizétort.

Dals{ akci, kterou potddala Alerta v ulicich Janova,
byl tzv. akéni vikend konajici se 26.-27. 9. 2009. Jeho
ndplni bylo promitini filmu bez vstupného a nasledna
diskuse, kterd méla podnitit tviréi napady. Na 27. 9.

22http://alerta.s.cz/kdo_jsme.html. Vyhledano 23. 8. 2009.
23http://alerta.s.cz/kdo_jsme.html. Vyhledano 23. 8. 2009.
2*http://alerta.s.cz/kdo_jsme.html. Vyhledano 23. 8. 2009.
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byl pak planovdn uklid odpadki v Janové a blizkém
okoli.?> Alerta rozviji aktivity pro Gcastniky bez etnickych
kritérii a od jejich spoluprace napfi¢ nimi ocekava tera-
peuticky tcinek v podobé bofeni ,.rasisticko-xenofobniho
mytu o neporfddnych Romech a pofddnych piislusnicich
majority* 2.

ZAVER

V této vyzkumné reportdZi jsme pod spoleCnym jmenova-
telem primyslu socidlniho vylouceni zahrnuli do jednoho
pole vyzkumu fidici a fizeny systém. Prochazeli jsme
predevsim misty vladdnich a nevladnich subjektd, zamé&fili
se na rozvoj odvétvi poskytovateli sluzeb. Toto odvétvi se
rozviji imérné k vyvoji a redefinici janovské situace. Mezi
subjekty jsme zvlaStni pozornost vénovali systému socidl-
nich davek a politice zaméstnanosti ve vztahu k pracov-
nimu trhu. Zde se vyznamnym ukdzal poznatek o asymetrii
v postihovani ilegdlné pracujicich a toleranci k cinnosti
ilegalnich zaméstnavateld. Méstskd policie, Ufad préce
a Odbor socidlnich véci, drady, které spole¢né hlidaji
spravné uzivani davek, jsou proti ¢ernému trhu price
bezmocni. Pfipadné feSeni by podle nasich zavéri mélo
byt artikulovdno na roviné statni kontroly pracovniho trhu,
zménami politiky zaméstnanosti a socidlniho systému. Za
soucasného stavu vitézi ilegdlni trh prace podporovany
systémem socidlnich davek, znamenajici v posledku tniky
ze statniho rozpoctu.

Zavérem k nevladnim organizacim, lze konstatovat,
7e nevlddni organizace napojené na cirkevni instituce
vychédzeji ptedevsim z etnickych kritérii a morélnich insti-
tuci. O.s. Libuse se zaméfuje na vzdélavani déti, snaZzi se je
naucit hodnotdm a dovednostem, které by je mély v Zivoté
zajistit. Na poli vzdélavani rozvijeji veelku efektivni vzdé-
lavaci systém ve spoluprici se Skolou a dal$imi vladnimi
institucemi. Na druhou stranu se tyto vzorce vzhledem
k regiondlnimu socidlné-ekonomickému systému mohou
aktérim zdat méné strategické nez jiné ndvody na Zivot.
V ramci fizeného systému vznikaji jiné strategie. Podle
tfadu je jimi praxe dlouhodobé nezaméstnanosti, pobirani
davek v kombinaci s praci na Gerno. Uspéch v legdlnim
systému se tedy proti legdlni a obcanské cest€ muze
v aktérské perspektivé zdat slozitéj$i nez v alternativni
praxi na ilegdlnim trhu prace.

Cinnost t&chto organizaci, proto spise nez ve vzdé-
lavani dosahuje dspéchd v oblasti asistence a poradenstvi,
kdy se klienti dostdvaji do uzkych ve vztahu k fidicimu
systému ¢i jsou jinak existenné ohroZeni. Cirkevni ne-
vladni organizace jsou dobie zapojeny do aktivit fidiciho
systému a v ramci ziskdvani prostiedki z evropskych
fondd v ramci lokalniho partnerstvi a komunitniho pldnu.
ProtoZe se vSak zaméfuji na pouze disledky, které maji
pri¢inu ve vnéjsich procesech, jejich Cinnost mize byt
co do d¢inku omezend. Dlouhodobéjsi prace muze byt

2Shttp://alerta.s.cz/photo/akeni_vikend_v_janove_2009/akcni_vikend_v

_janove_2009.html. Vyhleddno 23. 8. 2009.
26http://alerta.s.cz/kdo_jsme.html. Vyhledano 23. 8. 2009.
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narusovana migra¢nimi pfesuny klientd a dspé$nou repro-
dukci alternativni obZivné strategie zaloZené na poptavce
zaméstnavateli po ilegdlni pracovni sile.

Druhy typ nevladnich organizaci rozviji svou ¢innost
v jisté nezdvislosti na stitnich institucich. Zde etnické
hledisko ustupuje ve prospéch idedlu mezilidské solidarity
a alternativnich kulturnich projevti formou rozvijeni vol-
nocasovych aktivit. Sdruzeni Alerta pak predklada i jisty
politicky program a kritiku spolecenskych pomérd. V je-
jich pohledu je situace v Janové jednoznacné zpisobena
politicko-ekonomickym systémem. Jeho plisobeni ma byt
vyvazeno autonomni tvofivou Ccinnosti. Obé obcanska
sdruZeni (Prevence a Alerta) nechtéji byt poskytovateli
socidlnich sluZeb v rdmci oficidlni socidlni politiky statu,
a proto se vymykaji konceptu primyslu socidlniho vylou-
Ceni, ktery byl zde popisovan.

Tato stat, kterd je zaloZena na primarnim tymovém
akademickém nizkorozpoctovém vyzkumu, postihuje pie-
devS§im praktiky fidictho systému a bylo by moZné ji,
pii ziskani dal§ich prostiedkt, déle obohatit o Cetnéjsi
data z prostfedi systému fizeného a sledovat z hlediska
aktéru-klientt pti dosahovani cili na konkrétnich kauzéch.
Text navazuje na dal$i z vystupt vyzkumu Materidlni
past (ToSner et al. 2010a), ktery pojedndvd o formovani
lokality ve vztahu k privatizaci bytového fondu, a for-
movani lokality v Sir§ich socio-ekonomickych vztazich.
Zde jsme se oproti tomu zaméfili na projekty a cile
fidictho systému (poskytovatelé sluzeb a nevladni organi-
zace) s presahem k systému fizenému ve snaze poukazat
na komplexni kontext jejich dosahovini a zdroverl jsme
usilovali o komparaci jednotlivych integracnich strategii
a naznaceni faktort, které je mohou oslabovat ¢i zptsobit
jejich nedspéch. Na zdklad€ naSich zjisténi jsme schopni
formulovat dalsi doporuceni.
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JANOV: MESTSKA CAST LITVINOVA
Komu se tu hodi vyloucena lokalita?

Barbora BeneSova
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JANOV: DISTRICT OF LITVINOV
Whom serve the excluded locality

Abstract—This article is not about any new observation in
this locality, but more about the systemization and processing
the data already discovered. The main part is based on
a survey performed in autumn 2009. The survey comprised of
an observation and interviews with officials as well as with
local citizens. The main goal of this thesis is to point out
the problems of Janov which are intentionally placed aside
or just not published. Last but not least, the article is also
a reflection of the projects presented up to now and intended
for excluded localities, same localities as Janov became in
year 2006.

Key Words—Janov, Integrated plan for Janov, excluded
locality, exclusion, case study, Roma (gipsy) group, unemploy-
ment, dotations

ANOVje v soucasné chvili ¢asto sklofiovan v souvis-
J losti s pojmy vyloucend lokalita, komunita, sdruzovani
nepfizpusobivych a neplati¢i. V zdvislosti na medidlni
propagaci se lokalita zviditeln&la na podzim v roce 2008."
Po extrémistickych pochodech zacala byt situace pro mést-
ské vedeni netdnosnd a bylo nezbytné najit feSeni pro
lokalitu, kterd upada. ,,Jesté to tady bude takhle vypadat
dlouho, bude tady videét skrz bardky, jako v Chdnové,“
fikaji mistni.> Na zdkladé podnétd byl tedy vypracovin
Integrovany plan pro rozvoj Janova, ktery by mél, ve
spolupréci s ostatnimi projekty zde realizovanymi, situaci
dlouhodobé stabilizovat. Ale definujme, zda je tato lokalita
socidlné vyloucenou, jakd je jeji skute¢nd podoba a na
kolik je situace neudrZitelnd. Zajimavym podnétem také
je, do jaké miry je problematika pouze rasového razu
a spojuje se s ciganskou® spolecnosti. Neni totiZ jedno-
duché tici, Ze veSkeré problémy zde se odehrdvajici jsou
spojené pouze s Cigdny. Domnivdm se na zdkladé svého

Viz  vice http://cz.altermedia.info/z-domova/co-se-
v-janovi_4954.html, porovnej
dex.php?id=detail&detail=2007_5215.

2Rozhovor s obyvatelkou Janova ze dne 11. 11. 2009.

3Ackoli se oznaleni Cigini miZe zdit pejorativni, zvolila jsem je
zamérng. Jak hovoii o Sirokém spektru oznaCovdni této skupiny Marek
Jakoubek a Lenka Budilova (Cikdnské skupiny a jejich socidlni organi-
zace 2009: 5-6) ve své préci, je nutné zachovdvat distinktnost vyraza.
J4 se tedy rozhodla drZet se tohoto emického oznaceni.

odehralo-
http://www.romea.cz/ in-

pozorovdni, jiZz zpracovanych zprdv a spoluprice s CAAT*,
které v lokalité¢ provddélo dlouhodoby vyzkum, Ze tento
stav neni mozné vidét tak cerno-bile, jak je prezentovan.
Komu se tedy hodi socidlné vyloucena lokalita?

POPIS LOKALITY — VZNIK, VYVOJ, SLUZBY

Janov je periferni méstskou ¢asti mésta Litvinov. Pfipojen
k méstu byl pfesné v roce 1986 (Socidlni past 2009: 8).
Navazuje izemné na Hamr a je obklopen hustou zdstav-
bou rodinnych domu. Sidlisté¢ vznikalo v dobé rozmachu
primyslové t€zby v oblasti (70. 1éta). Jako ndhrada pro
vysidlené obcCany zanikajicich vesnic, ale zaroven jako
ubytovani pro zaméstnance primyslového zény a jejich
rodiny, vznikl pak Janov. V souvislosti s tim zanikly tedy
nékteré vesnice, jejichZ obyvatelé sem byli prestéhovani,
a to napiiklad vesnice Kopisty (Socidlni past 2009: 6-7),
po které je paradoxné pojmenovéna také ulice, ve které
Ziji v soucasné dobé starousedlici.

Po roce 1989 se domy zacaly rozproddvat do sou-
kromého vlastnictvi. Nyni zde Zaddny ddm nevlastni mésto
(vlastni ho firmy jako Haines, Krusnohor’ atd.). Zpriva
Socidlni past (Socidlni past 2009: 9) hovoii o tom, Ze
mésto se rozproddnim chtélo zbavit problémové lokality,
jenze to nevedlo k stanovenému cili. Zvrat v rozprodavani
pfisel ve chvili, kdy v roce 2005 vysla od mésta nabidka
na lukrativni domy v Litvinové a jejich odkoupeni, ovS§em
podminkou bylo odkoupit i domy v Janové. Tim vstoupila
do déje prazska firma, kterd odkoupila 612 bytd. Sem pak
umistila ob&any, jejichZ byty v celé CR vyhodné rozpro-
dala (o této situaci hovofi jak zprava z ledna 2009: 10—
11, tak mistn{).® V prubéhu téchto udalosti zacalo dochazet
k tomu, Ze sem byli pfesidlovani Cigdni z Litvinova. Také
novi zadatelé ciganského pivodu dostali byt automaticky
v Janové, ¢imz se v lokalité zvySoval pocet Cigani. S tim
souvisi i masivni odchod ptuvodnich obyvatel. DalSich
1557 byth vlastni jind spolecnost, ktera pak funguje jako

4Centrum aplikované antropologie a terénniho vyzkumu pii ZCU, viz
vice: http://www.caat.cz/vyzkumy-a-analyzy/realizovane-projekty/310-
vyzkum-piin-socialniho-napti-v-litvinov-lokalita-janov.

5Vlastni v soucasné chvili néco okolo 70 domd v Janovg, vice viz
http://www.sbdkrusnohor.cz/.

67Zpréva Socidlni past hovofi o situaci, kdy dluZnici z Prahy méli
napiiklad 100 000 K¢ dluh na energiich apod., realitni kanceldf jim
nabidla, Ze jejich dluh zaplati, d4 jim jiny byt ndhradou, a tfeba jim
k tomu pridd i odstupné. VétSina samoziejmé tuto nabidku pfijala, nebot’
ani nerozuméli smlouvé. Realita je pry takova, Ze jim v Janové koupi
byt za 200 000 K¢, zaplati jejich dluh a jejich pivodni byt pak prodaji
za 1 500 000 K¢ (Socidlni past 2009: 10).
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bytové druzstvo. Zbylé byty jsou v soukromém vlastnic-
tvi.

Dostupnost MHD z mésta Litvinov je vice neZ
piivétiva. Pfiblizné kazdou pulhodinu jezdi do Janova
autobus z Litvinova, cesta trva pfiblizn¢ 15 minut, cena se
pohybuje okolo 20 K&.2 V diisledku neplati¢i a ernych
pasazéri’ je od 14. 9. 2009 zavedeno pravidlo, Ze se do
autobust nastupuje pouze prednimi dvefmi a kazdy mus{
ukdzat jizdenku. Miizeme se ale pouze domnivat, kdo tim
¢ernym pasazérem je ¢i byl.

V misté je nékolik institucnich zafizeni, jako je Skola,
$kolka.'? Problém spoéivd podle mistnich v oznadovani
74kii z této $koly. Skola dostala ndlepku, Ze sem chodi
hor$i déti, déti z ,,lepSich rodin* jsou posildny do Litvi-
nova, kde je napf. i jazykova $kola (jako jedna z téch lep-
§ich). Tim podle mého dochazi k automatické kategorizaci
déti v janovské Skole, coZ jim cestu v budoucnu neusnadni.
V okoli $kol se vyskytuji i détskd hiiste, kterd zpiijemiiuji
alespoil men$i mérou prostfedi, a je zde také sportovni
hala. Co se ty¢e informaci, Ze je zde velky vyskyt heren
a zastavdren'! (zprava Socidlni past hovoif o velkém
vyskytu zastavdren a heren), je pravdou, Ze restauracnich
zafizeni niz§i kategorie s automaty je v lokalité véetsi
pocet, ale nepovaZzovala bych jejich koncentraci na pocet
obyvatel za pfili§ vysoky. Pisobi zde také obvodni 1ékaf.
Zubaf tu neni.'?

Mestskd policie na sidlisti zfidila nové oddéleni na
jare 2009. Policie celou lokalitu projizdi v pravidelnych
intervalech a oblast monitoruje. Mistni strdznici hovoii
o tom, Ze byl navySen pocet hlidek a béZné se tu béhem
24 hodin pohybuje néco okolo 15-20 strdznikd. Pfesto
maji pocit, Ze je zde piislusnikd policejnich sbord potad
malo. Otazkou vSak zistdva, do jaké miry pulsobi Casté
hlidky jako pomoc ¢i prevence pro mistni obyvatele.
Janovsti pak mohou nabyvat dojmu, Ze jsou neustéle
hlid4ni. ProtoZe jsme neprovedly Setfeni mezi obcany,
nemiZeme s urCitosti konstatovat, jaky ndzor na to maji,

7Plvodni sidli§té mélo n&kolikapodlaZni domy s byty od garsonek a%
po 4+1. Ted v lokalité funguje 27 osmipodlaznich (Integrovany pldn
uvadi pouze 26) domu rozdélenych na bloky (vidéli jsme jen A-G, ale
stranky KruSnohoru uvadéji i napf. R), které mi piijde paradoxné dosti
nepiijemné.

87a jizdenku na 60 minut zaplati dospély 23 K&, dité 11 K&.

9Dokonce letdky tuto zménu oznamujici hldsi, Ze je to kv@li nim.

10podle zprivy z ledna méla v roce 2008 §kola 32 tifd s 535 Ziky a
54 uciteli, v soucasné chvili uvadi oficidlni stranky Skoly 31 tfid a 489
zaka. Pasobi zde také skolni psycholog, vychovny poradce, protidrogovy
koordinator, je zde pfipravny ro¢nik. Zprava dale hovoii o tom, Ze 60—
70 % déti je tzv. z vyloucenych rodin, 85 % je z celkového poctu zaki
z romskych rodin (Integrovany plan 2008: 12—-13). Vice viz stranky
Skoly: http://www.zsjanov.cz/.

" Funguje zde néco jako nakupni ,,centrum®, jmenuje se Calypso. Zde
je nejvetsi vyskyt restauraci, ale také jsou zde obchody, bankomat, poSta
a jedna jedind zastavdrna. Nicméné socidlni pracovnice se vyjadfila, Ze
je béZnou praxi jezdit do zastavdren do Litvinova.

127préva z ledna 2009 se zmifiuje o $patném zdravotnim stavu ob&ani
Janova, a to v dasledku nepravidelnych kontrol u lékafe, zubafe pry
nenav§tévuji viibec. Dokonce zde doslo k rozsifeni Zloutenky typu A.
Proto zde vidim vétsi devizu neZ napfiklad u Skolnich zafizeni.
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jde pouze o domnénku.'3 Dile byla zavedena tzv. nulova
tolerance, coZ znamend, Ze nejsou promijeny Zadné Ciny
a kontrolovani jsou vsichni bez vyjimek.'* To pry podle
méstské policie vedlo k daleko vétsi stabilizaci v lokalité.

Dilezité pro vztahy v Janové bylo také ziizeni
detaSovaného pracovisté socidlniho odboru na jaie 2009.

Na strankdch ESF je k této lokalit€¢ uvedeno, Ze
zde Zije 3000-3500 obyvatel'> (Litvinov md podle sé¢itdni
z roku 2007 obyvatel 27 118), zprava Socidlni past uvadi
6200-6700, pficemz obé zpravy se shoduji na tom, Ze
50 % z téchto poctl tvoii ob¢ané cigdnského ptivodu. Je
ziejmé, Ze se zde spolecnost déli na dvé zdkladni skupiny:
starousedliky a novousedliky (tuto informaci potvrzuje jak
Socidln{ past, tak probihajici vyzkum v lotiském roce pod
CAAT). Starousedlici pak zahrnuji s nejvétsi pravdépodob-
nosti byvalé zaméstnance dold a tovdren, pro které bylo
sidlisté ptivodné vystavéno a kteff tu zustali, ale je mozné,
Ze také obCany ciganského ptivodu. Novousedliky jsou pak
ti, ktef{ jsou sem sestéhovavdni. Velka ¢ast konfliktt se
tedy odehrava mezi t€émito dvéma skupinami. V tomto pfi-
padé je tedy zifejmé, Ze nemuZeme hovofit o néjaké sepjaté
komunit&.'® Casto je novousedlikiim vy&itan jejich pasivni
postoj k okoli, neustéle jsou zde feSeny problémy obcan-
ského souziti. Ty ov§em probihaji i mezi novousedliky sa-
motnymi. Napiiklad samotné souziti platicd a neplati¢a je
pro vztahy mezi obyvateli domu nevyhovujici. Dokonce,
jak vyplyva z rozhovord s mistnimi, existuje jednoznacné
znameni na oddélovani plati¢ii od neplatict, plati¢i maji
vSichni plastovd okna. Domnivdm se, Ze toto oznaceni,
zv14st pokud je jiZ brané za stav, neprospivd spolecnému
souZiti, natoZpak pohledu na neplati¢e samotné. Dale je
zajimava otazka, nakolik se do tohoto rozloZeni vtésnava
ndzor o ciganskych obyvatelich. Jsou vsichni neplatici
a novousedlici Cigani? Podle dostupnych dat tomu tak
v Zddném pripad€ neni. Pani X ze socidlniho odboru tvrdi,
Ze mezi novousedliky patii i necigdnské rodiny, a ackoli
tuto situaci nemtzu bez Setfeni potvrdit, domnivdm se,
Ze ani neplati¢i nejsou pouze ciganského pivodu. Vlivem
predsudki je ale vétSina Ciganl na ulici povaZovédna za
neplatice a novousedliky.

S rozd€lenim na starousedliky a novousedliky sou-
visi podle mého i tfi typy domd, které se zde vyskytuji. Ty

13Byla jsem pifmou pozorovatelkou spoleéného vyjezdu méstské a
statni policie. KdyZ jsem se strdznikd zeptala, jestli to bylo na popud,
Ze jsou zde, fekli, Ze ano, Ze jde o bézné problémy v lokalité, a to ty
nejlastéjsi, feSeni obCanskych sport. Je s podivem, Ze se nijak zvIast
nechtéli vyjadfovat k trestné Cinnosti zde. Na otdzku na vySi kriminality
v lokalité strdznik méstské policie odpovédél, Ze ma dojem, Ze je to tu
sice ve vetsi mife, nez je bézné v jinych lokalitach, ale Ze to nepovazuje
vzhledem ke sloZeni spole¢nosti zde za alarmujici a jde spiSe o b&éZnou
trestnou ¢innost jako drobné kradeze, vytrZnictvi, omezovani atd.

4Samoziejmé je na hlub§im zkoumdni, zda tu
podle zdroji (jako zprdva z ledna) organizované gangy, a to
nejen lichvafské, ale kooperujici i s méstskou policii, kdy
straznici napiiklad maji nafizeno, kterd auta nesmi zastavovat,
coZ je jen Cast téchto aktivit. O nulové toleranci viz vice:
http://www.mulitvinov.cz/VismoOnline_ActionScripts/File.aspx?
id_org=8604&id_dokumenty=424309.

15Vyzkum byl ale provadén v letech 2005-2006.

16Stav neodpovidd zejména uzivané definici spole€enstvi lidf Zijicich
na stejném uzemi, se spole¢nymi interakcemi a kooperaci.

pusobi



BARBORA BENESOVA: JANOV: MESTSKA CAST LITVINOVA

nejlepsi vypadaji upravenéji neZz ostatni, jedna se zejména
o domy v Kopistské ulici a dalsi ve spodni Casti sidlisté,
kde vSechny byty maji plastova okna, vchody jsou nové
opravené a i okoli vypadd ponékud upravenéji. Pak jsou
domy, kde spolu bydli neplati¢i a platici (blok D), které
se nachdzeji v severni casti sidlist¢ a jsou vzhledem
neupravené. V podstaté je to dano tim, Ze jsou zde naptl
stard okna a plastovd, star§i okna jsou né€kdy rozbitd, z4-
bradli na balkonech, stejné jako ramy oken, byvaji natfeny
jinou barvou a vchody jsou upravenéjsi pouze z jedné
strany. Tteti typ domu, které jsou okolim hodnoceny jako
nejhorsi, se nachdzi v bloku F (Sadova ulice), nebo spise
sem muZeme zafadit nékteré domy z tohoto bloku: je zde
vysidleny F3, ktery ma zazdéné celé spodni patro, a je zde-
vastovan, ne ovSem tak, jak je zndmo napf. z Chanova. Pod
nim je dim F1, ktery mistni (podle namatkového dotazu
kolemjdoucich) povaZzuji za dalSiho adepta na vysidleni.
F1 nicméné pfi pohledu zblizka vypadd upravenéji nez
nékteré domy v bloku D. Je tedy otdzka, které z domi jsou
hodnoceny jako nejhorsi a pro¢. Podle zpravy Socidlni past
jsou to ty okolo F, podle mistnich jsou to ¢asto i domy
z bloku D.

Lokalita je v soucasné chvili uklizend. Pokuta hrozi
kazdému, kdo by vytvarel sklddky odpadu mimo k tomu
ur¢enych sbérnych mist a popelnic. Na prostranstvi se
vyskytuje nékolik rezivéjicich kust Zeleza apod., ale jde
o ojedinély vyskyt, ktery nekoresponduje s rozsahem
popsanym Vv integrovaném pldnu. Problém ale zacind byt
s hygienou, jak vyplynulo z nékterych rozhovorl, dost
Casto dochazi ke skladovani vSemoZného odpadu piimo
v domé, a to nejcastéji ve sklepech, kde se pak mnoZzi
krysy a byva nutnd deratizace.

Situace se podle mistnich a dostupnych zdroji
zhorsila nejvice pred tfemi lety, kdy byl nejvétsi piival
novousedlikt, nicméné naptfiklad dim F3 je podle mist-
nich vysidlen pfiblizné jiz pét let. Vzhledem k tomu,
7e se ze sidlisté jak podle zprivy z ledna, tak podle
mistnich stala $patnd adresa, ceny ndjmui a odprodeje jsou
zde nizké, 1idé sem nechtéji. V této lokalit€ je béZnym
trendem, jak podle socidlniho odboru, tak podle policie, Ze
tteba neni mozné zjistit skute¢ny pocet obyvatel, protoZze
jak je napf. u ciganskych skupin zndmo, vypomdhaji si
v rdmci rodiny, tudiZ si poskytuji vzdjemné azyl. V jednom
byté jich pravidelné Zije vic, neZ je zapsdno. Policie pfi
namatkovych kontrolach zjistila az 21 lidi v byté 3+1.

Stranky EFS uvadi 23,2%!7 nezaméstnanost v této
lokalité, zprdva z ledna uvadi, Ze je tieba odliSovat dlou-
hodob& nezaméstnané a nezaméstnané. Pocet nezamést-
nanych klesd, tedy téch kratkodob& bez price, v pod-
staté zde ted Zddni nejsou (podle poslednich informaci
ze srpna 2008). Nicméné klesd i pocet téch dlouhodobé
nezaméstnanych, ale ne tak rychlym tempem. V Janové
je jich néco okolo 400 (coZ vyjadfeno v procentech ¢ini

7Informace pochézi z vyzkumu Analyza socidlng vylougenych lokalit,
jejiz vystup, a to Mapa téchto lokalit i s popisem jsou k nalezeni na
strankdch: http://www.esfcr.cz/mapa/int_us6_15_1.html.
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néco okolo 6 %).'"® Tyto informace ovem pochazeji ze
statistik z Ufadu prdce z Mostu, tudiZ neni jistd jejich
vypovédni hodnota. Myslim, Ze je vSeobecné zndmé, Ze
Ustecky kraj trpi jednou z nejvétsich nezaméstnanosti,'” je
Casto problém pokryt poptavku, zvlasté nekvalifikovanych
zaméstnani. Néktefi z nich nemohou sehnat prici proto,
7e tady prosté¢ neni, nicméné vyskytuji se ptipady, Ze
lidé nechtéji pracovat, a to kvili nizkym vydélkim, které
nekvalifikované prace pfinaseji (jde zejména o novoused-
liky). To s sebou nese neSvar prace na Cerno (jak zprava
z ledna, IP, tak i mistni se na této situaci shodnou). Zda zde
funguje ilegdlni zaméstndvani, néktefi obyvatelé pracuji
v Némecku a jsou rdno sbirdni a odvdZeni na stavby, je na
dal$im zkoumadni. Pro ovéfeni tohoto pfedpokladu by bylo
potieba del$iho vyzkumu. Informace tedy pochézeji pouze
z dostupnych zdroji, jako je Socidlni past, Integrovany
plan a pani X ze socidlntho odboru se o tom také zminila.
Podafilo se ale zjistit, Ze pokud jsou obc¢ané na pracovnim
uradé déle nez pul roku, délaji Casto vefejné prospésné
prace, uklizeji ulice (Integrovany plan 2008: 38—42).

BéZnym trendem je, a vyplyvd to také z vySe
uvedeného, zadluzeni domacnosti, a to az 45 % (Socialni
past 2009: 16). Funguje zde tzv. IZP? a také dost Casto
jsou uplatiiovany tzv. splatkové kalenddfe piimo s ma-
jiteli domu. ZadluZeni ovSem neni ddno pouze tim, Ze
nemaji obyvatelé praci, ale také momentdlnimi hodnotami
a zpuisobem Zivota, déle tim, Ze v domech, kde Ziji spolu
plati¢i a neplati¢i, na to pak doplaci ti platici, jimZ jsou
celkové odbéry nadctovany. Hovofi se také o odbérech
na Cerno (neni prokdzdno), a zdrovenn o tom, Ze jich
v bytech Zije vice, neZ je zapsdno. Pokud pak dojde ke
krizové situaci a nemaji jiZ prostfedky na zaplaceni svych
dluht, byvaji neplati¢i odsunuti do nedalekych ubytoven
(UNO a Bily sloup), které jiz se v§i pravdépodobnosti plni
definici socidlné vyloucené lokality v plné mife (viz vice
Socidlni past 2009: 5-6). Davky v hmotné nouzi jsou pfi
procentudlnim vyjddfeni pfevazné poskytovdny obyvate-
ldm z Janova (76 %*' z celkového poctu, zbylych 23 %
pobiraji obyvatelé z Litvinova), ale pokud pfevedeme tento
pocet na obyvatele, pouhych 271 z Janova je pobird. Kdyz
vezmeme v Uvahu, Ze zde Zije néco okolo 6500 lidi, nejde
podle mého o krizovou situaci.?

18V této &asti je Cerpano ze zpravy Socidlni past, Mapy vylou¢enych
lokalit a Integrovaného planu. Nejaktualnéjsi statistiky se nepodafilo
zjistit, byli jsme odkazovéani na riizné osoby mezi tGfadem v Mosté a
ufadem v Litvinové a pokazdé ndm bylo sdéleno, Ze ,,nékdo uz to tam
pocital®, ale ke konkrétni informaci jsme se nedostali.

19V soucasné chvili podle MPSV mé Ustecky kraj 12,5 % az 14,9 %:
http://portal.mpsv.cz/sz/stat.

20Institut zvlastniho pifjemce.

2lCelkem pobira DHN 348 obyvatel Janova (Integrovany plan
2008: 41).

22Barmanka v jedné herné tvrdi, Ze pfesné poznd na trzbich a na
zvySeném poctu zakaznikl, Ze se vypldcely socidlni davky. Museli pry
v herné dokonce zavést opatieni jako zdkaz vstupu s ko¢arkem, kdyZ jim
za bilého dne chodily hrat automaty i maminky. PovaZuji toto sdéleni za
malinko zkreslené a predsudkové, nicméné pani ndm to takto sdélila.
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KOMU SE TU HODI VYLOUCENA LOKALITA ANEB
DEFINUJME

Na zédkladé oznaCovani této lokality jako socidlné vylou-
¢ené, ba dokonce lokality, jejiZ obyvatelé tvori komunitu
& ji spojuje kultura chudoby, si ted definujme socidlné
vyloucenou lokalitu a kulturu chudoby.

Socidlné vyloucend lokalita neboli prostor trpici
socidlni exkluzi, je lokalitou, kde je ,,menSinova spolec-
nost vyloucena ze socidlnich vztahi a interakci vétSinové
spolec¢nosti“ (Romové v osidlech socidlniho vylouceni
2005: 5-6). V této lokalité, kterou lze tzemné vymezit,
existuji ur€ité principy, které nésledné poméhaji ¢lenim
fungovat. Také je nutné zdiraznit, Ze jedna z podminek
pro vyloucenou lokalitu je, Ze neni moZné, ¢i snadné,
se z lokality samovoln& piestéhovat jinam. Clen takové
lokality dostdva automaticky ndlepku, Ze sem patii, Casto
ho to diskriminuje, nejen napf. na trhu prace. Termin
byva spojen s chudobou, jak se piSe ve sborniku Hirta
a Jakoubka z roku 2005. Je ovSem tfeba mit na paméti,
7Ze exkluze neni pouze socidlniho rozméru, ale také eko-
nomického, prostorového atd. Soubor téchto exkluzi pak
miZe vytvaret to, co Oscar Lewis nazyva ,kulturou chu-
doby*. Tento termin podle néj samotného oznacuje urcity
zpusob adaptace spolecnosti, kterd Zije na okraji. Je ovSem
nutné splnit podminky, aby lokalita patfila do konceptu
»Kultury chudoby®, jak Lewis sdm fikd, ne kaZzda tyto
podminky spliiuje. V takové spoleCnosti pak nefunguje
tradi¢ni koncept trzni ekonomiky, ale spiSe n¢jaka forma
namezdni prace, lokalita se dale charakterizuje velkou
mérou nezaméstnanosti, majoritni spolecnost a okoli neni
schopné lidem v tomto prostoru nabidnout néjaké alterna-
tivy jako pomoc. Jako faktor nesmi byt opomenut napfi-
klad ani typ rodinného usporddédni. Oscar Lewis stanovil
70 defini¢nich prvkd pro kulturu chudoby. Co se tyce
komunity, vysta¢im si se zdkladnim vymezenim: komunita
je spoleCenstvi lidi Zijicich na stejném Uzemdi, kteii sdileji
napf. stejné hodnoty a kulturu.

Neni nutné, abych se zde poustéla do rozebirdni
slov ,,nepfizptisobivy* ¢i ,,neplati¢i®, nebot je jejich obsah
znamy. Je ziejmé, Ze okoli lokalitu a jeji obyvatele popi-
suje jako: co Cigdn, to neplati¢, neprizpisobivy, zaskolak,
socidlné vylouCeny ¢i ten, kdo participuje na kultufe
chudoby. Tady vidim prvni problém. Prokazatelnost, na-
kolik je celd problematika spojena s Cigdny, v soucasné
chvili neexistuje. Medidlni obraz ovSem takovy pohled
na lokalitu umoziiuje, ¢i pfimo nabizi. To ji samoziejmé
neprospivd. Zaroven je nutné pfiznat, Ze se definice ne-
pfizplisobivy a neplati¢ tyka s nejvétsi pravdépodobnosti
i necigdnskych rodin. A pokud mistni instituce definuji
problematiku Janova, nikdy se nezminuji o téchto lidech,
dokonce ani mistni obyvatelé¢ nedefinuji, Ze nejproblema-
tict€jSi skupinou jsou pravé Cigani.

Zadruhé, bylo ndm potvrzeno, Ze se odtud rodiny
béZzné sté¢huji. Mobilita zde s nejvétsi pravdépodobnosti
funguje sice na mensi neZ béZné trovni, nicméné funguje.
Dokonce, jak bylo zminéno v kapitole vyse, dochazi k mi-
gracim mimo CR. Lidé odtud pry b&zné pracuji i mimo
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Janov, dokonce i Litvinov. Navic, ze statistik vyplyva,
Ze nezaméstnanost zde nepfekracuje ani 50 % a pouhych
6 % obyvatel zde pobird DHN.

Zatreti, vzhledem ke skuteCnosti, Ze zde funguje
distinkce mezi starousedliky a novousedliky, nemizeme
fici, Ze skupina pisobi jako komunita. Navic dal§im roz-
délenim by mohlo byt jiZ zminéné oddélovani ciganskych
a neciganskych rodin, které ale neni prokazatelné.

Situace v lokalité neni v Zddném pfipadé v poradku
a muzeme ji snadno povazovat za alarmujici. Nicméné
je s podivem, Ze byla zahrnuta pod socidlné vyloucenou
v roce 2006 v souvislosti s analyzou socidlné vyloucenych
lokalit od MPSYV, a to pfed poskytovdnim dotaci z EFS na
roky 2007-2013. Pravé v dobé, kdy doslo k nejvétsSimu
ptivalu novousedliki, coz muZze byt shodou ndhod, ale
také disledkem, pro¢ sem néktefi z nich byli presidleni.
Meésto Litvinov do tohoto projektu podpory spada. Je zde
realizovano nékolik projektt, se kterymi Integrovany plan
pocita (Integrovany plan 2008: 67).2* Celkové prislibend
dotace od donord je podle prezentace starosty Daniela
Voldka 3 336 657 EUR.>* Ackoli jde pouze o mou
domnénku, je nejednoznaéné, jakym zpusobem bude do-
chéazet ke spoluprici mezi projekty, které maji odlisné cile.
Také je s podivem, Ze projekt podle pana Voldka prili§
nepocitd, ¢i nemd promyslené, jak budou do celého planu
zapojeni obcané Janova. Podle IP bude vétSina penéz
vénovana na opravu domd, a to jejich vlastnikim. Kdyby
do téchto oprav byli zahrnuti obcané Janova, nejenze
by to mélo charakter ndpravny, zdroveni by se docasné
mohli stit zaméstnanymi, coZ je v kazdém piipadé lepsi
nez nezaméstnanost. V neposledni fadé se domnivdm, Ze
opravy by jim pak mohly alespoii v nékterych piipadech
zabranit dal§imu devastovdni.

Na zéavér tedy mohu dodat, Ze se s podivem stala
vinou labelingu a medializace z bézné€ fungujiciho sidlisté
vyloucend lokalita. Domnivdm se, Ze je ziejmé, Ze do-
chazi ke sméSovani cigdnské problematiky, problematiky
vyloucéenych lokalit a nepfizptisobivych obcanl. Zaroven
bych chtéla upozornit na fakt, ktery sice neni pfedmétem
mé prace, ale zasluhuje si ne mensi pozornost, a to zZe
je naprosto opomijena situace v nedalekych ubytovnich
UNO a Bily sloup (Socidlni past 2009: 5-6), kde je stav
v soucasné chvili daleko vice alarmujici.
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OUTLINE OF THE JANOV MEDIA DISCOURSE:
A critical-discursive approach

Abstract—This paper focus on a media presentation of events
related to the situation that is generally called as social
tension in Janov. The tool of this aim is a specific qualitative
research method - critical discourse analysis. The method
allows combine classical textual and intertextual analysis.
There are identified two ideological practices in the Janov
media discourse: (1) construction of Gypsy ethnic category,
(2) construction of socially excluded locality. These ideologi-
cal practices are supported by specific textual features and
their concrete discursive expressions, both outlined in the
analysis.

Key Words—critical discursive analysis, Janov media dis-
course, discursive constructivism

OCIALNI NAPETI v Janové je zajimavym piikla-

dem situaci, ke kterym v urcitych lokalitich Ceské
republiky dochdzi. Snaha podobné situace fesit pak velmi
Casto vychazi z terénnich vyzkumi realizovanych v téchto
lokalitdch. Zde predklddand analyza nicméné na Zadném
takovém vyzkumu nestavi. Hlavnim cilem této analyzy
je totiz analyzovat diskursy' neboli analyzovat specifické
textové representace tykajici se pravé zminé€ného socidl-
niho napéti v Janové.

V ramci presentované analyzy byly proto pri-
marné analyzovany pfedevSim tematické texty litvinov-
skych RADNICE novin (9), ddle pak Homéru (2), vy-
bérové pak byly analyzovdny texty Lidovych novin (2)
a Ceskych Novin (2). Analyzovany korpus v Z4dném
piipadé nepredstavuje konecny vycet publikaci vénova-
nych tématu ,,napéti v Janoveé“. Analyza se nicméné snazi
nabidnout vzorce a interpretace, které jsou typické pro
medidlni diskurs o Janové€. Jako takové pak pfedstavuji
urcity védecky model reality.

TEORETICKO-METODOLOGICKY UVOD

wJe duleZitou charakteristikou ekonomickych,
socidlnich a kulturnich zmén pozdni modernity,
Ze existuji jako diskursy stejné jako procesy

"Pojmem diskurs mdm na mysli uréitou vyznamovou representaci Gasti
svéta, kterd ackoliv vyjedndvédna v socidlni interakci, je fizena svymi
specifickymi pravidly.

mimo diskurs a Ze jsou tyto procesy zdsadné
tvarovdny prdvé témito diskursy.* (Chouliaraki,
Fairclough 1999: 4)

Myslenka, podle niz jazyk a jeho struktury konstituuji
lidsky svét, resp. uruji zpisob, jakym nas svét vnimame
(srov. Wittgenstein 1993, Flusser 2005), neni ve spolecen-
skych védach novd. Od 70. let se nicméné uplatiiuje zcela
jind optika tohoto vztahu. S pfichodem postrukturalismu
se totiz pfesunula pozornost od abstraktniho langue ke
konkrétnimu parole, neboli pozornost byla pfesunuta od
jazyka coby systému ke specifickym diskursiim (Philips,
Jgrgensen 2002). Podle této optiky je socidlni realita
konstruovdna skrze representace a vyznamy cirkulujici
v rdmci diskursd. Neznamend to ovSem, 7Ze by realita se
svymi fyzickymi objekty ,.tam venku“ neexistovala. Ni-
koliv. Realita ,,tam venku“ existuje, svlij vyznam nicméné
nabyva pravé skrze jednotlivé diskursy.

Kritickd diskursivni analyza (KDA), kterd poslou-
zila k analyze presentované v této zpravé, predstavuje
specifickou odnoZ diskursivnich pfistupt. Jako takovd se
zaCala formovat v 80. letech a je nejCastéji spojovdna se
jmény Normana Fairclougha (1989, 1992), Ruth Wodac-
kové (1999) a Teuna van Dijka (1997a, 1997b). KDA
ale neni pouze metodou sui generis, jak mnozi mylné
predpokladaji, nybrz ipso facto i svou vlastni teorii (Phi-
lips, Jorgensen 2002). Tvofi ji totiZ tzv. ,.kompletn{ balik*
(,,complete package®), ktery zahrnuje Ctyfi domény:

(1) filosofické (ontologické a epistemologické) pre-
misy, (2) teoretické modely, (3) metodologické postupy
a (4) specifické techniky analyzy.

Diskursivni pfistupy obecné, a plati to i pro KDA,
stavi na dvou zdkladnich principech: (1) jednou z funkci
jazyka je ,.délat véci“ (,,do things“, srov. Austin 2000),
(2) ..k délani véci 1idé uzivaji specifickych diskursivnich
praxi* (Antaki 2004). Receno konkrétn&ji: KDA pfijima
tfi metafunkce jazyka Michaela Halliday (srov. Halliday
1994), tzn. tvrdi, Ze diskursy pfispivaji ke konstrukci so-
cidlnich identit, socidlnich vztahit a védéni a representaci
obecné. Diskursy tedy tvaruji socidln{ strukturu a zarovein
jsou socidlni strukturou tvarovadny. Jinymi slovy mezi
diskursy a socidlni strukturou existuje dialekticky vztah.

V této perspektive je pak tfeba dodat, Ze tato korelace
neni neutrdlniho charakteru. Ba naopak. Diskursy plni tuto
funkci vZdy z urcité perspektivy. Plni totiZ pfani vzdy
urcité zajmové strany. Jinak feceno: diskursy jsou ze své
podstaty vzdy ideologické. Pojmem ideologie vSak neni
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minén vigni lidovy vyznam spocivajici v jednorozmérném
pfisouzeni mista v rdmci politického spektra. Nikoliv.
UZitim tohoto pojmu ,,(j)de vlastné o konstrukce vyznami
za uCelem udrZeni vztahG moci, tedy o jejich legitimizaci®
(Vasat 2008:105)

Jak bylo zminéno v citdtu vySe, pro pozdni mo-
dernitu je typickd diskursivni povaha ekonomickych, so-
cidlnich a kulturnich zmén. Pfimo kli¢ovou tdlohu pak
pri té€chto zménach sehrdvaji média. Média figuruji coby
hlavni producenti informaci v pozdné modernich spolec-
nostech, jsou proto schopna, v souladu s vySe nacrtnutou
teorif, ovliviiovat védéni, postoje, hodnoty, socidln{ vztahy
a socidlni identity. (Fairclough 1995)

Z perspektivy trojdimenziondlniho modelu KDA
(text, diskursivni praxe, socio—kulturni praxe) jde tedy
v predklddané analyze o snahu zachytit:

1) ,Jak je representovan svét (uddlosti, vztahy apod.)?*

2) ,Jaké identity jsou prisuzovany zucastnénym v pro-
gramu nebo piibéhu (reportéfi, posluchaci, odkazo-
vana ¢i dotazovana ‘tfeti strana‘)?‘

3) ,Jaky vztah je ustavovan mezi zicastnénymi (napft.
vztah reportér-poslucha¢, expert poslucha¢ nebo
politik-posluchac¢)?* (Fairclough 1995: 5)

TEXTUALNI ANALYZA

V této fazi analyzy KDA sleduje lingvistické znaky textu.
Snazi se identifikovat gramatické a jiné jevy, které kore-
spondujf s intertextudlni povahou textu (Fairclough 1992).
Snazi se rovnéZ odhalit, jakym zplisobem text pfispiva ke
konstrukci vztahti mezi lidmi a jejich socialnich identit.

Z pohledu lingvistické analyzy lze analyzovat néko-
lik zdkladnich kategorif, které je mozné v textech identi-
fikovat. Pfedevs§im socidlni kategorie ,,socidlné nepiizpd-
sobivy“. Pro tuto kategorii jsou typické ndsledujici kate-
goridlné vazané rysy: ,poskozovdni cizich véci, krddeZe,
viloupdni, vytrinictvi, rvacky, krddeZe pohonnych hmot ze
zaparkovanych vozidel, neoprdvnéné obyvdni byti, niceni
autobusovych zastdvek. “* Dile 1ze nalézt odkazy na kate-
gorii ,,slusnych lidi*.

Vzhledem k tomu, Ze se jednd o kategorii opozicni
vici kategorii predchozi, lze jeji vazané rysy vymezit
takto: ,,dodriuji zdkony, nenarusuji verejny porddek a ne-
porusuji mezilidské a sousedské vztahy.“> Alternativné
vici kategorii ,,socidlné nepfizptusobivy* je nékdy uzivano
etnické kategorie Romové. Stejné tak kategorii ,,staroused-
lici* nékdy nahrazuje kategorie ,,slusnych obc¢ani®.

Producenti textu novin Radnice se zcela explicitné
stavi na stranu ,,sluSnych ob¢anti®, coz Castokrat zdtiraz-
nuji: ,, Vedeni mésta Litvinova je na strané slusnych lidi. “d
V takovém piipadé pak text plynné piejde od formulace
typu ,,Je tfeba oteviené pojmenovat problémy. .. “ k ,,Pani

2Vedeni mésta Litvinov je na strané slusnych lidi. RADNICE noviny
21(17): 1.

3Vedeni mésta Litvinov je na strané slusnych lidi. RADNICE noviny
21(17): 1.

4Vedeni mésta Litvinov je na strané slusnych lidi. RADNICE noviny
21(17): 1.
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ministryné pochopila, Ze ndm jif dosla trpélivost...
Zaroveni se implicitné stavi do pozice ,,mluvéi® za ,,sluSné
obCany* vici stitnim strukturdm. Jindy se zase stavi
do pozice represivniho aparitu vuci kategorii ,,socidlné
nepfizpusobivych® jako napf. v komentdfi o zneuZivani
socidlnich davek: ,,Jsme ale rozhodnuti neustoupit ani
o pid. Naopak, chceme systém jesté vylepsit, protoZe ji
nyni pFindst pozitivai vysledky. “

INTEREXTUALNI ANALYZA

Cilem této faze analyzy je nahlédnout text z perspektivy
diskursivni praxe. Jinymi slovy: explikovat zptisoby a tra-
jektorie produkce a konsumpce textu a artikulovat diskursy
a Zdnry, které jsou v textu obsaZeny.

Z pohledu diskursivni praxe se jednd o komplexni
produkci, tzn. v ramci textl je odkazovano na celou fadu
jinych domén napt. na diskurs prdvni, diskurs politicky,
law enforcement diskurs apod. Texty novin RADNICE
diky svému specifickému statusu coby ,,Ctrndctidenik pro
Litvinov, Lom, Mezibo¥i a okoli** mixuji rizné typy Zanrd.
Predev§im se jednd o tzv. tvrdé zprdvy, tj. zpravy o uda-
lostech z Litvinova a okoli, dale pak Zanr ndzori obanii
(,,Napsali jste ndm do redakce*), policejnich statistik
a v ne posledni fadé Zanr presentace ndzoru vlastnich.
Z pohledu diskurst byly v textu identifikovany pfedevs§im
dva diskursy, které nalrtdvaji zajimavy vztah jak vuci
sobé navzajem, tak i vici socidlni praxi obecné. Na jedné
stran& to je diskurs law enforcement’ a na strané druhé
diskurs socidlniho vylouceni. Kazdy diskurs pak nese jista
specifika.

Diskurs law enforcement pracuje zejména s kategorif
,»socidlné nepfizplsobivy“. Explicitné se pak v ramci
textd vyhybd etnické kategorii Rom. V textech se Casto
pracuje se zanrem policejnich statistik napt. ,, Bylo zranéno
5 strdznikiit MEP, mésto utrpélo také skodu na majetku,
protoZe byla poskozena jeho Ctyfi vozidla, jedno zcela
horlavou vybusninou. “® Povoldvin je také Zdnr presentace
vlastnich nazord: ,,Bez zdsadni pomoci stdtu se janovské
sidlisté problémii nezbavi,® jakozto i nazord obcand,
nicméné vyhradné€ pouze nizoru kategorie ,,slusnych ob-
canu‘: ,,Obyvatelé Janova vyuZili moZnosti setkdni se
starostou Milanem Stovickem a mistostarostou (viz foto) a
nahlas pojmenovali problémy, které jim v Janové znepii-
Jemriuji Zivot. Opét to byly stiZnosti na neprizpusobivé ob-
cany, kteri jsou dlouhodobé hlucni, neporddni a vulgdrni,
a o vylepSeni vztahii nejevi Zddny zdjem.“'® Diskurs law
enforcement celkové vyzniva vice represivné: ,, Po dohodé

SVedeni mésta Litvinov je na strané slusnych lidi. RADNICE noviny
21(17): 1.

SVedeni mésta Litvinov je na strané slusnych lidi. RADNICE noviny
21(17): 1.

77 pragmatickych divodi ponechivam anglicky vyraz. Obvykle se
termin prekladd jako ,,orgdny ¢inné v trestnim fizeni*.

8Vedeni mésta pripravuje opatieni k uklidnéni situace v janovském
sidlisti. RADNICE noviny 20(17): 1.

9Bez zdsadni pomoci stdtu se janovské sidlisté problémii nezbavi.
RADNICE noviny 5(16): 1.

0Situaci v Janové vesi mésto mimorddnym opatienim. RADNICE
noviny 22(17): 2.
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s vedenim mésta pFijala policie CR takovd bezpecnosti
opatieni, aby udriela v ulicich mésta klid a porddek,
a ozndmené akce probéhly podle shromaZdovaciho zd-
kona,“!! s ¢im7 také koresponduji i nastroje zmény (viz
nize).

Diskurs socidlni exkluze pracuje s kategorif ,,socidlné
vylouceni “. Nevyhyba se pak rovnéz pouziti etnické kate-
gorie Rom: ,,Janovsti Romové jsou obvykle nezaméstnani
nebo se nechdvaji zaméstndvat na erno bez smlouvy.*!?
Zénry odpovidaji diskursu law enforcement, navic je viak
Castokrat uZzito Zanru politické feci, zejména je uzito citaci
byvalé ministryné¢ Dzamily Stehlikové: ,,Mohu prislibit
spoluprdci Agentury s pFipravou projektit prostrednictvim
pracovnika Agentury, ktery bude sidlit v Mosté (jedna
z vybranych lokalit).*'3 Celkovy styl diskursu pak vyzniva
spiSe inkluzivné, tzn. nesnaZi se tolik o represivni kroky,
jako spiSe o uplatnéni mechanismu zaclefiovani: ,,Odborné
predpoklady pro pfijeti musi spliiovat také 10 novych
terénnich socidlnich pracovnikf.«'*

Kazdy z predstavenych diskursti uplatiiuje jiné na-
stroje feSeni socidlni zmény v lokalit¢ Janov. K tomu je
tteba dodat, Ze diive dominujici diskurs law enforcement
a jeho ndstroje byly postupem casu vytlaeni diskursem
socidlniho vylouceni, pfi¢emZ zdsadni zlom pfedstavovalo
zafazeni Janova mezi tzv. ,,vyloucené lokality*.

SOCIO-KULTURNI PRAXE

wJe uplné jedno, zda se svistici baseballovou
pdlkou ohdni anarchista s Sdtkem, hold lebka
v bomberu, nebo Rom 7 ghetta. «l5

Specifikou KDA je snaha o propojenf lingvistickych struk-
tur a diskursivni praxe se Sir§imi socio—kulturnimi procesy.
KDA za timto déelem vyuzivd minulych i soucasnych
socio vé&dnich koncepti a teorii. V této fazi analyzy
rovnéz dochazi k identifikaci ideologii, které se na socio-
kulturnich procesech podileji.

Identifikované diskursy (law enforcement a socidlni
vylouceni) prostoupené riznou mérou v riznych textech
implikuji jak jiné vztahy mezi zicastnénymi aktéry, tak i
nastroje zmény soucasné situace. Represivni styl diskursu
law enforcement uzivd poukazek, které maji sniZovat
zneuzivani socidlnich davek ¢i rtizné policejni intervence.
Cilem téchto intervenci je ukaznit ,,socidlné nepfizptiso-
bivé®, zajistit dodrZovdni prdva a spoleenskych norem
obecné. V rdmci tohoto diskursu jsou nicméné vyznamy
konstruovany pouze jednostranné, pfi¢emz je umlcen hlas
samotnych ,,socidlné nepfizptsobivych®. V ramci diskursu

"WWedeni mésta pripravuje opatieni k uklidnéni situace v janovském
stdlisti. RADNICE noviny 20(17): 1.

12 Analyza: Situace v Janové se vyiesi za deset let. Ceské Noviny 19.
3. 2009. Dostupné na: http://www.sportovninoviny.cz/zpravy/analyza-
situace-v-janove-se-vyresi-za-deset-let/366405&id_seznam=912.

3Bez zdsadni pomoci stdtu se janovské sidlisté problémii nezbavi.
RADNICE noviny 5(16): 1.

4Vedeni mésta Litvinov je na strané slusnych lidi. RADNICE noviny
21(17): 1.

5Pouceni z Janova: ndvrat hodnot. Lidové noviny 24. 11. 2008.
Dostupné na: http://www.lidovky.cz/pouceni-z-janova-navrat-hodnot-dzr-
/In_nazory.asp?c=A081124_101508_In_nazory_nev.

se prolinaji explicitni kategorie ,,socidlné nepfizptsobi-
vych® s implicitni kategorii Rom. V takovém pitipadé
dochazi ke konfuzi vyznamid odkazujicich k porusovani
zakond na jedné strané a poruSovani norem majoritni
spolecnosti na strané druhé. Dochdzi tak k argumentaci,
kterd michd napt. krddeZ auta s neporddnosti. Tato diskur-
sivni konstrukce pak ma za nédsledek bezd&cné prisuzovani
nezdkonnych praktik i t€ém lidem, ktefi jednaji pouze
podle odlisnych norem, coZ je obecné stavi do submisivn{
mocenské pozice. Skryté¢ pak na zdkladé téchto praktik
dochazi ke konstrukei etnické kategorie Romd.

Inkluzivn{ styl diskursu socidlniho vylouceni naopak
zdlraziiuje nutnost projekti a dotaéniho sytému Evrop-
ské unie k dosaZeni socidlni zmény. Lokalita Janov je
v tomto diskursu konstruovana coby socidlné vyloucend,
¢i dokonce coby ghetto. Jako takovd je pak podle diskursu
socidlni vyloudeni obyvédna prevazné lidmi spadajicimi
do kategorie Romi. Cilem socidlni zmény je inkluze
vyloucenych osob a celkova revitalizace lokality. Nicméné
to, co zaCalo stiZznostmi na ,socidlné nepfizpisobivé*
obcany, se transformovalo do snahy o celkovou revitali-
zaci lokality. Paradoxni ovSem je, jak je upozoriiovdno
v jednom komentafi textu z Lidovych novin, Ze tzv.
Romové, ackoliv tematizovani coby prevdzni obyvatelé
lokality, jsou v podstaté¢ v lokalit€¢ minoritni kategorii
omezujici se pouze na ne¢kolik domt. Komentator doslova
pise: ,,V Janové Ziji, a proto bych si dovolil odhadnout,
Romii zde Zije tak pét aZ deset procent, a to rozhodné
vétsina neni. Presnéji vzato veétsi vyskyt Romiui je jen
v centrdlni ¢dsti Ctvrti. V okrajovych cdstech nejsou takrka
Zddni nebo jen ti slusni, kteri bez problému Ziji mezi
veétsinovym obyvatelstvem. I je poSkozuje skandalizovdni
romské problematiky. “'®

Je zfejmé, Ze v pripad€ Janova dochdzi ke specifické
medidln{ konstrukci lokality, a tim paddem i socidln{ reality.
Janov je tak Sir§i vefejnosti vnimam coby vyloucena
lokalita, a je tak podle toho s ni nakladdno. Je mozné
se domnivat, Ze této presentaci do jisté miry napomohli
litvinovsti predstavitelé, ktefi Castokrat traktovali lokalitu
coby vyloucenou, ¢i dokonce coby ghetto. Tato dikce
pak byla pfijata vrcholnou politikou, pfi¢emZ tyto kono-
tace dostaly oficidlni rozmér, tim Ze byla lokalita pfijata
do seznamu 13 vyloucenych lokalit v CR. Tento sta-
tus nicméné nekoresponduje s ndzory né€kterych obyvatel
samotné lokality, pfiCemZ lze nalézt explicitni tendence
tyto protihlasy bagatelizovat: ,,K velmi emotivni vyméné
ndzorii doslo mezi stéZovateli a hrstkou obyvatel hdjicich
Romy.“"7

10Vetsina  obyvatel Janova nejsou Romové. Lidové mnoviny
20. 11. 2008. Dostupné na: http://www.lidovky.cz/dopisy—
redakci—010-noviny.asp?c=A081121_000051_In_noviny_sko-
klic=228686mes=081121_0.

Situaci v Janové Fesi mésto mimorddnym opatienim. RADNICE
noviny 22(17): 2.
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DISKURS O JANOVE

diskursly law enforcement socialni vylouceni

socialni kategorie socialné nepfizpusobivy socialng vylouZeni, Romaové

Zanry tyrdda zprava, policejnl statistiky, | tvrda  zprava, policejni  statistiky
presentace wlastnich nazori, | presentace vlastnich nazord, nazory
nazory ob&ani ob&anl, politicka fed

styl represe inkluze

nastroje zmény poukazky, policie apod dotacni systém
.Radnice jiZ pfed rokem spoleéné | .J

s Usteckym ki
v Mosté
slizace zi i s
mou poukézek. 1

.Nebezpeénost situace si vyZadala | |

zasah policie. ™#

revitalizaci va. 1
ideclogie konstrukce etnicke kategorie Romi | konstrukce socialng vylougené Tokality
Obr. 1. Diskurs o Janové
18192021

Vlivem spdchané trestné Cinnosti, na kterou pouka-
zovala kategorie ,,sluSnych obyvatel®, a odliSnych norem
a zivotniho stylu byla zkonstruovana kategorie ,,socidlné
nepfizpusobivych® implicitné odkazujici k ,.etnické kate-
gorii Romd*. Kvuli artikulaci ,.etnické kategorii Romu*
doslo ke zkonstruovani ,socidln€é vyloucené lokality*,
kterou nelze revitalizovat jinym zplsobem neZ statnimi
a evropskymi dotacemi. To, co zaCalo nespokojenosti
s ,.hrstkou® (tzn. jeSté mensi ¢asti neZ pét az deset procent)
,heprizpisobivych® obyvatel, skoncilo ,,vylou¢enim* celé
lokality. Oba diskursy se az dokonale dopliuji, pficemz
nikoho uZ ani nenapadne, Ze stejné jako ne kazdd hold
lebka nosi bombera, tak i ne kazdy ,,Rom*“ musi byt
7 ghetta.
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HOW TO MAKE A RACIAL WAR?
A critical discourse analysis od neo-nazi texts

Abstract—This article is a critical discourse analysis of set of
texts published by one of leading Czech neo-nazi internet
servers. The author embracing the standpoint of radical
democracy shows discoursive sequentiality of analyzed texts
and development of the neo-nazi discourse according to
events that took place before, during, between and after
three major neo-nazi demonstrations in Janov and Prerov,
Czech Republic in years 2008 and 2009. It is shown that
the discourse uses the occurrence of local inhabitants of
Janov and Prerov on demonstrations for construction of
reality of a starting racial war and for legitimization of
demonstrators’ violence against Roma inhabitants and police.
The racist ideological basis of the discourse is also shown.
The article explains how both successes and failures of all
demonstrations are used as motivating discoursive tools for
mobilization and propagation for following events and how
does the discourse react to them.

Key Words—CDA, critical discourse analysis, neo-nazism,
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RIJNA 2008 prob&hla v severofeském Litvinoveé
18. neonacistickd demonstrace, kterd — co se tyce
ucasti, uddlosti v jejim prib&hu i nésledujicich reakci
vefejnosti — zcela vystoupila z fady predeslych akci, jez
lidé a organizace pochazejici z neonacistického prostfedi
poradaji pomérné casto. V Litvinové se toho dne seSlo
nebyvalé mnoZzstvi neonacistii!, a i pres masivni policejni
manévry doslo k ndsilnostem a pokustim o pogromy na
romské obyvatelstvo mésta, a to za neskryvané podpory
¢asti ne-romského obyvatelstva. Tento fakt byl neona-
cistickym hnutim specifickym zptsobem diskursivné vy-
uzit k legitimizaci jeho politickych cilii. Autofi ¢lanka
v médiich napojenych na neonacistické hnuti velmi dobfte
vyuzili shrnuti silného litvinovského piibéhu k nazorné
ilustraci a rozsifeni své konstrukce socidlni reality, coZ
jisté pomohlo pii sledovdni obecnych cili a neonacisti,
ale i pfi propagaci a svoldvani nékolika dal§ich po sobé

Ve ¢&lanku budu z praktickych divodéi pouZivat generické masku-
linum. Prosim c¢tendfe a Ctenarky, aby brali v tdvahu, Ze generické
maskulinum zahrnuje jak muze, tak Zeny.

nasledujicich demonstraci, jejichZ piibéhy byly pak na-
sledné rovnéZ vyuzity. Tento Cldnek se zaméfuje prave
na onu stranku neonacistického diskursu odstartovanou
Litvinovskou demonstraci a vyuZivajici jejtho piibéhu ke
specifické konstrukci socidlni reality, kterd je pfi svo-
lavani a hodnoceni kazdé z nésledujicich demonstraci
rozvijena v zdvislosti na dal§ich probéhlych udélostech.
Rozebirat budu diskurs spojeny s velkymi demonstracemi
v Litvinové (18. 10. 2008 a 17. 11. 2008) a Prerové
(4. 4. 2009), jejichZ ucastnici se pokusili o bezprecedentni
vefejné pogromy na mistni romské obyvatelstvo.

Zv1astni pozornost budu vénovat proménam diskursu
v zdvislosti na probéhlych uddlostech. Budu sledovat,
jak jednotlivé texty reaguji na uddlosti, které probéhly
béhem danych demonstraci, jak tyto uddlosti vyuZivaji ke
konstrukcei socidlni reality konzistentni s neonacistickymi
politickymi cili, jak lidé stojici za formovanim neonacistic-
kého diskursu pracuji s dsp€chy a nedspéchy demonstraci
a jak je dokdzi vyuzit ve prospéch ¢i neprospéch svych
cilu.

OBJEKTIVITA POZNANI, KRITICKA DISKURSIVNI ANALYZA
A METODOLOGIE ROZBORU

Pokud je situace definovana jako redlnd, tak je redlnd i ve
svych disledcich, pravi Thomasiv teorém. Obsah infor-
macnich sdéleni, jejich jazyk, forma, zptsob jejich vy-
mény — to vSechno jsou, pokud pfijmeme tento poznatek,
faktory ovliviiujici a formujici nase vnimani socidlni rea-
lity, a tedy i naSe jednani. Co je nutné si uvédomit, je fakt,
Ze vSechna sdéleni maji své plivodce. Sama skute¢nost,
7e nevznikaji v socidlnim vakuu, ale Ze jsou navdzana na
konkrétni socidlni vztahy a situace, v disledku znamena,
Ze 7adné ze sdéleni nemtiZe ze své podstaty byt objektivni,
neutrdlni ¢i stojici mimo spolecnost. Do jejich utvafeni
nevyhnutelné vstupuje faktor moci a samotnd sdéleni se
vemi jejich vySe zminénymi aspekty pak medializuji
moc v socidlnich vztazich, jelikoZ pomdhaji konstruovat
socidlni realitu takovym zpisobem, jak ji vnima jejich
pivodce. To znamend, Ze sd€leni (vCetné jeho charakte-
ristik) nejen néco tikd, ale i ,,néco déla” (Austin 2000)
— formuje to, jak vnimdme urcité socidlni situace a jak na
né reagujeme. Objektivizace sdéleni by znamenala natura-
lizaci rozloZen{ sil v diskursivni aréné, a tedy nemoZznost
reflektovat mocensky souboj na diskursivni drovni.
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Na tyto argumenty reaguje kritickd diskursivni ana-
lyza (CDA), jakoZto interdisciplindrni vyzkumny ndstroj
vyuzivajici poznatky ze sociologie, lingvistiky ¢i dal$ich
védnich disciplin, ale zdroven i specificky zpisob ¢&teni
textll berouci ohled nejen na to, jakou informaci sdéleni
explicitn€ poskytuje, ale soucasn€ na to, co v jeho textu
obsaZeno neni (co je vynechdno) a co text v dané situaci
iikd a ,,déla* svym jazykem, svou formou ¢i pouZitymi
vyrazovymi prostfedky a v jakém kontextu text vznikl.
CDA, vyvinutd v poslednich dvou desetiletich 20. stoleti
zejména za prispéni Teun van Dijka, Normana Fairclougha
a Ruth Wodak, zkoumd sdéleni, jeho obsah, vyznam a
efekt na socidlnf realitu, a to v jeho socidlnim kontextu.
Ve stiedu zdjmu nestoji pouze explicitni, ale i impli-
citni sdéleni textu, které ma prakticky vyznam v da-
ném kontextu, a ve vSech svych aspektech je formovano
socidlnimi vztahy, které vSak samo i zdroven formuje.
CDA celou problematiku uchopuje skrze pojem diskurs.
Jak ukazuje Fairclough (1992), pojem ,.diskursu® nabyva
v pojeti CDA ti{ vyznamd: ,,diskurs jako text* (lingvistické
charakteristiky textu, pouzity jazyk...), ,.diskurs jako dis-
kursivni praxe* (instituce a situace vztahujici se k cirkulaci
a konzumaci diskursu) a ,,diskurs jako socidlni praxe*
(prakticky ideologicky efekt diskursu na socidlni praxi).
Vsechny tyto vyznamy jsou pak chapany jako vzdjemné
propojené aspekty stejného fenoménu. Napf. lingvistické
charakteristiky jednotlivych text( je nutné chdpat v Sir-
$im socidlnim, politickém, historickém ¢i jiném kontextu,
ktery jim ddva relevanci, co se tyce praktického dopadu
na socidlni realitu. Analyza konkrétnich sdéleni a textd
zasazena do SirStho kontextu skrze tfidroviiové chapani
diskursu tak umoZiuje do urcité miry propojit mikro-
a makro- trovenn zkoumdni socidlni reality. CDA jako
vyzkumny piistup, spiSe neZ analytickd metoda, napomahd
rozpoznavat ve sdéleni momenty moci, nerovnosti, hege-
monie ¢i dominance (a jejich sméru) a zpisob, jakym
text konstruuje socidlni realitu, respektive pusobi na so-
cidlni vztahy a mocensky manipuluje s obrazem svéta.
V tomto odkazuje ke svym teoretickym kofeniim, mezi
néZ patii zejména teoretici frankfurtské Skoly, Habermas,
Foucault nebo Bourdieu. Van Dijk (1993: 254) zdiraziuje,
Ze CDA definuje moc na zdkladé pojmu kontroly: moc
skupin ¢i jednotlivet je odvozena od jejich schopnosti
kontrolovat ¢iny a mysli ostatnich skupin ¢i jednotlivei.
Pfistup k definici diskursu tuto kontrolu do urcité miry
umoziiuje. Moznost definovat specificky diskurs (ovlivnit
to, co se stane soucdsti diskursu, jaké jsou pouZzivany
vyrazy, slovni spojeni, v jakém kontextu...) je tedy zdro-
jem reproduktivni i represivni moci, coZ md i prakticky
efekt. Vzhledem k tomu, Ze cilem CDA neni pouze poznat
socidlni realitu, ale i pfispét k rovné&jSimu komunika¢nimu
prostfedi (Vavra 2006: 55), nahlizi vétSinou na socidlni
problémy z pohledu deprivilegovanych skupin celicich
moci. (Wodak 2002: 10) a jejim hlavnim bodem zdjmu
v analyzovanych textech je plisobeni moci smérem shora
(Van Dijk 1993: 250). Zaméfeni CDA na nerovnosti a do-
minanci implikuje to, Ze se CDA nesnaZ{ primarné prispét
ke specifické discipling, Skole, teorii ¢i specifickému para-
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digmatu. Namisto toho se soustfedi na pal¢iva spoleCenskd
témata, jimZ se snaZi porozumét pomoci analyzy diskursu,
kterému pripisuje zdsadni roli v produkci a reprodukci
spolecenskych nerovnosti. (Van Dijk 1993)

Samotna premisa nemoznosti existence objektivniho
sdéleni stojictho mimo spolecenské vztahy samoziejmeé
implikuje, Ze ani vyzkumny pfistup a vysledky analyzy
nemohou byt v Zadném piipadé povazovdny za objek-
tivni, protoZe i vyzkumnik ¢i vyzkumnice zaujimi ve
spolecnosti urcité postaveni, které ho/ji vybavuje urci-
tym zptusobem vnimdni svéta. Ostatné, jiz Karl Popper
(1994: 21) upozornil na to, Ze v socidlnich védach pro-
biha velmi silnd a komplexni interakce mezi zkoumajicim
subjektem a zkoumanym objektem, v ¢ehoz dusledku jsou
vysledky socidlné védniho badani nevyhnutelné ovlivnény
zasazenim subjektu v socidlnim kontextu. Kriticka analyza
diskursu toto reflektuje a je oteviené a pfiznané (coZ je
zasadni premisa CDA, viz van Dijk 2001: 352) vedena
z konkrétnich a definovanych spole¢enskych pozic — jejim
vychozim bodem je vyzkumny standpoint, respektive od
néj odvozend definice socidlniho problému. Pravé v této
skutecnosti spociva jeji kriticnost. K analyze uz pfichdzim
vybaven souborem hodnot a s ohledem na néj ji provadim.
Rozbor neonacistického diskursu, ktery zde ptekldddm,
vyuziva principi CDA a tak je k nému potieba pfistupovat.
Nejde o objektivni a nestranny rozbor, protoZe toho ani
dosdhnout nelze, nybrZ o analyzu vychézejici z radikalné
demokratického hodnotového systému odmitajiciho jakou-
koliv ideologii i spoleCenskou praxi vykazujici vynucené
vztahy dominance a nerovnosti, za nimiZ nestoji celospole-
¢ensky a vSestranny konsensus. Neonacistické hnuti stavici
na diskrimina¢nich ideologiich (jako je napf. rasismus) je
v primém rozporu s radikdlné demokratickymi hodnotami
a kontrola specifického diskursu neonacistickych médif je
praktickym uplatnénim moci a ndstrojem k dosahovani
cilt spojenych s témito ideologiemi. Od tohoto faktu, ktery
povazuji za socidlni problém, se ve své praci odrdzim a
neonacisticky diskurs analyzuji s ohledem na néj. Zjisténi
vyplyvajici z analyzy jednotlivych textd a z jejich po-
rovnavani vztahuji k Sirokému spolecenskému kontextu,
pfiemZ kladu diraz pfedev§im na pribéh a okolnosti
historickych udélosti (neonacistické demonstrace).

Jelikoz byl cilem mé prace rozbor neonacistického
diskursu, bylo nutné provést vybér textd, vhodnych k ana-
lyze. Princip CDA, jakoZto z velké casti lingvistického
analytického pfistupu rozebirajictho doslova kazdé slovo
textu, neumoziuje do analyzy obsdhnout veSkeré materi-
aly, které by se daly zahrnout do neonacistického diskursu.
Proto jsem se rozhodl zuzit vybér na texty jednoho z nej-
vyznamnéjSich neonacistickych médif — z internetovych
stranek Narodniho odporu?, na nichZ jsou rovnéz zvefej-
novany ¢lanky z jinych neonacistickych serveri. Druhym
kritériem vybéru bylo, aby se ptfimo tykaly tii demonstraci,
na které se zamé&fuji. Prakticky vybér probihal tim zpuso-
bem, Ze jsem proSel veskeré ¢lanky na zminéném serveru
a vybral z nich ty, které se jakkoliv dotykaly demonstraci

Zhttp://www.odpor.org.
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v Janové a v Prerové, at’ uz to byly upoutdvky, pozvanky,
reportdZe, nebo komentdie. VSechny timto zptisobem vy-
brané texty jsem v nékolika krocich okédoval a analyzoval
s ohledem na jejich Casovy sled. Pfedmétem zdjmu byly
jazykové prostiedky, vyrazy, pojmy, slovni spojeni, které
neonacisté vyuzivaji; to, v jakém kontextu dané prostiedky
vyuzivaji; to, co jejich pouZitim de€laji (jak pomoci nich
konstruuji realitu).

Ve svém textu odkazuji k diskursu Ndrodniho odporu
a Dé¢lnickych listd oznaCenim neonacisticky, ptivodce a
aktéry demonstraci oznacuji jako neonacisty. PfestoZe
samotny rozebirany diskurs s témito pojmy neoperuje, ja
se k jejich pouzivani ptiklanim z divodu urcité nadvaznosti
diskursu a aktivit téchto lidi na nacistickou ideologii, dale
pak z Cisté praktického diivodu prehlednosti a pojmového
odliSeni neonacistického diskursu od diskursu moji prace.

O STAROUSEDLICICH A CIKANECH S MALYM ,,C*

Jesté nez pfikro¢im k samotné analyze rozvijeni neona-
cistického diskursu a diskursivni ndvaznosti jednotlivych
textd, je vhodné vénovat pozornost tomu, jak jsou zde
konstruovdni Romové a Romky a v jakém kontextu se
o nich hovoffi.

Neonacisticky diskurs o Romech bez vyjimky refe-
ruje jako o cikdnech (v drtivé vétsiné€ piipadl s malym ,,c*,
¢imZ konstruuje jakési ,.cikdnstvi“ — spiSe urcity soubor
vlastnosti neZ prislusnost k romskému etniku). Samotné
pouzivani tohoto oznaceni zasluhuje bliZsi pozornost, pro-
toZe pri detailn€jSim pohledu zjiStujeme, Ze nejde pouze
o neutrdlni oznaceni piislusniki a pfislusnic romského
etnika. Vyraz cikdn zde totiz zahrnuje soubor vlastnosti
pripisovanych romské etnické skupiné. Tyto vlastnosti
miZeme v daném kulturné ideologickém kontextu ozna-
¢it jako negativné hodnocené — jde napiiklad o lenost,
zloCinnost, agresivitu, nasilnost, lhafstvi, neporddnost atd.
Zminéné a dals{ vlastnosti jsou v§ak pomoci velmi jasnych
slov (vZdy, neni moZné...) konstruovany jako neménné a
biologicky dané na zdkladé genetické vybavy, coZ ilustruje
napfiklad nésledujici vyrok:

,,VZdy je v8ak leh¢&f Zit na tkor a ze strachu dru-
hych. V integraci Cikdnovi jednoduse brani onen
geneticky zakédovany paraziticky reflex. Nen{
moZzné chtit po cikdnech, aby $li proti vlastni pfi-
rozenosti a aZ ndsiln€ se snaZit o integraci, kterd
je predzvésti katastrofy. (Protest.info 2008)

Generalizace vlastnosti a jejich pripisovani genetické vy-
bavé souvisi s tim, Ze Romové jsou v neonacistickém dis-
kursu etnocentrickym zplisobem konstruovani jako lidé na
niz8im stupni evoluce (romské obyvatelstvo je oznacovano
za ,hordu®; Planetaopic 2008; tedy za jakési primitivni
spolecenstvi) nez jejich protéjsky (k jejich definici a vza-
jemnému vztahu s Romy se dostanu za okamzik), a z to-
hoto divodu i neschopni obraceni k dodrzovani ¢eskych
socidlnich norem. Pokud shrneme predchozi odstavec, tak
neonacistickym diskursem konstruovani Romové oplyvaji
nasledujicimi charakteristikami: necivilizovani, primitivni,
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ndsilni, lini a nepfizpusobivi barbarsti agresofi. Neona-
cisté se (v tomto okamZiku moZnd ponékud piekvapive)
ve vét§iné piipadi miji s vyroky tykajicimi se t€lesnych
znakti Romi. Nicméné je patrny velky ddraz na jejich
odliseni od Cechii. Pokud neonacisté hovoii o &inech
konkrétnitho clovéka, kterého povazuji za Roma, vidy
je tato skuteCnost pfipomenuta a informace o romské
ndrodnosti/rase (oba pojmy jsou pouZivdny jako syno-
nyma) je zdiraznéna, zatimco jiné informace jsou mimo-
d&k upozadoviny. Neonacisticky diskurs takto konstruuje
vyraznou odliSnost obou socidlnich skupin a implicitné
fikd, Ze neni ¢lovék jako ¢lovék — Ze pivod ¢i rasa jsou
relevantni kategorie k posuzovani lidi. Pfikladem miiZe byt
nasledujici véta z jednoho z texta:

,.Nejzndméjsi zabér je veden na napadeni Clenky
DS Lucie Slégrové jakymsi Vildou Matejem,
cikdnskym vidcem Janova.” (Andrle 2008)

Slovo ,,jakymsi“ predchdzejici jménu, za kterym je zmi-
néna ndrodnost, ubird vyznamu osobnosti konkrétniho
Cloveéka a piendsi pozornost na to, Ze jde o piislusnika
urcité socialni skupiny, navic cikdnského viidce, aby bylo
zfejmé spojeni nemordlniho jednani s nepfitelem, v tomto
pfipadé s Romy. Osobnost ¢lovéka je diskursivnim nastro-
jem upozadéna a do poptedi se tak miZe dostat spojeni
s negativnimi vlastnostmi univerzalné pfipisovanymi Ro-
mam. Naopak pri pojedndvani o obyvatelich Janova (¢i
jinych lidech) povazovanych za Cechy je &asto pouZivdno
piizvisek (,,postarsi pan“; AN Stiedni Cechy 2008; ,,pani
v dichodovém véku“; Andrle 2008; ,star$i pani“; Akti-
visté NO 2008; atd.) vyjadiujicich v daném kontextu tictu
¢i jiny pozitivni mezilidsky vztah a vyzdvihujicich kon-
krétni osobnost, o niZ se pojednava. Cesi jsou diskursivné
pasovéni do pozice vdZenych osobnosti, jimZ néleZi urcita
jedine€nost. Oproti tomu Romové jsou v neonacistickych
textech zbaveni osobni identity a to, co je nejvice de-
finuje, je jejich ndrodnost/rasa. V tomto momentu opét
vynikd konstrukce urcité evoluéni mén€cennosti pripiso-
vand romskému etniku na zdkladé jeho opét diskursivné
konstruované geneticky dané pudovosti, kterd kolektivné
definuje vSechny jeho prislusniky a prislusnice a zdaleka
prekondva veskerou jedinec¢nost, kterou by mohli tito lidé
mit. Cedstvi je spojeno s individualitou a civilizovanosti,
zatimco cikanstvi s hordovitosti a necivilizovanosti (,,ba-
revnd, necivilizovand chétra®; Planetaopic 2008).

Jak jiz jsem ale naznadil vyse, diskursivni konstrukce
romského etnika dava smysl pouze v opozici k diskursivné
konstruovanému ceskému obyvatelstvu. To je oznaco-
vano vyrazy starousedlici (nejéast&ji), Cesi, mistni obcané,
mistni obyvatelstvo atd. Témito vyluénymi oznalenimi
zdanlivé odkazujicimi pfedev§im k ¢eskému obyvatelstvu
dvou mést, o kterych zde mluvime, vSak implicitné do-
chézi ke konstrukci Rom jako pfistéhovalct, ne-obyvatel,
ne-obCant, respektive lidi, kteti v daném mésté ptivodné
nezili, ale nastéhovali se do néj na rozdil od starou-
sedlikii v nedavném casovém useku (ten v textech neni
definovany) a nemaji legitimni narok podilet se na déni
v ném. Casové nezafazeny predpokladany vpad (jakoZto
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nevitany a Romy iniciovany pfichod) romského etnika do
Ceskych mést je vykreslovan jako faktor naruSujici jejich
rovnovihu a bezproblémovy Zivot kvili tomu, Ze se nové
ptichozi odmitaji pfizptsobit podminkdm pro integraci
do spolecnosti dané lokality, které jsou diskursivné kon-
struovany jako nevyhnutelné historicky dané (jsou spjaty
s kulturou starousedlikii, Ceskych zemi atd.). V pozviance
na litvinovskou demonstraci, kterd probéhla 17. listopadu
2008, se pise:

,Prijdte podpofit obany litvinovského sidlisté
Janov, ktefi jsou terorizovani nepfizpdisobivymi
pristehovalci.“ (Redakce 2008a)

Neonacisticky diskurs evidentné pracuje s pfedpokladem,
Ze kdysi dfive v Ceskych méstech existoval bezproblémovy
Zivot, ktery byl narusen pravé prichodem Romd a jejich
nelegitimizovatelného jednédni (,.teror). Predpoklddad se
pritom, Ze jiz pred prichodem téchto lidi existoval jakysi
kodex, jimzZ je tfeba se fidit, respektive, jemuz je tieba
»prizpisobit se, aby bylo zachovdno ekvilibrum Zivota
ve mésté. Pfizplisobeni je v tomto kontextu chapano jako
bezvyhradné pfistoupeni na onen pfedpoklddany moralni
kodex historicky vychazejici z kultury Cechii. Nepfizpi-
soben{ je proto hodnoceno jasné negativné. Neprizpiisobi-
vost je zaroven vnimdna jako vlastnost nerozlu¢né spjata
s Romskou ndrodnosti (nelze ji od Romské narodnosti
odejmout) nebo prislusnosti k etnické mensSin€. To zna-
mend, Ze minoritni etnickd pfisluSnost implikuje ,,nepfi-
zpusobivost® a je hodnocena negativné, protoze v daném
diskursu tvofi zadklad veskerych diskutovanych socidlnich
problémi. V dusledku toho neonacistické hnuti konstru-
uje etnickou/rasovou/narodni segregaci jako jedinou cestu
od socidlnich problémi. Autor pozvanky na demonstraci
v Prerové€ piSe:

»Jediné mozné feSeni tohoto Systému je lo-
gicky/nelogicky rovnostarsky princip inte-
grace etnickych menSin do vétSinové spolec-
nosti. Rasové ¢i etnické problémy, které pak
zakonité vznikaji, Systém okamzit¢ oznali za
problémy tridni/socialni/ekonomické ¢imz pre-
svédCivé odvadi pozornost od pravé podstaty.*

(Aktivisté NO 2009a)

Tato véta dokresluje i to, co jsem nastinil jiz vyse.
Totiz jazykové ndstroje, jimiZ neonacisté doddvaji vahu
svym tvrzenim — opét zde nalézdme slova s definitivnim
vyznamem (,,jediné mozné feSeni “, ,,zdkonité*) schovani
pod rousku jakési védeckosti, jejiz zdani je navozovdno
vyuzivanim cizich slov (popf. takovych, které svym vy-
znamem prekracuji rdimec kazdodenniho uvaZovani — napf.
»podstata problémi‘*) a typického stylu (zvyraziovani,
lomitka). Tolik zhruba k podstaté celého sporu, tak jak ho
vykresluji neonacisté a na kterém jsou vystavény pribéhy
tif akei, jeZ zde rozebirdme.

TICHO PRED BOURI

Aby bylo mozné pochopit kontext prvni demonstrace,
je teba kratce poreferovat o uddlosti, na kterou ¢lanky
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tykajici se demonstraci zdsadnim zptisobem odkazuji. Tato
udalost pfedchdzejici demonstraci probéhla 4. fijna 2008.
Tehdy vyslala Dé€lnicka strana na litvinovské sidlisté Janov
(kam bylo, velmi ve zkratce feceno, vyst¢hovano pomérné
velké mnozstvi lidi medidlnim a politickym diskursem
oznacenych za nepfizpisobivé, kde vznikd mnoho soci-
dlnich problému a kde zaroven existuje pocetnd rom-
ska komunita) dvanécti¢lennou hlidku svych takzvanych
Ochrannych sborl s tim, Ze zde jeji ¢lenové maji zjistit
stav teroru (k tomu vice v dalSich ¢dstech textu) romského
obyvatelstva vici bilému ¢eskému obyvatelstvu. Hlidka se
vSak na misté setkala s odporem romského obyvatelstva
vaci své aktivité a téméf vSemi médii prob&hly zabéry
dvou fyzicky velmi zdatnych Romt velmi nevybiravé
kfi¢icich na velitelku hlidky. Z st jednoho z nich, Vildy
Mateje, tehdy zaznélo: ,,Co tady d&€la3? Seber se a jed, ty
kundo Spinava ¢eskd, rozumis$? Na co si hrajes? Jako Ze si
faSistka? Chces, abych t€ odved na trasu a Slapalas” tam
celej Zivot, ty d&vko jedna? Neser mé ti fikam!*3

Janovskd demonstrace 18. fijna do ur¢ité miry rea-
govala pravé na tuto uddlost. Pozvanka na akci nazvana
Zastavme cikansky teror v Litvinové® (Protest.info 2008)
opét jasné stavi do protikladu ,,pavodni obyvatele Ceskych
zemi* a ,,nepfizptsobivé“ romské obyvatelstvo, ¢imZ sa-
moziejmé diskursivné vytvaii realitu duality povahy lidi
zaloZené na jejich ndrodnosti/rase, coz je logika jasné
postavend na rasistické ideologii.

Situace ve mésté je definovdna tak, Ze Romové
kaZzdodenné, dlouhodobé a nevyprovokované terorizuji
piivodni obyvatelstvo.

,.Hnuti Narodniho odporu jasn€ fikd NE teroru
na ptivodnich obyvatelich Ceskych zemi a plng
podpoii tento Verejny protest proti cikdnské ne-
prizpusobivosti.” (Protest.info 2008)

Zminény incident, ktery je diskursivné konstruovan jako
impuls pro demonstrace, je popisovdn jako vyvrcholeni
eskalace (,,posledni kapka do pomyslného poharu trpé-
livosti“; Protest.info 2008) a medialni ilustrace tohoto
problému, jenz zde existuje del$i dobu. Nicméné na
historii problémt ve ¢lancich odkaz nenalézam. Diskurs
timto vyobrazuje existenci cikdnského teroru jako néceho
vSeobecné znamého a nezpochybnitelného, ¢imz umné
uzavira prostor pro diskusi o povaze socidlnich problémi
v Litvinové a jako jedinou moZnou pravdu nabizi své
rasistické vysvétleni. Konflikt ze 4. fijna je rovnéZ vy-
kreslovan jako vyvolany vylu¢né ze strany onéch dvou
Romi, coZ je opét umoznéno absenci jakéhokoliv uvedeni
do kontextu, pfipadné zminky o akci Ochrannych sbora,
jez méla velmi provokativni charakter. Autor ¢i autorka
textu (jméno neni uvedeno) pouze odkazuje na ,,cikdnské
vystoupeni “ ¢i ,incident”, jehoz pribéh neni nijak pfi-
blizen. Stejné jako v piipadé absence dikazi o existenci
dlouhodobého cikdnského teroru v tomto bodé muzeme
nalézt princip naturalizace ur¢itého vnimani reality jeho

3Ptepis videozdznamu situace z televize Nova.
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oznacenim za samoziejmé, a tudiz nezpochybnitelné. Md-
Zeme si ale v§imnout, Ze slovo ,,vystoupeni‘“ opét ukazuje
na aktivniho ptivodce konfliktu, coZ pfedem legitimizuje
naslednou reakci. ,,Rasistické nadavky, vyhruzky, napa-
dani...* (Protest.info 2008), to jsou cinnosti v tomto
piipadé chdpané v negativnich konotacich a pfipisované
Romlm. Takto je umocnén ndsilnicky obraz romskych
obyvatel. Litvinovskému cikdnskému teroru je diskursivné
pfipisovana podpora ze strany stitu. Tedy nejen necinnost,
pasivita a ,,zbabé€lost™ policie, ale pfimo aktivni podpora.
Svij nesouhlas s tim by méli vyjadfit vSichni nespokojeni
,,slusni lidé.* (Protest.info 2008) Neonacisté a vSichni lidé
Ucastnici se demonstrace jsou tak diskursivné pasovédni do
role slusnych a moralné jednajicich lidi chranicich vefejny
poradek, coz vSak zaroveti implikuje parovou kategorii ne-
slusnych lidi, do niZ zcela zjevné spadaji Romové, protoze
pravé oni zptsobuji cely problém. Ti na demonstraci zvani
nejsou.

Za zminku jisté stoji i zdanlivd drobnost v podobé
neobvyklého velkého ,,V* ve slovnim spojeni Verejny
protest, coZ je jev podobny jako neonacisty velmi obli-
bené pouzivani velkého ,,S* ve slové Systém oznacujicim
odosobnéné ztélesnéni dtlaku, které by se dalo popsat jako
néco na zpusob Orwellova Velkého bratra (ke kterému mi-
mochodem odkazuji i pouZité vyrazy jako ,,ideo-policie;
Andrle 2008; a podobné), ovSem ve skute¢nosti pochdzi
z Turnerovych denikii, velmi zdsadni neonacistické knihy.
Vetejnosti je tedy pfikldddna urcitd vyznamnost. Jako by
hlas Verejnosti byl tim, co protestujici vede a v ¢im zdjmu
jednaji. Protestujici jsou tim dosazeni do pozice dctyhod-
nych strdzci jednohlasné vyjadfeného zajmu Verejnosti
(opét nutno podotknout, Ze tato mnoZina zahrnuje pouze
bilé ceské obyvatelstvo, coZ posiluje déleni lidi na bilé
a nebilé, a tedy rasistickou konstrukci reality). Zarovein
tim je mimodé€k zahdnéna predstava o akci pro uzkou,
sekté podobnou, skupinu sobé navzajem znamych osob, a
naopak vyjadiena otevienost lidem pohybujicim se mimo
neonacistické kruhy.

Vyse rozebrand pozvinka nijak zvI4st nevystupuje
z fady mnohych demonstraci a akci, které byly v t€ dobé
osobami z neonacistického okruhu poradany témét kazdy
vikend. Zajimava zména pfiSla az po kondni celé akce.

NARODNI VZEPJETI POD NEONACISTICKOU TAKTOVKOU

Bouflivé udalosti v Janové vyvolaly pomérné velké mnoz-
stvi shrnujicich, rekapitulujicich a hodnoticich ¢lankd,
které v mnoha ohledech vykazovaly podobné rysy. Abych
navazal na predchozi odstavec, zacnu opét od neonacis-
tického pohledu na situaci v Litvinové. Snad nejlépe to
ilustruje nasledujici véta:

,Kdo nevi, co je to beznadéj bilych lidi v rod-
ném kraji, okupovaném hordou nepfizpisobi-
vych barevnych privandrovalcl, mohl se vcera
zajet podivat do severoCeského Litvinova.* (Pla-
netaopic 2008)

Jde v podstaté o ten samy nahled, jaky jsem diskutoval jiZ
vySe: puvodni Ceské (bil€) obyvatelstvo je terorizovano
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a utiskovano pfist¢hovalym primitivnim a nepfizpisobi-
vym romskym etnikem. Kdyby Romské etnikum nevy-
eskalovalo situaci (citovand véta tomuto tvrzeni dodava
divéryhodnost, ve smyslu ,,pokud jste nevéfili, tak véera

jste se mohli presvédcit na vlastni oc¢i), nedoslo by podle
neonacistl ani k masivni demonstraci.

,Cikdni v nasi vlastni zemi vyhlésili ndm, Ce-
chiim, valku. Vyzyvali nds na boj o existenci
naSich lidi nejen v Janové, ale v kazdém z mést
v nas$i vlasti. A Ceskd radikdlni mladez tuto
vyzvu piijala!“ (AN Stfedni Cechy 2008)

»Shromazdéni pro-narodnich aktivistd je reakce
na vulgarni utoky cikanskych ndsilnikd pfi na-
sazeni Ochrannych sborii Délnické strany (OD—
DS) a také na necinnost mistnich tfadd a policie
nejevici zdjem tuto vzniklou situaci feSit.” (An-
drle 2008)

Cela demonstrace je v daném diskursu pouhou reakci na
nemordlni samovolnou agresi romského etnika. Odtud se
odviji cely pribéh tak, jak ho rozebirané ¢lanky vykresluji.

V prvé fadé je nutno zminit, Ze demonstrace neni
konstruovana jako obycejnd reakce na teror, nybrz jako
moralni povinnost (viz vySe). Jde totiZ o samotnou exis-
tenci Ceského (bilého) ndroda, ktery predstavuje nej-
vys$si kulturni hodnotu, a to zvlast€ oproti ,,primitivni *;
(FF 2008); (barbarské) romské kultufe (respektive pudo-
vosti). Rasistickd ideologie je v tomto diskursu vSudypii-
tomnd. Ackoliv je problém diskursivné konstruovan tak,
jako by jeho rasovy rozmér byl odvozen z analyzy situace,
ve skuteCnosti stoji rasistickd ideologie v zakladu texti a
problémy jsou konstruovany na jejim zakladé.

Jak jsem ukazal vySe, souZiti ,,pivodniho obyvatel-
stva® s romskym etnikem je vykreslovdno jako problé-
mové a nepfirozené, a to jiz ze samotné podstaty toho, Ze
jde o souziti dvou riznych etnik/ndrodi/ras, které maji
geneticky dané odliSné vlastnosti. Nelegitimita pobytu
Romi na ¢eském tzemi se odrdZi od tohoto argumentu
a vychdzi z predpokladu, Ze ceské etnikum zde bylo dfive
(,,pivodni obyvatelstvo* Protest.info 2008; ,,starousedlici*
[Andrle 2008], ...), zatimco romské pfislo pozdéji (,,pri-
stéhovalci® [Redakce 2008a], ,,pfivandrovalci® Planetao-
pic 2008; ,,pijavice*; Planetaopic 2008; ...), odmitd a ze
své pfirozenosti nemtiZe pristoupit na ¢esky kulturni kodex
a z tohoto divodu nemd ndrok zde pobyvat. Vzhledem
k tomu, Ze stitni moc vcetné policie je zkorumpovana,
slouzi bliZze nespecifikovanym osobnim zdjmim a nen{
schopna spravné analyzovat situaci, starousedlici ji jiZ ne-
divéruji a ve své zoufalosti se obraceji na hrstku t€ch, kteti
nepodlehli medidlni propagandé¢ Systému a rozpoznali,
Ze Cesky ndrod je v ohroZeni. Touto hrstkou jsou pravé
neonacisté. Ti podle pribéhu nepfijeli do Janova z vlastni
iniciativy, ale na popud zoufalého a masového voldni po
pomoci od zdej$ich obani (minéno Ceskych — Romové
do mnoziny ob¢ant v rozebiraném diskursu nespadaji, coz
Ize chapat jako dalsi z néstrojt jasného oznaceni nepfitele
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a jeho diskursivnitho zbaveni prav zahrnutych v pojmu
obcanstvi).

,.Viude byli vid&t postdvajici bili lidé, Cesi jako
my, ktef{ v nds vidéli svou jedinou spdsu, jedi-

nou silu, kterd prijela zkrotit teror $ifici mistni
barevnou lizu.“ (Planetaopic 2008)

V tomto bodé nachazime legitimizaci celé akce a neo-
nacistické hnuti si diskursivné kryje zada proti naféeni
z toho, Ze jeho stoupenci a stoupenkyné vyvolali néjaky
konflikt. Celd akce je konstruovdna pouze jako reakce.
A ta je konstruovdna jako mordlni povinnost. V jednom
ze Clanku se piSe:

,»Vzhledem k uddlostem, které nejsou lhostejné
snad Zddnému nacionalistovi, vyddva se do Lit-
vinova pocetné zastoupeni nejen aktivistd DS,
ale vibec nespokojenych lidi.“ (Andrle 2008)

Slovo ,,Jhostejnost* znovu naznacuje, Ze dcast na demon-
straci neni v rozebiraném diskursu chdpdna jako pouhé
osobni rozhodnuti a vyjadieni nespokojenosti, nybrz jako
moralni povinnost. Protest véetné pouli¢nich stfetl a nasil-
nosti mizZe diky tomu byt popisovdn jako boj za svobodu
a demokracii, jakozZto celospoleCensky (ve smyslu civi-
lizované ,bilé* spolecnosti) vnimané pozitivni hodnoty,
k jejichz dosazeni je mozno pouZzit jakychkoliv prostfedku.
Protestujici jsou explicitné postaveni do role ,,0svobodi-
teld* (Planetaopic 2008) vykondvajicich mordlni povin-
nost a celd situace je postavena do paralely s listopadem
1989, coz plni funkci posilovace diivéryhodnosti tvrzent,
Ze jde o boj za svobodu. Nicméné piili§ sametovy dojem
diskurs nevytvafi. Celd akce je velmi Casto popisovdna
za pouZziti vojenské terminologie. Strety, ke kterym doslo,
jsou vyobrazeny jako zacédtek rasové valky, na jejiZz jedné
strané stoji neptizptsobivi romsti okupanti (neboli aktivn{
agresofi) chranéni ,tyranem v cele mésta”; (Planetaopic
2008); (aktivni kolaborant) a policii ochraiujici zdjmy
nelegitimntho Systému (aktivni sluZebnictvo kolaborantil)
a na druhé strané osvoboditel$ti bili CeSti ,,valeCnici‘
(Planetaopic 2008) masivné podporovani utiskovanym a
nejen nespokojenym, nybrz piimo nahnévanym ceskym
obyvatelstvem. Legitimita ¢innosti policie je kromé toho,
7e ji je pripisovano ,nesmyslné“ (AN Stiedni Cechy
2008) mareni osvoboditelskych aktivit protestujicich, dis-
kursivné podkopdvéna i upozoriiovanim na ndsili na ,,civi-
listech®, tedy mnozin¢ ¢eského obyvatelstva neprotinajici
se s mnozinou neonacistek a neonacistti (ne-civilistd, tedy
bojovnikd, revoluéniho predvoje), a to zvlasté nemoralnim
zpuisobem, napf. Gtocenim i na ty, ktefi jsou povaZovani
za slabé. To ilustruje napiiklad ¢4st textu:

,»S tim nejveétsim potéSenim napadali na ndmésti
jak nés, tak prave i civilni bilé litvinovské oby-
1’ [

vatelstvo, samoziejmé véetné starcd, Zen a déti.
(Planetaopic 2008)

,»Vybusky, které jsou zdravi nebezpecné a poli-
cie by je neméla vibec pouzivat, dopadaji mezi
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Zeny a mladez, které radikdlové chrani Stity
pred utoky policie.“ (AN Stfedni Cechy 2008)

Statni moc zde neni nic jiného neZ nemordlni instituce
aktivné stojici Vefejnosti v cesté ke svobodé.

Mistni nefiguruji v roli pasivnich pfihliZejicich,
nybrZ pomdhaji ilegdlnim, le¢ legitimné jednajicim par-
tizanskym skupinkdm neonacista.

,L.idé ndm madvali a zdravili nds, mistni divky
nam z vlastni iniciativy ukazovali nejschtidnéjs{
cestu k Janovu i s varovanim, kde ¢thaji téZko-
odénci, a s radou, kudy se jim mdZeme nejlépe
vyhnout. VSude byli vidét postavajici bili lidé,
Cesi jako my, ktef{ v nds vidéli svou jedinou
spasu, jedinou silu, kterd pfijela zkrotit teror
Sifici mistni barevnou lGzu.“ (AN Stifedni Ce-
chy 2008)

Podpora ze strany ,,pivodnich obyvatel* je konstruovana
jako masivni a nékdy témér pfipomind scény z valecnych
filmt. Pompézn{ pfijezd milovanych osvoboditelskych vo-
jenskych (disciplinovanych) jednotek.

»Sefazeni v Siku skanduji nacionalistickd hesla
a za potlesku nékolika stovek litvinovskych ob-
¢ant, ktefi je pfisli podpofit, dordZeji na na-
mésti.“ (AN Stfedni Cechy 2008)

~Atmosféra je piimo skvéld a jiZ v tomto mo-
menté se jednd o zcela prilomovou akci, kterou
podpoftilo vice ‘normdlnich obéanti‘ nez ‘extre-
misti*.“ (AN Stiedni Cechy 2008)

Zasadnim zjiSténim pro tuto préci je, Ze celd Litvinovska
akce je v neonacistickém diskursu konstruovdna (a to
i explicitn€) jako prilomovy okamzik otevirajici cestu
k ur¢itym, ne zcela jasné€ definovanym, politickym cilim.
Pouzité vyrazy, zvolend slova a jiné praktiky oteviené
i podprahové fikaji: rasova vélka zacala, revoluce vedouci
ke svrzeni Systému je tady a my jsme jeji hrdinové, uz
neni ¢eho se bat, jsme silni, vitézstvi je naSe, pojdte se
pripojit, pravda je na nasi strané.

LITVINOV PODRUHE

Uspéch akce v Litvinové neonacistické hnuti vyrazné
motivoval k dal$im ¢innostem a ani ne mésic po ni byla
do Litvinova svoldna dal§i demonstrace. JiZz pozvéanka
na ni rozvijela specificky diskurs, ktery se vyprofiloval
v reportech z 18. fijna, a pomoci néj vytvéfela a posilo-
vala neonacistickou konstrukci socidlni reality popsanou
v pfedchozich odstavcich. Samotny nadzev — Proti pozitivni
diskriminaci a policejnimu ndsili — odkazuje k urcité ne-
spravedlnosti, v tomto pfipadé spojené se zvyhodiiovanim
(blize nespecifikovanym) romského etnika a neetickou
¢innosti policie. V pozadi celé nespravedlnosti je opét
konstrukce rasového konfliktu vyvolaného Romy.
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,Prijdte podpofit obany litvinovského sidlisté
Janov, ktefi jsou terorizovéni nepfizptisobivymi
pristéhovalci® (Redakce 2008a)

Na strané neprizplsobivych tyrani stoji i policie a cely
stit. Nazev demonstrace md ale dvoji smysl. PouZiva
totiz proti protivnikim jejich vlastnich zbrani, kdyZ jim
pripisuje charakter, ktery sami povazuji za Spatny ¢i ne-
moralni. Sdéluje v podstaté, Ze nepfitel neonacistické hnut{
obvitiyje z néceho Spatného, ale pfitom je toto obviniovani
pouze zdstérkou toho, Ze zlo pachd on sdm.

Je vhodné si vSimnout i rozvijeni mytu zacinajici
revoluce a vyjimecné sily protestujicich z 18. fijna, jiZ se
stat nebyvalym zplisobem obava:

,Na3 odpor vzbudil mezi viddci CR nebyvalou
hysterii.” (Redakce 2008a)

,Ovefuje se 1 informace, Ze policie tohoto statu
chce proti svym obfaniim poprvé v historii po-
uzit i gumové projektily.” (Redakce 2008a)

Definice protivnika jako slabého a situace jako bezprece-
dentné vyeskalované (to ilustruje i posledni citovana véta,
ktera de facto ikd, Ze Systém jesté nikdy nebyl v takovém
ohroZeni, aby bylo tfeba pouzit gumové projektily, a Ze
neonacistické hnuti je obzvlasté silné), samoziejmé plni
funkci povzbuzeni k dals{ aktivit¢ vedouci k jeho porazce.
Konkrétni piiklady sily hnuti navic tvrzeni doddvaji na
vérohodnosti. Pfesné v tomto momentu je vidét, jakym
zpusobem dokézaly uddlosti v Litvinové posilit diskursivni
praktiky sméfujici k neonacistickym politickym cilim.
Druhd demonstrace v Litvinové je popisovdna jako
pokracovani zapocaté vzpoury proti utlaitelskému Sys-
tému, respektive rasové valky a opét jako jasné dspésna
z divodu tucasti okolo 1500 (Aktivisté NO 2008) osob
»véetné nékolika stovek nespokojenych bilych obyvatel
Litvinova.” (Aktivisté NO 2008) Nasili, ke kterému doslo,
je zcela jasné pfipsdno policii svévolné napadajici lidi,
ktefi se po dlouhé dobé pod ttlakem vzboufili, ovSem
nepfisli s cilem nikoho napadat. Nasili je tudiz chdpano
jako negativni, a to jak po mordlni, tak po legdlni strance.

,»Po chvili, kdy se privod zastavil, na néj po-
licisté zattocili rozbuskami a policejni jizdou.
Utastnici priivodu pfitom nebyli nijak vyrozu-
meéni, Ze policie pfipravuje zdsah, ani o jeho
diivodech, a priivod nebyl ani zakazan. Utok
policie byl tedy bezdivodny a nezdkonny. Bru-
talitu policejniho utoku umoctiuje fakt, Ze se
v privodu nachédzelo i mnoho starSich osob, Zen
a déti.” (Sedlacek 2008)

Nemordlni a nelegélni je podle neonacistického diskursu
nésili ze strany policie ¢i Romd, ne uz tak ze strany
protestujicich. Ti totiZ bojuji za dosaZeni nezpochybnitelné
mordlni hodnoty lidské svobody, a to spo¢ivd v odstra-
néni utlacitelského Systému, a predevsim rasové/narodni
diskriminace (v tomto kontextu je ndrod nejen socidlni,
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ale i biologickou jednotkou). Narok na pozitivni socidlni
hodnoty je ohranien pojmem rasy/ndroda.

Jestlize byla pfedchozi demonstrace povaZovana za
prulomovou, v tomto piipadé jde o skute¢ny milnik, a
to nejen na poli neonacistickych aktivit. Po¢atek masové
ndrodni revoluce, fikd neonacisticky diskurs.

,Jednou to bude téma Skolnich praci, kde budou
studenti rozebirat pficiny, chronologicky fadit
data a zkoumat, ¢im se toto mésto v Kru$nych
horach zaslouzilo o to, Ze pravé zde preskocila
ona pomyslnd jiskra revoluce?* (Aktivist¢é NO
2008)

vvvvvv

tafory evokujici jakysi fantasticky piibeh, zde jdou autofi
a autorky ¢lankd jesté déle a predpovidaji udédlostem ze
17. listopadu 2008 misto v budoucich ucebnicich déje-
pisu (v jazyce jednoho z texti jde o ,.Dé&jiny rasy*; FF
2008). Vyznam akce je diskursivné vyzdviZzen mezi nej-
vyznamnéjsi evropské historické uddlosti. PouZity jazyk
m4 evidentné mobilizaéni cil.

,Oheti vzpoury miZe zaZehnout salva z pusek
jako v Lexingtonu a Concordu v roce 1775,
nebo salva z déla Bastily jako v roce 1789.
Nebo policejni vybusky a slzné grandty jako
v Litvinové v roce 2008.“ (Aktivisté NO 2008)

Jak vidno, vyznam situace je pfiziven i pouZitym roman-
tickym jazykem navozujicim asociaci s velkymi historic-
kymi revolucemi. Doslova se zde fikd: ,,My jsme ti, kdo
tiese d&jinami, pfipoj se a slavu ziskas i ty!*

Jesté vetsi prostor tentokrit ziskalo chovani bilych
obyvatel Janova, jakoZto nejdilezitéjsi prvek legitimizace
neonacistickych akci. Zatimco na pfedchozi akci tito lidé
pouze podporovali protestujici, zde uz se mluvi pfimo
o jejich hnévu, coz konstruuje jesté vétsi napjatost, a tedy
i revolucnost situace. Neonacisticky diskurs je tak stavi
do pozice té€ch, kdo inspiruji k nasilnému odporu vuci
svévolné a nevyprovokované brutalité policie alias ,,zradct
ndroda“ (Aktivist¢ NO 2008) ve sluzbich despotického
Systému, ale i vi¢i ,,cikdnskému teroru®.

1o kolem nds byl poctivy lidsky hnév a jed-
notné prani uz koneén& zacit jednat. Zadna in-
tegrace a Zadné socidlni inZenyrstvi. Ti lidé tam
pamatovali doby, kdy jejich sousedstvi bylo bilé,
a prdli si, aby takové bylo zase. A proto jsme ted
§li jejich ulici, odhodldni jim jejich sny splnit.*
(Aktivisté NO 2008)

Tento odstavec vhodné ilustruje, jak neonacisticky diskurs
klade protestujici do pozice predvoje, ktery umoziiuje
»puvodnimu obyvatelstvu* dosahnout jeho nejvétsich, ale
doposud nepfili§ projevovanych tuzeb spocivajicich v na-
vratu k pfirozenosti. Ona prirozenost tkvi v odstranéni
rasové riiznorodosti obyvatelstva ,,Ceskych zemi (tento
vyraz opét zddraziiuje vyznam Casové epochy, kdy byl
Cesky narod ddajné silny). Dilezité ale je si uvédomit,
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Ze zaroven toto tvrzeni fika, 1) Ze rasova rdznorodost je
nepfirozend, 2) Ze stav ,rasové Cistoty* nezpochybnitelné
existoval a byl spjat vyhradné s pozitivnimi hodnotami
a 3) Ze navrat k pivodnimu stavu je mozZny.

Sila protestujicich, vychdzejici z discipliny a nd-
rodni hrdosti, je demonstrovdna napinavymi pribéhy z ,,bi-
tevniho pole” (Aktivisté NO 2008) za vyuZziti vojen-
skych a sportovnich metafor a podobnych jazykovych
prostiedkt. Konec stietd protestujicich s policii je pak
vykreslovan jako sled ,,zoufalych® (Aktivist¢ NO 2008)
utokid policie a nepfehlednd situace vyustujici ve stazeni
se neonacistil a neonacistek. Nejde tedy o jejich porazku,
ale o takticky, vojensky krok. Diskursivné je nastolovina
situace, kdy sila hnut{ zdstavd neoslabena. Hnut{ je stile
stejné silné, jen je férové a dalo Systému ,,oddychovy cas*
(Redakce 2008b), aby pozdéji zasadilo smrtelnou ranu.

,, VECI SE DAVAJI DO POHYBU* (REDAKCE 2008B)

Dovétkem ke dvéma demonstracim v Janové je fakt, Ze
neonacistické hnuti si diskursivné pfipisuje zdsluhy na
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tom, Ze se stit zacal o taméjsi situaci zajimat.
,Dokdzali jsme, Ze zména je moznd. Dokdzali

jsme tento stit pfinutit k akci a dokdZeme to
znovu.” (Redakce 2008b)

Absence dalsi akce v této lokalit¢ neni prohrou ¢i vy-
razem slabosti hnuti, nybrZ, stejné jako dstup v zdvéru
druhé demonstrace v Litvinové, strategickym rozhodnu-
tim. Svou misi zde neonacisté a neonacistky prozatim
splnili, nicméné€ redefinovan byl cely cil mise. Deklaro-
vand potfeba osvobodit obany od cikdnského teroru je
odloZena, a postacuje zdjem Systému o problematiku.

,»A protoZe nasim cilem rozhodné nejsou bezdu-
ché potycky s policif, ddvdme nyni tomuto stitu
oddychovy cas, aby ukazal, zda je schopen pro-
blémy svych obcani s Cikdny fesit.“ (Redakce
2008b)

Nicméné pojem Systém je stile zasazen v negativnich
konotacich. Zablokovani{ ulic obCanskymi sdruZenimi po-
moci nahldSeni nejriznéjSich akci je zde ,jinou véci“
(Redakce 2008b) a s tim, Ze se v Janové do konce roku
nebude konat Zadny protest, to, jinymi slovy, nemd Zddnou
souvislost. Kazdopadné tento akt je vyrazem poslapani
svobody a prav obyvatel Litvinova.

,»Ale ve chvili, kdy jsme na problémy upozornili
a lidé vysli masové do ulic, Zidé piispéchali a na
mistni radnici si pro sva fingovand shromazdéni
zablokovali vétSinu ulic na kazdy den nejméné
pul roku dopfedu (vice napf. zde). Lidem z Lit-
vinova tak zabrdnili v moZnosti uplatnit své
shromazdovaci pravo.“ (Redakce 2008b)

Ziroveni ve zmince o tom, Ze ulice byly zablokoviny
Zidovskymi spolky (nevyprovokované — blokovani ulic je
zde vytrZzeno z kontextu pfedchozich udalosti, ¢imz je
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oném spolkiim pfipisovdna aktivni sabotdZ zajmu Verej-
nosti), nalézdme diskursivni legitimizaci antisemitského
jednéni.

,Zidé se pak nemohou divit silicimu antisemi-
tismu. Pokud budou Cecham hézet klacky pod
nohy, nemohou doufat v nasi ldsku a prételstvi.
(Redakce 2008b)

Tato véta opét implikuje to, Ze byt Cechem &i Ceskou se
vyluCuje s judaismem a Ze lidé oznaceni za pfislusniky
a piisluSnice Zidovského ndroda (mechanismus labelingu
neni ani v ndznaku zminén, coZz muZe znamenat i to, Ze
takto muze byt oznaCen téméf kdokoliv) rovnéZ pfirozené
nepatii na tzemi Ceskych zemi.

S opusténim Litvinova je vSak deklarovano spusténi
aktivit ve zbytku CR. Rasovd vilka se diskursivné rozsi-
fuje na celé Ceské tizem.

»Vsude, kde jsou nasi lidé utlacovani a marné
Cekaji na pomoc statu, tam budeme my, aktivisté
svobodného odporu.” (Redakce 2008b)

PREROV

Prvni z lokalit, kde mély byt zopakovany vyjimecné
uddlosti z Litvinova (,,Schyluje se k druhému Janovu?*;
Délnické Listy 2009; — Janov je zde jiZ terminus technicus,
néco prelomového a vyvojové zcela zdsadniho), je Prerov.
Diskursivni praktiky a argumenty predem legitimizujici
,»zasah* neonacistického hnuti jsou totozné s t€mi, které
jsou popsdny vyse — situace je definovéna tak, Ze romské
etnikum terorizuje mistni obyvatelstvo, statni instituce jsou
necinné, ¢i dokonce Romy v jejich nemordlnim poci-
nini podporuji, bilé obyvatelstvo Pferova silné¢ vold po
pfichodu neonacisti a neonacistek a ti na jejich volani
odpovidaji.

»Autonomni nacionalisté spole¢né s aktivisty
svobodného Odporu budou v Pierové demon-
strovat proti ¢ernému rasismu. Mésto upro-
stted Moravy s necelymi padesdti tisici oby-
vateli je nechvalné zndmé kriminalitou mist-
nich cikdnt. Jejich agresivita jiz dosahla tako-
vych rozmérd, Ze ohroZuje bézny Zivot sluSnych
a pracujicich ob¢anti. Tamn{ radnice je bezradna
... Vysledkem jsou zni¢ené Zivoty sluSnych lidi
a stoupajici drzost cikanskych parazitt, pro které
je zivot v systému sladkym rdjem.* (Dé€lnické
Listy 2009)

Novym fenoménem v rozebiraném diskursu je velkd po-
zornost vénovand tématu rasismu, a to pravdépodobné
v reakci na negativni medidlni odezvu, kterd nasledo-
vala po akcich v Janové. Explicitni rasismus je peclivé
skryvan (kryt{ pfed nafenim) a argumentace je latentné
postavena na vySe popsané teorii o piivodnim obyvatelstvu
utlaCovaném pfistéhovalci, jejichZz kulturné-rasovy koéd
jim neumoZiuje asimilaci, coZ znamend, Ze zde nemaji
pravo pobyvat. Celd demonstrace navic nese nazev Proti
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cernému rasismu. Ten sice vyjadfuje negativni postoj vici
rasismu, ale zdrovenl implikuje zdsadni rozdilnost mezi
lidmi na zdklad€ barvy kiZe a onen negativni vyznam
je rasismu prikladan, pouze pokud jde o rasismus lid{
povazovanych za cerné.

Pozvanky do Pferova se navic snaZi zdiskreditovat
nélepky rasismu, xenofobie, popirdni holocaustu atd., které
jsou neonacistickému hnut{ pfikldddny. Snazi se o to
pouzitim né&kolika diskursivnich praktik. Jednou z nich
je legitimizace takto oznacenych Cinnosti pomoci spojeni
s bojem za svobodu, jako celospoleCensky pozitivné hod-
nocenou hodnotou. Neonacistické hnuti je zde vnimano
v podstaté jako hnuti disidentl, coZ je obzvlasté v nasem
kontextu velmi citlivé téma a ma velkou diskursivni silu.
Nalepky jsou oznaCeny za vytvor medidlni manipulace,
za kterym stoji despotickd moc, a tim ztraceji svou dave-
ryhodnost (nejen ndlepky, ale i samotnd média), protoZe
despotickd moc, kterd za nimi stoji, se vyluCuje s ide-
dlem svobodné spolecnosti. Oznaceni ndlepek za ndstroj
politického boje proti hnuti je velmi silny nastroj k jejich
diskreditaci.

,,Okamzitou izolaci cikdnskych rasistt, oddélit
je od spolecnosti, které si nevazi, nikdy nevazili
a vazit nebudou. KdyZ se u nds mize kazdy
den vefejn€ mluvit o izolaci extremisti — jinak
feCeno: slusnych lidi, ktefi maji jiny nazor, nez
je ten oficidlni — nevidim jediny ddvod, pro¢
bychom nemohli volat po pfisné izolaci nasil-
nikt, zlod&ja a rasistu. ... Systém vyhrozuje kri-
mindlem kaZzdému, kdo vefejné vystupuje proti
¢ernému rasismu. To taky o néem sveédci.
(Délnické Listy 2009)

Na druhou stranu jsou cinnosti a hodnotové systémy
oznacené zminénymi nalepkami vyobrazovany jako néco
zcela normélniho, a to napiiklad pomoci vyuZiti rozhovoru
s mladym aktivistou vystupujicim jako zcela béZny mlady
muZ. Jeho kredibilitu navic zvySuje zminka o tom, Ze
studuje vysokou S$kolu. Mlady, chytry, svobodomyslny
student, jakozto zivy idedl boje za spravedInost a svobodu,
chtélo by se fict. Zaroveni vSak zcela fadovy neonacista.
Sdéleni je jasné: neonacistické hnuti je hnutim mladych,
otevienych, chytrych lidi bojujicich za svobodu. Moder-
nich ,,Robini Hoodt* (AN Stiedni éechy 2009a).

Ackoliv byla jiz v predchozich ¢lancich vyjadfena
odhodlanost zopakovat ndsilnosti z pfedchozich dvou de-
monstraci, pfed Pferovem si neonacisté snazi udrZet obraz
konzistentni s vysSe vyliCenymi charakteristikami a dekla-
ruji nendsilny piistup k celé akci, pokud vSak nedojde
k vyhroceni situace ze strany policie.

~Mame fadné nahldSeny protestni pochod a ja
nevidim zadny divod, pro¢ bychom se méli
prat s policii nebo nékym jinym. Pokud ovSem
dojde k nasemu bezdlivodnému napadeni, tak
jako se tomu stalo loni v Janové€, hodldm chrénit
své zdravi a svij Zivot, stejné jako své kama-
rddy. Rozhodné nebudu necinné prihliZet, jak
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policejni délobuch opét mrzaci naSe lidi nebo
policejni jizda najiZdi na mladou bezbrannou
holku.* (Délnické Listy 2009)

V disledku je sdéleni takové, Ze pokud Ctendf ¢i Ctenarka
ndsledné uvidi v televizi ¢i jinde nasilné stfety z Prerova,
miZe si byt jisty ¢i jista, Ze byly vyprovokovany policii
a Ze protestujici pouze nasli hrdost (mordlné pozitivni
hodnota) ochrafiovat se proti bezdivodnému napadeni.
Neonacisté si timto diskursivné kryji zdda pfed naf¢enim
z nemordlniho jedndani.

Samotnd akce byla pro neonacistické hnuti nedspé-
chem. Nejen kvili zhruba polovi¢ni az tfetinové ucasti
oproti druhé akci v Litvinové, ale i kvili mnohem mensi
podpoie obyvatelstva Prerova. Texty rozebirajici prerov-
skou demonstraci tento nedspéch sice pripoustéji, ale opét
nalézdme diskursivni praktiky, které nedspéch urcitym
zpusobem zleh¢uji. Jednak miZeme pozorovat explicitn{
deklaraci ,,sebekriti¢nosti“ (AN Stfedni Cechy 2009b)
v hodnoceni, ktera v disledku ¢tendfdm implicitné fika,
Ze situace nebyla tak Spatnd, jak se muze z textu zdat.
Na druhou stranu je ¢4st netspéchu svalovdna na nedo-
state¢nou propagaci zpisobenou nespravedlivym bojkotem
médii (aktivnich sluzebnikid kolaboranti) a na ,,cikdnsky
teror stojici za strachem mistnich bilych obcanl pfijit
vyjadfit podporu demonstraci.

,Nejspise stejn€ jako v Janovée budou tito lidé za
podporu radikdlni mlddeZe teréem dalSich dtokd
cikdnskych krimindlnikd.“ (AN Stfedni Cechy
2009b)

Jinak feCeno, mald ucast mistnich tak vlastné neni dana
jejich malou podporou demonstrujicim, ale zastraSovanim
lidi, ktef{ by jinak pfi§li, a zdSkodnickym plsobenim
médii.

I v Pferové doSlo na nésilnosti. Neonacisticky dis-
kurs je popisuje jako vyvolané policii.

,,Od zaddtku pochodu provdzi akci provokace
riznych individui. Tyto incidenty maji za cil
vyvolat nasilnosti a dopoustéji se jich povétSinou
policisté prevleceni za antifaSisty.” (AN Stfedni
Cechy 2009b)

I zde jde o stejny princip legitimizace ndsilnosti, jaky
jsem vyse popisoval jiz nékolikrat. PouZiti nasili ze strany
neonacistl je konstruovano jako ¢innost, ktera je legitimi-
zovana vys§imi zdjmy, za nimiZ stoji svoboda a prospéch
celé spoleCnosti. Zdkon sice stoji na strané brutdlné a
neadekvitné jednajicich stitnich sloZek, ale moralni z4jmy
stoji na strané neonacistického hnuti. Vysledkem stietd
byli zranéni neonacisté. Ti jsou v souladu s diskursem
hrdosti prezentovéani jako obéti v rasové vélce na cesté za
svobodou.

,,Pro vds jsme bojovali a pro vds jsme krviceli
a jsme ochotni to udé€lat znovu. Kdekoliv v této
zemi.” (Aktivisté NO 2009b)
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Od osvoboditelstvi se protestujici dostdvaji aZz do role
mucednictvi. To podprahové fikd, Ze v neonacistickém
hnuti existuji mozZnosti seberealizace a dosaZeni tcty ze
strany mnoha dalSich lidi, coZ plni naborovou funkeci.

ZDANI RASOVE VALKY VE TRECH KROCICH?

Prerovskou akci série velkych neonacistickych pokust
o vefejné pogromy na romské etnikum prozatim skoncily,
nicméné vybudovan byl diskurs, ktery je velmi srozu-
mitelny pro nékteré Casti Ceské populace, a to i kvili
jeho navazani na konkrétni problémy, s nimiZ se tyto
skupiny potykaji. V zdkladu neonacistického diskursu stoji
ideologie, kterd predpoklddd to, Ze charakterové rozdily
lidi jsou genetického ptvodu, jsou dany pfirodou, a jsou
tedy neodstranitelné, coz legitimizuje pouZzivani konceptu
rasy. Ruku v ruce s timto pfedpokladem jde i pfedpoklad
evolu¢ntho rozdilu mezi bilou rasou a jinymi rasami,
v tomto piipadé rasou ,,cikdnskou.“ Niz§{ evolucni stupeil
cikdnské rasy zpasobuje jeji primitivni chovéani (nikoliv
jednéni), a pravé to je konstruovano jako puvodce vsech
socidlnich problémid vznikajicich na tzemi Ceskych zemd.
Ostatn&, samotné pouZivani oznateni Ceské zemé impli-
kuje historicky ndrok ceského ndroda na toto izemi. Na-
rod, etnikum a rasa jsou pfitom v neonacistickém diskursu
splyvajici pojmy oznacujici spolecenskym, historickym
a biologickym vyvojem dané fyzické, psychické i kulturni
vybaveni Clovéka.

Diskurs, tak jak se vyvijel v pribéhu sledovanych
cca 7 mésict, které ub&hly od prvniho incidentu v Litvi-
noveé po hodnoceni demonstrace v Prerové, vytvari realitu,
v niZ vypukd rasovd védlka vyprovokovand pudovym ci-
kdnskym terorem. Bilé (a civilizované) Ceské obyvatelstvo
je vSak odhodlano teror po dlouhych letech tutlaku ukon-
¢it a neonacistické hnuti plni roli revolu¢niho predvoje
sestavajictho se z hrdych, uvédomélych osvoboditeld —
Robinti HoodG — majicich plnou podporu obyvatelstva
a pripravenych pro dobro naroda polozit sviij Zivot. Tomu
odpovidaji i sebeoznaceni (vlastenci, narodovci, mladez,
osvoboditelé. . . ) oplyvajici v dominantnim spolecenském
diskursu veskrze pozitivnim vyznamem. Proti ,,osvobodi-
telskym sildm* stoji v prvni fadé samo utlacitelské romské
etnikum, jemuz je ovSem pripisovana urCitd primitivnost
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ackoliv zdsah pravé proti nému je hlavnim legitimizujicim
argumentem vSech rozebiranych akci(!). Mnohem vétsi
nebezpecnost je prikladdna Systému — nadosobni entité
zosobiujici despotickou vlddu, za nizZ ale stoji Zidovsky
narod konstruovany jako nepfitel prirozeného nezvrice-
ného stavu spolecnosti spocivajictho v rasové Cistote. Sys-
tém v tomto diskursu disponuje obrovskou moci, protoze
ovlada jednak statni ozbrojené slozky, ale i média, takZe
je schopen manipulovat prostymi lidmi (nikoliv vSak re-
volu¢nim predvojem), a pokud je nedokdZe zmanipulovat,
pouzije vici nim zastrasovani a sily.

Jednotlivd vyprdvéni velmi pruzné reaguji na uda-
losti, které prob&hly v onéch sedmi mésicich a udrzuji
konzistenci diskursu tak, aby byl stdle navazan predevsim
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na problémy dotykajici se obyvatel cilovych mést, ale
i celé CR, a aby ideologickd slozka zistala co nejvice
zakryta (ve stejny moment ovSem dochdzi i k legitimizaci
ideologie stojici v pozadi celého diskursu). S kazdym
uspéchem se diskursivné piiblizuje rasova vélka a narodni
revoluce vychazejici z mas béznych bilych lidi (Verejnosti)
a nedspéchy jsou vysvétlovany té€zkymi zdsahy ze strany
Systému, ktery je nadosobni entitou stojici ruku v ruce
s Romy proti lidem (bilym Cechéim), za nimiZ jako
ochranci jejich zajmd stoji neonacisté. RozliSeni na my
a oni je velice zfetelné a jasné. Je patrné, jak prvni udalost
v Janové odstartovala diskurs konstruujici situaci rasovych
nepokojl, tedy stfetl mezi dvéma rasami, nikoliv mezi
dvéma skupinami obyvatel bez mandatu jednat za celou
rasu (pokud vibec pfijmeme konstrukci rasy). To mohlo
mit za nasledek silnou mobilizaci lidi z neonacistického
hnuti, ktefi jednoduSe chtéli byt u toho. Zaroveni se da
predpoklddat mobilizujici ud¢inek i na velké mnoZstvi
fotbalovych chuligdnt, jiz pfijeli na druhou Janovskou
demonstraci ve velkém poctu, a to z prostého divodu, Ze
zde existoval predpoklad, Ze dojde k jimi vyhleddvanym
pouliénim stfetdm.

Druhad demonstrace, téSici se veétsi navstévnosti lidi
jak z okruhu neonacistického hnuti, tak mimo néj, a vy-
znacujici se mnoZstvim a nebyvalym rozsahem nésilnosti
pak umoznila diskursivné konstruovat realitu celospole-
Censkych rasovych nepokojd, na niz mohl navazat pokus
o zopakovani situace v Pferové. Tam se akce sice setkala
s nedspéchem, ale diskurs musel zareagovat takovym
zptusobem, aby si udrzel konzistenci. Mald dcast nezna-
mend to, Zze by opadlo odhodlani bilych ceskych lidi
bojovat proti soucasné situaci (explicitné feceno, vymytit
romské etnikum), ale Ze despoticky Systém mobilizoval
velké mnozstvi prostiedkii k potlaceni revoluce. To také
naznacuje, Ze Systém je slaby a Ze tyto zdsahy jsou pro-
jevy jeho zoufalych kieci. I tspéSny policejni zdsah proti
protestujicim je diskursivn€ obracen proti Systému, kdyz je
vyobrazen jednak opét jako jeho smrtelny zaSkub, ale také
jako chytry takticky krok neonacistického hnuti v cesté za
jeho cilem. Netspéch se stdvd tispéchem a reputace hnuti
zustava nedotéena.

ZAVER
Neonacistické hnuti zcela evidentné dokdzalo vyuzit dis-
kursivnich praktik k navazani své ideologie na socidln{
problémy, se kterymi se potykd ¢ast ceského obyvatelstva.
Navic pomérné pruzné zareagovalo na aktudlni udalosti
(demonstrace a jejich pribéh) a nejenze udrZelo konzis-
tenci diskursu, ale velmi obratné jich vyuZilo k promiseni
rasistické ideologie se socidlnimi problémy. Neonacisticky
diskurs operuje s jazykem a udélostmi takovym zpuso-
bem, Ze vytvaii atmosféru strachu z nésilnych etnickych
nepokojii vyvolanych Romy (skupinou definovanou na
zdkladé ndroda-rasy), jimZ je pfipisovan vrozeny zlo¢inny
charakter. Konflikty a demonstrace, ke kterym doslo,
jsou vykreslovany jako eskalace nepokojd, kdy se strana
»~dobra® (neonacist¢ podporovani bilym obyvatelstvem)
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postavila na obranu proti strané ,,zla* (Romové jako na-
silnd terorizujici neptivodni etnickd skupina) a konstrukci
jednéani strany ,,dobra“ jako obranného jsou v disledku
legitimizovany i neonacistické ndsilnosti. Kromé legitimi-
zacni funkce md neonacisticky diskurs spojeny se tfemi
demonstracemi i funkci motivaéni. Zdani ohroZeni lidmi,
ktefi jsou konstruovédni jako cizi, vné&j$i a nebezpecni,
ma motivovat konzumenty diskursu k jednani vedoucimu
k zazehnani nebezpedi — tedy k agresi vi¢i Romdm. Tato
agrese navic dostavd punc moralnosti a hrdinstvi, coZ jesté
posiluje motivacni funkci. Stejny efekt ma i vykreslovani
podpory ze strany obyvatelstva a dil¢ich uspéchi neo-
nacisti na rozebiranych akcich — to vSechno md za cil
presvédcit konzumenty diskursu nejen o existenci vyse
zminéného predpokladu boje ,.dobra“ proti ,zlu®, ale i
o tom, Ze vitézstvi ,,dobra“ (tj. neonacistickych hodnot
a cilt) je moZné dosdhnout — a co vice — Ze toto vitéz-
stvi je na dosah ruky (rasovd vdlka byla rozpoutdna) a
7e stoji za to se k ,bojovnikim dobra“ pridat, protoze
po vitézstvi nad agresorem pfijdou zaslouzené odmény.
Ackoliv neonacisticky diskurs stoji na predsudecnych a
nevyargumentovanych tvrzenich, dovolim si tvrdit, Ze
pokud by byl obhdjen v S§ir§i diskursivni arén€, mohl
by negativné ohrozit soudrZznost ¢eské populace, jelikoZ
dokaze velmi obratné reagovat na spolecenské déni a
navazovat sva tvrzeni na palcivé spoleCenské problémy,
¢imZ se stava ,,blizSim* zkuSenostem specifickych Casti
obyvatelstva, které jsou témito problémy zasaZeny.

ANALYZOVANE TEXTY

Délnické Listy. Jedu do Prerova, protoZe nevérim Sys-
tému [online]. 2009, 31. 3. 2009 [cit. 2009-14-11]. Do-
stupny z WWW:
http://www.odpor.org/index.php?page=clanky&kat=1&
clanek=949.

FE. Den hnévu v Litvinové [online]. 2008, 23. 10. 2008
[cit. 2009-14-11]. Dostupny z WWW:
http://www.odpor.org/index.php?page=clanky&kat=2&
clanek=885.

Piskot. 4.4.2009: Den Ceské jednoty — Prerov [online].
2009, 1. 4. 2009 [cit. 2009-14-11]. Dostupny z WWW:
http://odpor.org/index.php?page=clankyé&kat=2&
clanek=950.

Planetaopic. Bild solidarita v Janové [online]. 2008, 23.
10. 2008 [cit. 2009-14-11]. Dostupny z WWW:
http://odpor.org/index.php?page=clanky&kat=&
clanek=883.

Protest.info. Zastavme cikdnsky teror v Litvinové! [on-
line]. 2008, 13. 10. 2008 [cit. 2009-14-11]. Dostupny
z WWW:
http://www.odpor.org/index.php?page=clanky&kat=2&
clanek=876.

RaB. Kdy? cCeskd krev vie [online]. 2008, 23. 10. 2008
[cit. 2009-14-11]. Dostupny z WWW:
http://www.odpor.org/index.php?page=clanky&kat=2&
clanek=884.

53

Redakce. Zpét do Litvinova! [online]. 2008a, 11. 11.
2008 [cit. 2009-14-11]. Dostupny z WWW:
http://www.odpor.org/index.php?page=clanky&kat=2&
clanek=893.

Redakce. Do konce roku Zadny masovy protest v Janové
[online]. 2008b, 8. 12. 2008 [cit. 2009-14-11]. Dostupny
z WWW:
http://www.odpor.org/index.php?page=clanky&kat=1&
clanek=907.

Sedlacek, E. Janov 17. listopadu — trestni ozndmeni
na policii. [online]. 2008, 22. 11. 2008 [cit. 2009-14-11].
Dostupny z WWW:
http://www.odpor.org/index.php?page=clanky&kat=1&
clanek=897.

POUZITA LITERATURA

[1] AUSTIN, J. L. (2000). Jak udélat néco slovy. Praha: Filosofia.

[2] FAIRCLOUGH, N. (1992).
Cambridge: Polity.

[3] POPPER, K. R. (1994). Bida historicismu. Praha: Oikoymenh.

[4] VAN DIJK, T. (1993). ,,Principles of Critical Discourse Analysis.*
In Discourse Society 249 (4).

[5] VAN DIIK, T (2001). ,,Critical Discourse Analysis.* In: D. Schiffrin,
D. Tannen, H. Hamilton (eds.). The Handbook of Discourse Analysis.
Pp: 352-371. Oxford: Blackwell Publishing.

[6] VAVRA, M. (2006). ,.Tii p¥istupy k analyze diskurzu.* In: R. Tichy
(ed.). Miscelanea sociologa: Sbornik prizpévkii z 2. doktorandské
sociologické konference pordadané FSV UK & FF UK 25.-26. 5. 2006.
Pp. 49-66. Praha: FSV UK.

[71 WODAK, R. (2002). ,,Aspects of Critical Discourse Analysis* In
Zeitschrift fiir Angewandte Linguistick 36, pp: 5-31.

Discourse and Social Change.

*Publikace textu v Casopise AntropoWebzin byla pod-
pofena v ramci studentské grantové soutéZe ZCU, projekt
¢islo SGS-2010-019.

*Text vznikl v rdmci Vyzkumné dilny ,,Kritickd dis-
kursivni analyza-pfipad Janov O. Smidové FSV UK
2008/2009 s podporou vyzkumného zadméru Univerzity
Karlovy ,,Rozvoj ¢eské spole¢nosti v EU: rizika a vyzvy*
(MSM0021620841).



54

ANTROPOWEBZIN 1/2010



ANTROPOWEBZIN 1/2010

55

PRAVO A SPRAVODLIVOST V SPORE O
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Law and justice in the suit for executions in
Chomutov

Abstract—At the beginning of year 2009, the mununicipality
of the north-bohemian town of Chomutov announced the
introduction of distrainment of social benefits as a method
of disciplining its notorious debtors. The framing of the
policy was ambivalent from the very start: ,the debtors‘
as a group were on one hand blamed for not paying their
rents in municipal flats, at the same time, however, they
were portrayed as in fact much more than defaultors — as
unadaptable violators of the ,,decent people’s order*. The
launching of the policy in February 2009 triggered a heated
and widely medialized debate on the legal aspects of the prac-
tice, whereby two conflicting discourses of legitimity met in
confrontation. This article attempts a critical discoursive ana-
lysis of the discourse of ,,unadaptables® (represented by the
mayor of Chomutov, Ivana Rapkova) and, in complement, of
the discourse of ,,constitutional rights*“ (represented by the
Ministry of Minorities and Human Righst, Michael Kocab,
and Ombudsman, Otakar Motejl). The analytical focus is on
radio and newspaper interviews with these three prominent
figures within the timespan of the first three months of
the controversy. Employing categorization analysis, analysis
of positioning and select lexical and rhetorical aspects, the
first part offers a detailed description of Rapkova’s majority
discourse. In the second part, a complementary analysis of
the discourse of her critics follows. Finally, a synthesis of the
findings aims for a comparative perspective of the contro-
versy. It attempts to show how different framing strategies
(local issue with individual characteristics vs. general social
issue with collective dimensions) cause the opposing sides to
effectively fail to meet in a constructive dialogue on possible
solutions of the problem.

Key Words—debters, ,,unadaptables*, Ivana lv{épkové, mino-
rity policy, critical discourse analysis

ACALO TO pér dni po Novom roku 2009. Vedenie

Chomutovskej radnice ohlasilo odhodlanie nekom-
promisne zakrodit proti problémovym obyvatel’om mesta
prostrednictvom tvrdych opatreni. CeloStitne denniky a
televizne spravodajstvo priniesli informiciu o tom, Ze
, radnice v Chomutové vyhldsila boj prostitutkdm, drogové
zdvislym a neprizpisobivym obcaniim, kteri neplati nd-
jem a obtéZuji svym chovdnim slusné lidi.“ (10) V cen-
tre zdujmu objektivov a mikrofénov od zaciatku stoji
primatorka mesta Ivana Répkova. ktord vystupuje ako
ambasador spravodlivosti pre slusnych obCanov. Réazne

pomenuje problémy a odhodlane hl’add moZné rieSenia.
Na prostititky a ich klientov sa hrnd kamery, na vytrZni-
kov policajné kontroly, na notorickych dlZnikov exektcie
socidlnych davok. Po rokoch narastajiceho napitia a frus-
tracie je Cas vziat' do ruky kriedu a sluSnych obcanov opi-
sat’ Zdachrannym kruhom (ndzov celého stiiboru opatreni),
ktory ich ochrdni pred vycifianim zlych neprispdsobivych
duchov.

Ked 17. 2. 2009 prebehli prvé exekdcie priamo
vo vyplatnej miestnosti socidlneho odboru chomutovského
magistritu (a za svedeckej tcasti primatorkou pozvanych
médii), bola z toho kauza celoStitneho vyznamu. Na
radikédlny krok mesta reagovali I’udskoprdvne autority ako
ombudsman, minister pre 1’'udské prdva a mensiny, ¢i
rdézne neziskové organizdcie pohotovo a vel’mi kriticky;
minister vnitra a viaceré samosprdvy naopak vyjadrili
politike mesta Chomutova podporu. Formalnym ohniskom
debaty, ktord sa okamZite rozvinula na medidlnom poli,
sa v nasledujicich par mesiacoch stala otdzka zdkonnosti
¢i nezdkonnosti zabavovania socidlnych davok. V disku-
sii na tdto tému sa virtudlne potykali primétorka Ivana
Répkovd (reprezentantka mesta Chomutova, z ktorej sa
postupne stdvala ikona) a jej kritici, predovSetkym mi-
nister pre Zudské prdva a ndrodnostné menSiny Michael
Kocdb a ombudsman Otakar Motejl. Hoci téma zakon-
nosti/nezdkonnosti chomutovskych exekicii bola v prvom
rade spustacom rozsiahlej diskusie o mnohorozmernom
socidlnom probléme, moZno ju vnimat ako nosni a zau-
jimavd prave preto, Ze sa urCity Cas udrzala v popredi
medidlneho zadujmu (minimdlne v prvych troch mesiacoch
kauzy) a Ze sa na jej pozadi odkrylo takmer vSetko pod-
statné ohzadne dvoch relevantnych pohZadov na rieSenie
diskutovaného problému.

V nasledujicom texte sa pokiisime o kritickd
diskurzivnu analyzu medidlneho sporu o chomutovské
exekdcie. Diskurz, ¢i v tomto pripade diskurzy, ktoré
sa stand predmetom nasho zaujmu, moZno vnimat
ako ucelené a vnitorne poprepdjané systémy vyrokov
o socidlnej realite. DdleZité pre nds bude nielen co, ale
hlavne ako, sa o probléme hovori, teda nielen obsahové,
ale predovsetkym (zdanlivo) formdlne stranky textu ako
rétorické prostriedky, Styly a Zanre, spdsoby ramcovania
¢i kontextualizovania vyrokov.

Diskurzivna analyza pracuje s diskurzom ako socidl-
nou praxou, a to v tom zmysle, Ze diskurz pomocou slov
(a/ako ¢inov) produkuje socidlnu realitu. Re¢, text, diskurz
nereferuje prosti skutonost — on ju nastol’uje, tvori.
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Privlastok , kritickd* odkazuje k tradicii Stidia hegemonie
a mocenskych Struktir. Vychodiskom kritickej diskurziv-
nej analyzy je poznanie, Ze diskurzy si mocnymi néstrojmi
(re)produkcie Struktir moci a dominancie, jej ciel’om je
popisat’ mechanizmy diskurzivnej tvorby vztahov moci
a odhalit (vedomé ¢i podvedomé) diskurzivne stratégie
mocnych, pomocou ktorych udrziavaji legitimitu svojej
pozicie.

Vzorkovanie z databdzy medidlnych textov prebie-
halo Ciastocne systematicky. Najprv som zhromaZzdil roz-
hovory s Ivanou Répkovou, Michaelom Kocdbom a Otaka-
rom Motejlom z celostatnych rozhlasovych stanic a dvoch
celoStdtnych dennikov vel’kého formdtu (Lidové noviny a
Milad4 fronta DNES). Nasledne som tento archiv intuitivne
doplnil o niekol’ko vybranych spravodajskych ¢lankov
uverejnenych v celostatnych dennikoch, ktoré obsahovali
zaujimavy ¢i zdvazny citat. Objem materidlu tykajici sa
diskurzu Ivany Répkovej bol niekol’kondsobne vi&si, nez
v pripade jej oponentov, ¢o ovplyvnilo i posun od pdvod-
ného planu poniknut vyvazené porovnanie diskurzov sme-
rom k rozboru nevyvazenému v prospech chomutovskej
primatorky. Tato nerovnomernost’ prinajhorSom kopiruje
realitu medidleho priestoru, v ktorom bola Ivana lviépkové
(¢i uz z vlastnej iniciativy, ¢i uz kvoli vacsej atraktivite
pre kamery, alebo pre vicSie moZnosti prisposobit’ vlastnu
agendu svojim momentalnym potrebam) viditel nejSia, nez
jej kritici. VSetky analyzované texty pochadzaji z obdo-
bia od janudra do mdja 2009, teda z tvodnej kapitoly
kauzy, ktorej leitmotivom (aj ked’ predovietkym vo funkcii
zéstupného problému) bola otdzka zdkonnosti exekicii
socidlnej davky.

Ako uz vyplyva zo vzorkovania, taziskom naSej
analyzy budd v nerovnej miere dva stperiace diskurzy
legitimity, ktoré budeme v duchu CDA pre jednoduchost’
a ,diskurz kritikov®. V prvom rade si poloZime otdzku,
aku tdlohu v argumenticiach pre, resp. proti exekiicidm
zohrdva pojem a realita zdkona. Pod touto povrchovou
rovinou vyskytu sa pokusime zachytit, aké pohl’ady vni-
mania spravodlivosti sa v konflikte stretdvaji. Pojmy
legality a legitimity sa s najvdcSou pravdepodobnostou
budd navzdjom prelinat. NaSim voditkom bude rozbor
Clenskych kategorizacii, mordlnych profilov jednotlivych
ucastnikov sporu a pouzitych rétorickych postupov. Najprv
sa podrobnejiie sdstredime na diskurz Ivany Répkovej,
ndsledne sa budeme o nieco stru¢nejSie venovat reakcidm,
resp. diskurzu kritikov. Poznatky z analyzy by ndm mali
pomdct’ nahliadnut, v ¢om obe strany na seba najsilnejsie
nardzaji a v ¢om sa naopak osudovo mifiaju.

EXEKUCIE PODL’ A RAPKOVEJ

wJe cas, aby vSichni pochopili, Ze pravidla plati
pro kaZdého. Stojime na strané slusnych lidi
a budeme hdjit jejich zdjmy.“ (12)

ANTROPOWEBZIN 1/2010

OSOBY A OBSADENIE

- .. Obyvatele miizeme rozdélit prdavé na ty dvé
skupiny, na ty slusné obcany, kteri si plni své
povinnosti a hlavné chteji Zit v klidu a pak
na ty, které jim Zivot zneprijemiiuji. Téch je
samozrejmé méné.“ (7)

Drama obyvatel’ov mesta Chomutova, ako ju vykresl’uje
hlavna re¢ni¢ka kauzy primdtorka Ivana Répkovd, obsa-
huje niekol’ko typov postav. Analyzu jej diskurzu za¢nime
predstavenim ¢lenskych kategorizécii, kedZe prave od nich
sa odvija charakter dejov i pointa pribehu. V ohnisku
pozornosti stoja ,,neprisposobivi‘‘ obCania poberajici so-
cidlne davky a magistrit (reprezentovany Rapkovou),
ktory im tieto davky berie. Trochu viac v pozadi (funkéne
v zakryte za magistratom) stoja ,,slusni obcania®, ktorych
primatorka zastupuje, ochrailuje, s ktorymi sa stotoZiiuje.
V opozicii vo¢i magistratu, ale uZ na medidlne-diskuzivnej
rovine, stoja ,.kritici* postupu radnice, ktori (kedZe impli-
citne vystupuji proti zdujmom slusnych obcanov) stoja
na opacnej strane barikddy — teda na strane nehodnych
»heprispdsobivych®. Rozoberme si jednotlivé typy detail-
nejsie.

NEPRISPOSOBIVI

, V. podstaté neprizpiisobivy obcan je takovy
vyraz pro vSechny lidi, kteri néjakym zpiisobem
narusSuji Zivot téch ostatnich obcanii, sami ne-
dodrZuji zdkon, pdchaji kriminalitu, prostituci,
prosté vytvdreji vSechny problémy a tim otravuji
Zivot t&ém slusnym lidem, ktefi si své povinnosti
plni. BohuZel prdvé mésto Chomutov je mésto,
kde je dlouhodobé nejvyssi kriminalita v Ceské
republice. Samoziejmé je to zpiisobeno prdvé
socidlnim sloZenim obyvatelstva, které pochdzi
z téch nizsich socidlnich vrstev.“ (7)

.- ..080by, které nejsou schopny dodriovat zd-
kladni pravidla slusného chovdni, vétsinou se
dopoustéji drobné kriminality, to znamend, Ze
obtéZuji své sousedy, rusi nocni klid, pdchaji
drobné krddeZe, prostituci a podobné, urdzeji
slusné lidi, takZe v podstaté oni tyraji ty slusné
lidi, oni jim, oni je nenechdvaji Zit v klidu,

v pohodé... “ (9)

s .. 0n0 Stact, kdyZ v jednom domé Zije jedna,
dvé, maximdlné t¥i nepFizpiisobivé rodiny mezi
napriklad ostatnimi padesdti. Oni svym cho-
vdnim dokdZou v podstaté tém ostatmim lidem
znemoznit normdlni slusny Zivot. “ (7)

... 8¢ pridaji k této skupiné, kdy pak pdchaji
drobnou kriminalitu, posilaji déti, svoje déti po-
silaji prostituovat, vznikly tam uzZ pred lety deét-
ské gangy, protoZe ty déti jsou nepostiZitelné. .. “

(€))
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Termin ,,neprispdsobivi“ sa na scéne objavil od samého
zadiatku exekuénej kauzy a v podani primatorky Rapkovej
denotoval socidlnu bezmennu a bezhlasi skupinu, proti
ktorej bojuje. Hlavne v prvych tyZdinoch bola opitovne
vyzyvand, aby vysvetlila, ,kto st to ti neprispdsobivi*.
V skratke moZno zhrnit, Ze pojem ,,neprispdsobivi *“ ozna-
Cuje ,,povodcov vsetkého zla“ (,,prosté vytvareji vSechny
problémy*). Suhrnnd kategéria ,,verejnych nepriatel’ov*
je vymedzend jednak negativne voci uzndvanym normam
spolo¢nosti (nariusanie Zivota ,,ostatnych® obCanov; nedo-
drZiavanie zikona; neplnenie si povinnosti; neschopnost’
slu$nosti) jednak pozitivne pomocou negativnych obrazov
(vid len prisudky: naruSujd, nedodrZujd, pachajd, vytva-
raji problémy, otravujui, dopustaji sa, obtazuji, rusia,
urdzajd, tyrajd...). Nie je vSak jasné, ¢i na kvalifikdciu
do klubu ,,neprispdsobivych® sta¢i jediny zo spomenutych
prehreSkov. Subor charakteristik svojou mnohorozmernos-
tou a kumulativnostou pdsobi, akoby S$lo o jednoliatu
socidlnu skupinu individui preS$pikovanych vSemoZnymi
deviantnymi sklonmi.

Neprispdsobivi su naruSitelia zdkona. Jednak si
pachatel’mi kriminality, hlavne tej drobnej, ktorou znepri-
jemiuju Zivot beZznym 1’udom. Privlastok drobny neba-
gatelizuje vyznam, skor schopnost’ zmoct' sa na nejakud
poriadnu lotrovinu (nejednd sa o zvlast sofistikované pod-
niky); taktieZ naznacuje, Ze vSetko, ¢oho sa dopustaju, je
najskor dosledkom akejsi nedbalosti. Zékon dalej ignorujd
neplnenim si povinnosti, ¢imsi, ¢o sa Casto vycita detom
a mladeZzi. V katal6gu priestupkov posobi obzvlast odpu-
divo prostiticia (ktord uvddza Réapkovd opakovane, teda
ako Cosi typické) ¢i kupliarstvo zneuZivajice vlastné deti
— naruSenie zdkona sa neviaZe len na pisané paragrafy,
ale smeruje hlbsie — na ,,prirodzeny moralny zdkon®. Tak,
ako nerespektuju pisany zdkon, si slobodomysel’'ni aj ku
konvencidm slusSnosti: konaji bezohl’adne, akoby neboli
schopni dodrZiavat’ pravidlad sluSnosti.

Neprispdsobivi st tiez narusSitelia pokoja. Krimina-
litou a svojimi ndvykmi otravuji okolie, sluSnych 1’udi
whenechdvaji Zit v klidu, v pohodé* (9). 1 Stipka vo
vel’kom mnoZstve znemozni ,, normdini slusny Zivot* (vid
vys§ie; 7). St sice mensinou, ale i napriek tomu Rapkovej
popis evokuje situdciu zamorenia hmyzom. Zaujimavé je,
7e problém ,,neprispdsobivych* je riamcovany ako problém
,-niZsich socidlnych vrstiev* (Co je, zd4 sa, urcita liberdlna
odroda ,.triedneho* boja, v ktorom ,,niZsia* znamend me-
nej hodn(otn)d). Apokalyptickym obrazom non-plus ultra
su detské gangy, nekontrolovatel’né, nepostihnutel’né, na-
oko nevinné, a predsa zradné.

Tézu o tyranii menSiny doklada primatorka pribehmi
z praxe. Tie sice ndzorne ilustrujui jej argument, ale ich
autenticita je na prvy pohl’ad prinajmenSom spornd. Ich
vSeobecny ton nasvedcuje, Ze skor neZ o skutocné pripady,
¢i konkrétne priklady, ide o akési ,,typické situdcie®, zo-
vSeobecnené pre mnoZstvo varidcif, v ktorych sa vyskytuji

'Kurzivou bez tvodzoviek uvddzam originilne kategérie citované
v inej gramatickej podobe, nez zazneli v citdcii. Vlastné vyrazy, ktoré
by si ziadali zvyraznenie (obyc¢ajne kurzivou), preto v praci systematicky
podc¢iarkujem.

(¢o neznamend, Ze nemaji korene v skisenosti). KedZe
eSte o nich bude rec¢, nateraz jeden za vSetky:

,Je tam v podstaté strasny rdmus, ti, kteri pra-
cuji, tak v podstaté do prdce jdou absolutné
nevyspali. Oni ti neprizpusobivi vétSinou poté,
co zaberou socidini ddvky, tak maji nékolik ve-
Certi takzvany velky mejdan. I kdyZ tam jezdi
méstskd policie, tak miiZe ddvat pouze pokuty,
takzZe policie zakroct, ale oni si 7 téchto pokut nic
nedélaji. V podstaté se vysmivaji at’ u méstské
policii, nebo méstu, nebo tém ostatnim slusnym
obcanum. “ (7)

Pouzité adjektiva a adverbid si v zdujme jednoznac-
nosti podania vyhnané do extrému (straSny, absolutné...)
a sposob opisania situdcie ma silny emociondlny niboj.
Teda nie ,,pfevezmou®, ale celkom Zivelne a neopravnene
,zaberou*, funkény pleonazmus ,,velky mejdan*, ktory
podtrhdva bezuzdnost’ celej akcie, a obraz vysmievanej
bezbrannej policie, ktord mdZe arogantnych neprispdsobi-
vych iba pokutovat’ — to vSetko naznacuje kontiry situécie.
V inom rozhovore rozpriva Rapkovd obdobny pseudo-
priklad referujici o stave prdva a spravodlivosti v Cho-
mutove a uvddza ho ako vlastny zdzitok:

wzabrali socidlni dadvky, jeli na ndkup, samo-
zrejmé taxikem a pak zacal nékolikadenni mej-
dan ...ktery trval aZ do pozdnich rannich ho-
din a pak, kdyZ chcete jit druhy den do prdce
nevyspaly a trvd to nékolik dni, tak opravdu
se clovek citi vycerpany. Po chodbé byla spina,
bordel, lejna, lejno bylo i ve vytahu, oni po sobé
neuklizi, obcas tam byly velké hddky, honili se
po domé s noZem a podobné.“ (9)

Socidlne davky, nasledne jazda taxikom, velky mejdan do
rdna — neprispdsobivi pdsobia ako banda bezstarostnych,
nezodpovednych tinejdzerov. Spina, bordel, ,lajno* vo
vytahu a nahdfiacka s noZom — svedectvo degradovanej
kultiry, o ktorej sa rozprava ako o cudzokrajnom etniku
(,,oni po sobé neuklizi “; zvyr. AG), pripadne o zvieracom
druhu.

Zvieratdm ich prirodzené spriavanie zvycCajne neda-
vame za vinu. Ako je to s ,,druhom® neprispdsobivych
v fapkovskom diskurze? Na jednej strane sa ¢lovek stava
neprisposobivym na zdklade vlastnej slobodnej vol’by:

., Pokud se nékdo ocitne ve Spatné socidlni si-
tuaci, tak se rozhoduje mezi tim, jestli md zis-
tat slusnym obcanem a hradit své povinnosti a
samoziejmé sniZit své Zivotni ndroky, anebo se
podivd, jak Ziji nékteri ostatni, tim, Ze obtéZuji
okoli, zneuZivaji socidlni ddvky a ti obcané se
rozhodnou, bud’ 7z nich zistanou slusni lidé,
anebo se pridaji k této skupiné, kdy pak pd-
chajt. .. “ (9)
Ak je situdcia dosledkom raciondlnej vol’by ,,neprispo-
sobivych®, kto si dovoli napadnit’ opravnenost ,,racional-
nych® sankcii magistratu? Ak su ,,neprispdsobivi‘ sami
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zodpovedni za svoje dlhy, ktoré vznikli na zdklade ich
priestupkov a vSeobecné ,neplnenia povinnosti* (alebo
skor ,.nehradenia povinnosti), ak sa ,,vysmivaji at’ uz
méstské policii, nebo méstu, nebo tém ostatnim slusnym
obCamim* (vid vys8ie; 7), potom sa nemdzu cudovat,
7Ze pohdar zhovievavosti pretiekol. Na druhej strane vSak
primétorka hovori o neprispdsobivych ako o neschopnych
wdodrZovat zdkladni pravidla.“ (vid vyssie; 9). Je to len
vyraz roz€ulenia? A Co diStancované popisy cudzokraj-
ného kmetia? Co uZ samotny vyraz ,neprispdsobivy* —
»ten, ktory sa neprispdsobil®, alebo ,,ten, ktory sa (nikdy)
neprispdsobi “? Tato zvl4stna podvojnost’ skazenej priro-
dzenosti a viny, tento paradox (ne)zodpovednosti je pre
pochopenie Répkovej terminu ,,neprispdsobivy* kI’ tc¢ovy.
Obraz necivilizovanych, nezodpovednych a netcti-
vych dopliia o adjektivum ,,nehodni “ varidcia na zavedenu
tému prizZivnictva. V reakcii na obavy, Ze by sa po exeku-
ciach socidlnych ddvok mohli postihnuti poberatelia Stat-
nej podpory ocitnit’ v existenénej nddzi, Ivana Rapkova
opdtovne zdoraznila, Ze exekvovand ddvka nie je jediny
zdroj prijmu poberatel’ov vzhl’adom na to, Ze dalSie
davky vyplaca drad price — komu a kol’ko neupresnila.
Prave vdaka kumulativnosti ddvok si ,,neprispdsobivi “
7iju nezriedka vlastne lepsie, ako pracujuci ¢lovek (,,ne-
prispdsobivi “ teda implicitne nikdy nepracuji a vSetci
poberaji davky). Ako ilustriciu Répkovd znovu pouZiva
hypoteticky a primarne ilustrativne zamerany (inymi slo-
vami vykonstruovany) priklad bez dalSich suvislosti:

... moznd byste se divila, jak vysoké ty ddvky
Jjsou. Neni vyjimkou, kdyZ rodina, kterd je na
ddvkdch, bere i kolem pétadvaceti tisic korun a
to normdlni c¢lovek, ktery chodi do prdce, kdy
treba jeho manZelka je na mateiské dovolené,
tak v Zddném pripadé tyto finance nemaji.“ (7)

Nie, nejde o nijakych chudakov, odkazuje Rapkovd, sub-
jekt exektcie nie je nijakd obet. Implicitne sa tu zamieta
beznd namietka, Ze poberatel’om ddvok na poplatky a
pokuty jednoducho uZ nezvysuji peniaze. Naopak — ne-
spravodlivy systém bezddvodne zvyhodiluje nepracuji-
ceho. A nielenZe sa ma ,,neprispdsobivy” lepsSie v bla-
hobyte, ale i v nidzi. Kym exekiitor mu siahne len na
jeden druh davky a eSte aj z tej mu necha zdkonom
stanovené minimum, ,,clovék, ktery pracuje, dostane se
do financni tisné, vytvori dluhy, a pokud na néj prijde
exekutor, zabavi mu jednak veskery majetek, a odstavi mu
i ¢ty u bankovnich ustavii a témto lidem neziistane viibec
nic.“ (7) Pozoruhodné je, Ze ,nehradenie povinnosti
v pripade predstavitel’a in-group dostdva ndlepku tplne
opa¢ného emociondlneho zafarbenia (pol’utovaniahodnd
Htiesefi, neutrdlne ,,vytvori dlhy*...). To beZny pracujici
Clovek, ,,slusny clovek™ je tu obetou — neprispdsobivi na
flom pachajd nepravost’ a pravny poriadok ich nadévazok
eSte zvyhodiiuje.

POZNAMKA O NEPLATICOCH

... Stdt (by) nemél ziistdvat stranou jako do-
posud. Doposud neexistuje Zddnd kvalitni stami

ANTROPOWEBZIN 1/2010

koncepce, kterd by problémy s témi neprizpiiso-
bivymi, s neplatici vesila. Stdt by mél navrhnout
postup reSeni, ale samoziejmé ve spoluprdci se
samosprdavami.“ (7)

V diskusii o chomutovskych exekicidch a stvisiacich
problémoch sa objavoval termin ,,neplati¢i* takmer rov-
nako Casto ako ,,neprispdsobivi®. Obe skupiny vo vy-
jadreniach chomutovskej primatorky v podstate splyvaju,
vyskytuji sa Casto bok po boku a si prakticky synony-
mické — ako ostatne ilustruje i vySSie uvedeny uryvok.
Oba terminy totiZ oznacuji v kontexte zaujmov magistratu
,notorickych dlznikov®, ktori sa o svoje dlhy nestaraji
a ,,neplnia si povinnosti“. Laxnost’ v rozliSovani zakryva
ddlezity rozdiel — povinnost platit’ ndklady na vlastni réZiu
(byvanie) nie je totoZnd s povinnostou nechat’ sa pokutovat’
policiou za devidciu voci normam. Prvii spochybni malo-
ktory dlznik, druhd takmer kaZdy. Prvd je bezpriznakova
a oznacuje iba financny obnos, druhd predstavuje priestor
pre vyjedndvanie noriem a uplatiiovanie moci. Pre pokuto-
vaného je pokuta spravidla zhmotnenim ,,buzeracie®, pre
predstavitel’ov moci synonymom ,hriechu voci poriadku
sluSnych®. Napriek tomu, Ze akcia bola od zaciatku avizo-
vana ako ,,bi¢* na neplatiCov, napriek tomu, Ze legitimitu
ziskavala uddvanim dhrnného Stvrtmiliénového dlhu voci
mestu (z ¢oho priblizne 200 miliénov bolo na nijomnom),
exekicie Zachranného kruhu sa (ddajne v priebehu sku-
maného obdobia) zamerali len na pokuty za priestupky
a rozne poplatky. Ak je teda jedno, o aky typ deliktu
ide, ak sa inStrumentdlne mobilizuje téma neplati¢stva
(ktord mé uZ svoju medidlnu kariéru a vyvoldva Ziaddce
reakcie verejnosti) a pouzije vhodny Ciselny tdaj bez
toho, aby sa tito problematika skutocne rieSila, a ak sa
samotnd akcia nakoniec celkom pragmaticky zameria na
par vykri¢anych pripadov, potom ostdva len konStatovat),
7e hlavnym motivom akcie nie je vymdhanie dlhov, ale
odveta za nekonformitu. Potvrdzuje to napokon i sama
Rapkovi:

». .. Jd Festm vSechny problematické nebo prob-
lémové obcany, vsSechny notorické neplatice,
vSechny ty, kteri ndm naruSuji porddek... “ (4)

SLUSNI OBCANIA

,,Na nékterych mistech se boji poustét ven déti,
a to i pres den, a tykd se to i vétsich déti. Boji
se poustét déti samotné do Skoly. Boji se vecer
chodit po sidlisti. Naprostd vétsina Zen vi, Ze
nemaji v noci jit nékterymi ulickami. Zivot je
zde urcitym zpiisobem omezeny. BohuZel i na to
si zvyknete.“ (11)

z66

Ak st ,neprispdsobivi® v rdmci diskurzu primatorky
Rapkovej vykresleni ako aktivni péchatelia nepravosti,
slus$ni obcania tito rolu dokonale dopliaji. Pasivne obete
nespravodlivosti, zodpovedni a dbajici na povinnosti, pra-
cujici (,,obCania, ktori pracuji* je funkénym ekvivalen-
tom pojmu ,slusni obCania®), obmedzovani, bezmocni,
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nastvani, frustrovani. Su neslobodni (hlavne deti a Zeny),
paralyzovani strachom a zmieren{ s osudom. Jediné, na ¢o
sa eSte zmoOZ7u, je vyplakat sa na ramene svojej primatorky:
,»Na nds virad chodi mnoho lidi, vyprdvéji ndm své Zivotni
pribéhy, nékteii u toho pldcou, vétsina obcanii md strach
o svoji bezpecnost. Rekla jsem si, Ze uZ prosté nastal
cas pomoci témto slusnym lidem proti tém, kteii je tyraji
a obtezuji.“ (11)

Slusni obcania st referencnou skupinou primatorky
Ivany Répkovej. Ich pohnuté osudy, ich pribehy a slzy boli
tym, ¢o ju motivovalo k ¢inu. Ich podpora, ktord podch-
vil'ou deklaruje, je pre Répkovi nielen zadostu&inenim,
ale nutnou podmienkou pre udrZanie legitimity striktného
postupu. Na jednej strane zjednotenie trpiacich (my), na
druhej jasny nepriatel’ (oni):

»Tak jd bych chtéla pozdravit vSechny slusné
obcany, kteri mé podporuji, protoze mi ddvaji
obrovskou silu v tomto boji prdvé za jejich prdva
a je to proti viem tém, kteri ndm otravuji nds
slusny Zivot.“ (9)

Slusni obcania stoja za primdtorkou, ona bojuje za ich
prava, spaja ich na$ slusny Zivot (podobne bojoval
i George W. Bush proti teroristom ohrozujicim ,,nasu
demokraciu®).

Vehementnd obhajoba zdkonnosti exekicii, s ktorou
sa Rapkové pustila proti vietkym kritikom, sa funkéne
opiera o implicitnd predstavu jednoty slusného obcana
a zékona: ,,...stojim na strané prdva a slusnych lidi.“
(11) Slusny obcan je ten, kto cti zdkon (na rozdiel od
neprispdsobivého), preto zdkon by mal byt na jeho strane.
Slusny obcan si ochranu zdkona zasliZi, naopak nepris-
posobivy sa nemd o ,.ohafat™ 1'udskymi pravami. Stit
by, podl’a slov Répkovej, mal ,,...samoziejmé trvat na
dodrZovdni zdkoni. Pordd nékdo hldsd o lidskych prdvech.
Proc tedy nemaji nasi obcané prdvo na slusny Zivot? Pro¢
Jje umoznéno, aby jim ho nékdo nicil?* (11)

Stav prdva — a v tomto pripade legalita a legitimita
splyvaji v nejasni hmotu — je vSak opacny; zdkon umoz-
fluje nespravodlivost, nevynucuje poslusnost’ a v urcitych
situdciach relativne znevyhodiiuje ,,slusSnych® oproti ,,ne-
prispdsobivym®. (A este k tomu ustanovuje ombudsmanov
a ministrov, ktori ,,neprispdsobivych®* obhajuji v rdmci
I’udskopravnej agendy.) V reakcii na rétoriku vylu¢nosti
mensin prindsa Répkova alternativnu logiku zdkonnosti:
najprv rovnost’ povinnosti, potom rovnost’ prav. Legalita,
dosyta uZiva katarzny efekt prelomenia politickej korekt-
nosti); proti diskurzu diskriminovanej menS$iny sa stavia
diskurz majority v prave.

MAGISTRAT/REPKOVA
,Stdt dlouhodobé selhdvd, nedal méstiim a ob-
cim Zddné mantinely a Zddny ucinny ndstroj, jak
to resit. A tak to kaZdy rest jinak.“ (11)

Rola primétorky Rapkovej v spore je dvojakd — vystupuje
ako predstavitel’ka samospravy, ako ,,pani Magistrat®, ale

aj ako ,,fyzickd osoba®, Zena, politicka, obc¢ianka, sluSny
¢lovek. Suvisi to s faktom, Ze debata o zdkonnosti a pri-
meranosti exekucii davok sa rozvijala na dvoch rovinach —
instituciondlnej a osobnej. Rapkovi tito dvojitost’ vyuZila
na to, aby podl’a potreby plynule prechddzala z jednej
trovne na druhd, ¢i skor aby prostrednictvom osobnej
roviny dosiahla prevahu na trovni inStituciondlne;j.

Primétorka Ivana Répkovd, rdzna Zena pritazlivého
vzhl’adu, sa celkom prirodzene dostala do stredobodu
pozornosti médii. V ich svetle sa stala ikonou celej kauzy,
hlavnou celebritou a reprezentantkou problematiky a tejto
roly sa zhostila zdatne. Rdpkovd sama seba rétoricky
stavia do polohy rozhodnej a nekompromisnej advokatky
spravodlivosti pre tych, ktori si ju zaslizia. Drsnd a od-
vazna bojovnicka za pravo a spravodlivost, zaroven vSak
obet utokov kritiky, ktoré vnima vel’mi citlivo. Na rozdiel
od jej oponentov, ona kond, a md preto mordlne navrch.
Délezitym prvkom, ktorym Rdpkovéd nadobida mordlne
pravo vyjadrovat sa k problému, je znalost terénu. Vy-
stupuje v tulohe kompetentnej znalkyne problematiky —
zije v Chomutove, md skusenost' s byvanim na problé-
movom sidlisku, poznd pribehy 'udi i moZnosti mesta.
Kond na zdklade vedomosti: je to ona, ktord dala popud
k vzniku Zachranného kruhu, ona sa rozhodla, Ze je nutné
podnikniit kroky k nastoleniu spravodlivosti, ona nasledne
riesi problémy.

Radnica sa podujala na boj, prevzala dlohu vy-
chovéavatel’a detinskych ,,neprispdsobivych® a vykondva
ju tvrdou rukou — nerobi to vSak zo zlomysel nosti
¢i sadizmu. Naopak, primatorka v rozhovoroch viackrat
zdoraziiuje, Ze mesto je ustretové. Exekutor prichddza
ako posledné mozné rieSenie (,,...# exekutori se snazi
vymdhat aZ v té posledni nebo nejposlednéjsi fdzi... “
(7). Po prvom zéitahu exekitora na magistrat ,,zacalo
chodit hodné lidi, kteri se zacali zajimat o své dluhy a
méli zdjem pripravit spldatkové kalenddre. ... Proto jsme
to zastavili a ddvdme dluznikiim Sanci“. (zvyraznil AG;
11) Okrem dal$ej zhovievavosti mesto organizuje rdozne
vychovné programy a kurzy zamerané na hygienu, rodinné
rozpocty, pisanie Zivotopisu a podobne, ale ako doddva
primatorka — zdujem je Zial’ maly. Ak by teda niekto
chcel namietat, Ze mesto nerieSi problém komplexne a
koncepéne, Répkovd mu uZ vopred naznacuje odpoved (a
ockuje tym svoj legitimizacny argument): skiSali sme to
podobrotky, ale nejde to.

Obhajoba politiky mesta sa rozvijala v konfrontécii
s kritikmi z prostredia centrdlnej vlady, ¢o umoznilo pri-
matorke efektivne mobilizovat’ tradi¢ny konflikt centrum
vs. periféria, resp. Stit vs. samosprdvy. Na rozdiel od
pasivneho $tdtu, magistrdt mesta pod vedenim Répkovej
vedie boj s neprispdsobivymi a podnikd redlne kroky
k rieSeniu nette$ného stavu. Rdpkova kritizuje §tit ako
inStiticiu za to, ze dlhodobo zlyhdva, ,,ziistdvd stranou*
(13) a nepredklada ucelent koncepciu ani néstroje na to,
aby samospravy mohli uskuto¢nit’ zmenu. Prostrednictvom
tejto kritiky na inStituciondlnej trovni vSak tto¢i aj na
kritikov z centralnych tdradov s vycitkou, Ze oni sami pre
rieSenie problému (podobne ako Stat, ktory reprezentuji)
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ni¢ neurobili. Magistrat teda nie je mys, ale ostrov dobrej
nddeje a primatorka osvieteny ,,JanoSik* (¢i skor Johanka
z Arcu?), ktory na vlastni pist’ zariaduje spravodlivost.

KRrITICI

., ProtoZe mi prijde, Ze se jim dobte kdZe a radi
z jejich teplych kanceldri v Praze. Oni viibec
nevi, jaky Zivot v Chomutové je, a presto si
dokdZi radit, respektive vyzyvat, abychom celou
akci zastavili, ale s Zddnym konkrétnim fesenim
nikdo z nich neprisel.“ (7)

Moriélny profil kritikov je funkénym opakom roly ,,sprav-
kyne“ diskurzu. Jeho budovanie je dvojsecnd zbran —
na jednej strane oslabuje supera, na druhej podporuje
a speviiuje opravnenie re¢nika. Cim nekompetentne;jsi, ne-
raciondlnejsi a pokryteckejsi sa Kocdb a Motejl javia, tym
kvalifikovanejSou, rozumnejSou a dprimnejSou sa stdva
sama Répkovd; v niektorych vyrokoch vystupuje tento
mechanizmus na povrch viac, v inych menej, pritomny je
vSak spravidla vzdy. Toto, samozrejme, plati aj o vyjad-
reniach kritikov na adresu Répkovej. Rozdiely sd jedine
v aktualizovanych témach a konkrétnych argumentoch,
pripadne v diskurzivnych ndstrojoch, ktoré vyuzivaju.
Zakladny predpoklad pre to, aby sa ¢lovek mal pravo
vyjadrovat k problému, je znalost pomerov, pripadne
priama skuisenost’ s problémom. Len ten, kto vie, o om
je re¢, moze diskutovat. Répkovd svoju kompetenciu,
svoju zorientovanost’ v lokdlnych stvislostiach a nuan-
sach problematiky demonstruje Casto prave v protiklade
k oponentom. Kym kritici su ignoranti (,,Oni viibec nevi,
Jjaky Zivot v Chomutové je...“ (7)), ona vie vezmi dobre,
o ¢o tu ide. Ripkovej ponuka ministrovi Kocdbovi, aby
si vyskusal byvanie na sidlisku, rozvija tito liniu dalej
— presadzuje primdt osobnej skusenosti ako podmienky
pre kvalifikaciu do diskusie. Ak chces, Kocdb, prejavovat
nejaké ndzory, skus si Zivot v Chomutove — potom pocho-
pis (,,...by si mohl pan ministr zkusit bydlet a pak by se
Jjeho ndzor zménil. “ (7)). LenZe Kocdb ponuku neprijima,
&o Rapkovd okamzite interpretuje ako prejav absencie
skutoéného zdujmu o problém (nielenZe nevie, ale ani
nechce vediet). Ministrovi Kocabovi i ombudsmanovi Mo-
tejlovi dokola vyc¢ita, Ze neprisli do Chomutova diskutovat’
o probléme, rieSit ho, presvedCit sa o stave veci, Ze
posielaju odkazy cez médid, ale na osobnd konfronticiu
(implicitne) nemajui cas (¢iZe zdujem o problém). Obraz
kritikov ako ignorantov dotvédra tieZ poukdzanie na ich
neinformovanost, a to pri kazdej prileZitosti: ak reaguju
na tdajnii (a v po&iatkoch Zachranného kruhu i Rapkovou
avizovanu) asistenciu policie pri exekucnych zdkrokoch,
Rapkové ju dementuje s poznamkou ,, Pan Motejl ani pan
Kocdb si viibec nic neovérili. Oficidlné ani nevznesli Zddny
dotaz, jak to probihalo.“ (11); ked Kocab poukazuje na
zékonné alternativy k exekiicidm, odpiSe ho: ,,No, tak pan
Michael Kocdb vibec nevi, o ¢em mluvi, protoZe on by
si m¢l hlavné zjistit, kdyZ uz tedy kritizuje, jak my to
na magistratu skutecné vykondvame.* (4) Neinformovant,
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neznali suvislosti, neochotni prist’ do terénu a diskutovat’
tvdrou v tvar.

Vycitka ignorancie miestnych redlif prirodzene stivisi
s témou neschopnosti centrdlnych organov, ktori Rapkova
hojne mobilizuje. Minister Kocdb a ombudsman Motejl,
obaja predstavitelia ,,vysokej politiky* so sidlom v Prahe
su prezentovani ako problematike vzdialeni tiradnici, ktor{
by radi problém riesili od ,,zeleného stolu“. Na rozdiel od
drsnej robotnitky Réapkovej, ktord nevaha zababrat si ruky
$pinavou pracou, pohodIni kritici kdZu a radia z teplych
kanceldrii. Centradlne orgdny pritom uZ roky nepontkaji
nijakd koncepciu rieSenia problému, politici o probléme
reCnia, ale nepomdhajui a ostdvaji pasivni. Slovd problém
nerieSia — kto nekond, nech mlici: ,,...jd na rozdil od
téch, co mluvi z tepla svych kanceldri, ja kondm. Kondm
proti vSem neprizpiisobivym, proti vSem, ktery naruSuji
porddek. ..« (13)

Rapkové si nenechd ujst’ prilezitost odkdzat ,,slus-
nym obcanom®, Ze rady a ndzory jej kritikov si po
v8etkych strdnkach protichodné ich (alebo jej) hodnotam.
V skratke to ilustruje nasledujici vyrok:

,Zdsadné nesouhlasim s tim prdvnim ndzorem,
ktery jste prednesla. Uptimné recleno, dluh je
dluh a obhajovat jeho neplacent je proti zdra-
vému rozumu. .. “ (7)

Tak po prvé, ten, kto kritizuje Rdpkovej rieSenie, je
obhajcom neplatenia dlhu. To je sice implicitné, ale predsa
len obvinenie z podporovania protizdkonného konania
(a slusni obc¢ania, ako sme uz povedali, tvoria so zdkonom
jednotu). Dalej, logika kritikov sa vymyka zdravému roz-
umu (podobnost’ s bldznivymi ,,neprispdsobivymi‘‘). Nako-
niec, uviest’ vyrok o pravde slovnym spojenim ,,uprimne
Feceno“ znamend minimdlne navodit dojem, Ze opono-
vany ndzor sa na nieco hrd — to predsa nemdZe mysliet
vézne. Primatorka Rapkovd naopak prindsa tprimnost
a koniec politickej korektnosti — pomenujme veci pravym
menom. Tento vyrok pekne ilustruje, ako sa odkazy na
negativny moralny profil kritikov dokdzu v Réapkovej dis-
kurze navrstvit. Argument vyznieva v prospech exekiicif,
lebo je namiereny proti kritikom. St mozné iba dve cesty
— kto nie je s nami, je proti ndm. Ked inde Répkova
znovu argumentuje nezlucitel’nost’ zmysl’ania kritikov so
zdkonom, opakovane tam zaznieva nutnost vol’by: ,Je
moji povinnosti i povinnosti vSech zastupitelii vymdhat
pohleddvky. Pokud nds nékdo vyzyvd, abychom s tim
skoncili, tak nds vyzyvd k porusovdni zdkona.* (11)

Za zmienku stoja i priame pokusy diskreditovat
Michaela Kocdba ako slusného &loveka. Ked Kocdb pred-
loZ{ analyzu, v ktorej je chomutovskd primdtorka titulo-
vand ,,zlym Serifom®, oznaci to za osoCovanie (,,ta po-
sledni analyza, kterou se hodlal, kterou hodlal predklddat
do viddy, tak neuvéritelnym zpiisobem dehonestuje mou
osobu“ (3)). Ked sa nedostavi na tematické zasadnutie
Sendtu zamerané na preSetrenie exekicii, primatorka Rép-
kova predpoklada: ,,Jd si myslim, Ze se uplné jednoduse
bdl. On totiz jenom kritizuje.“ (13)). Slusny ¢lovek predsa
neuraZza druhého, zvlast nie bezddvodne a samoudcelne,
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a stretnutie, na ktorom je ocakdvany, neodignoruje bez
ospravedlnenia. V§imnime si vSak eSte jednu rovinu: obe
obvinenia nahlodavaji Kocdbovu ,,muzskd Cest™. Urazit
druhého je hanebné, o ¢o hanebnejsie je, ak urdza muz
Zenu! Chlap by mal vediet’ stit’ za svojim, a to i v menej
prijemnych situdcidch — Kocdb je viak zbabelec. (Co
vSetko ziskava tymto kontrastovanim Zena Iviépkové. )

ZAKON V USTACH IVANY RAPKOVEJ

, Pijdeme aZ na hranu zdkona, kdy? jsme se
nedockali pomoci od zdkonoddrcii. .. “ (12)

Vritme sa teraz k pdvodnej otizke — akud dlohu zohrava
v debate o opravnenost/spravnost’ exekucii ddvok kate-
gbria zdkona a ako sa tdto ma k jednotlivym zicastne-
nym vnimaniam legitimity? Zrekapitulujme si, v akom
vztahu sd predpisané fapkovské charaktery chomutovskej
morélnej dramy k pravnemu poriadku CR. Neprispdsobivi
obcania stoja jasne v zdsadnej opozicii voci zdkonu, a
to z definicie: imyselne ho porusuju, nedbaji nafi, vy-
smievaji sa jemu i jeho obhajcom. Slusni obCania naopak
(opit’ z definicie) zakony dodrZuji a ctia. Ivana Rapkovi,
primdtorka a symbol magistritu, je presadzovatel’kou
zdkona a z neho plynicich povinnosti, obnovovatel’kou
spravodlivosti a obhajkyfiou legitimneho prava slusnych
obcanov na ,,normdlny Zivot®. Kritici jej postupu, ktory
je podl’a nej plne v silade so zdkonom, st naopak
nekompetentni kibici: v zdkone sa neorientujd, vyzyvaju
na jeho poruSovanie, obhajuju jeho nereSpektovanie, teda
v kazdom pripade nemajui autoritu na to, aby sa k zdkonu
akokol’vek vyjadrili.

Ako vSak s kategériou zdkona nariba Rapkova?
Na povrchovej trovni moZno vo vel’kej &asti Rdpkovej
vyrokov ,,zdkon“ chdpat’ ako synonymum majoritnej pred-
stavy o normalite, ktord Iv{épkové strdZi a brani (,,. .. stojim
na strané prdva a slusnych lidi.*“ (11)). Do tej miery,
do akej je tdto predstava oprdvnenda (v prave), sa tu
,zdkon® javi ako zdroj legitimity Rdpkovej konania. Tato
drovenl vyznamu sa aktualizuje vtedy, ak sa v medidlnej
diskusii pravny poriadok zmieSava so spravodlivostou.
Ked?%e zdkon sdm osebe nie je sudcom a mus{ byt’ pouZity
v zmysluplnej interpretdcii, taZisko sporu o zdkonnost
exekucii vlastne spociva v nieCom uplne inom — ide tu
o to, ¢i je to sprdvne, ¢i je to spravodlivé. Inokedy sa
zdkon, jeho vymedzené postupy a inStiticie naopak stavaji
obmedzujicim faktorom pri dosahovani spravodlivosti.
Répkovd sa staZuje na tazkopadnost’ sidov a na nutnost
Cakat’ celé roky, kym mohli pristipit’ k vymahaniu dlZ6b.
Poukazuje na to, Ze policia mdZe ,neprisposobivych®
postihniit’ maximdlne pokutou. Tazkd si dalej na to, Ze
zdkon neumoziiuje efektivnejSie vymdhanie pohl’addvok
prostrednictvom Statitu ,,zvlastneho prijemcu® v pripade,
7Ze dlznik dlh neuznd. NavySe, pravny poriadok podl’a
nej nedostato¢ne chrani tych, ktori ho reSpektujd, a zvy-
hodtiuje jeho priestupnikov (neprimerane vysoké davky a
nezabavitel’nd Ciastka pri exekucii). Navyse, ani vlada,
parlament, Stitne drady a ombudsmani, ktori by mali

reprezentovat’ pravo a dbat’ na jeho dodrZiavanie, neko-
naju, legislativu neupravuju, ¢im len zhorSujd situdciu. Na
tejto trovni mozno Rapkovej implicitny koncept zikona
vnimat’ ako systém pravidiel hry, v rdmci ktorych moézu
subjekty dosahovat’ spravodlivost. PoruSovat’ pravidla je
trestuhodné, ale i potrestanie mé urcité pravidla.

Pri celkovom pohl’ade teda vidime, Ze v diskurze
Ivany Répkovej nepredstavuje zdkon zvrchovnani au-
toritu (okrem pripadu, ked sa nim mysli , moja pred-
stava o spravodlivosti*), ale akési prostredie, v ramci
ktorého treba vediet manévrovat na ceste za ciel’om.
Rapkovéd to demonstruje akymsi minipribehom o tom,
ako si na radnici dali zilezat, aby boli v silade so
zakonom: ,, Probirali jsme se dlouho riznymi zdkony a
dosli jsme k tomu, Ze...* (11). V inych vyjadreniach je
inStrumentdlne potiatie zdkonom stanovenych obmedzeni
jasnejsie: ,,...my skutecné hleddme reSeni jen v mezich
zdkona. A budeme je tvrdé vyuZivat.“ (zvyraznil AG;
11) Ked potom exekticie prebehni, Rapkova ich hodnoti
ako uspesné, ¢im nepriamo legitimizuje tvrdy zdkonny
nastroj, ktory pouZila. (,,...zacali pfichdzet lidé zajimat
se o svoje dluhy a nékteri zaplatili okamZité, nékteri
uzavirali spldtkové kalenddre. To bylo presné to, co my
Jjsme po nich poZadovali jesté predtim, neZ zacal exekutor
pusobit. .. “ (9)) Skratka: ak niekto vravi, Ze to nie je
v silade so zdkonom, nech navrhne iné (funk¢né) riesenie.
Nejde tu o preddefinované postupy, o dzus, ale o to, ¢o
je v rdmci zdkonom umozZnenych mantinelov efektivne pri
dosahovani ciel’a.

Vrstvenie rozporuplnosti zdkona vSak pokracuje: na
jednej strane je zdkon ndstrojom, prostredim, hrou na
spravodlivost, v ktorej vyhrdva Sikovna hracka primatorka,
na druhej strane ho Répkovd definuje ako samog&inny
mechanizmus. Napriek tomu, Ze si cielene pestuje image
drsnej politicky, proti obvineniam z bezcitnosti obratne
stavia obraz zakona-automatu, ktorého d¢innost’ vlastne
nezavisi od jej osoby. Po prvé, zodpovednost' za vznik-
nutd situdciu je jednoznacne na strane dlZznika (Cloveku
sa ,muze ...stat, Ze opomene zaplatit, ale dileZité je,
kdyZ to samoziejmé splni v¢as tak, aby se nevystavoval
soudni zalobé, piipadné exekucim.” (zvyraznil AG; 7)). Po
druhé, primétorka pouziva striktne pravnickd rec na to, aby
vyznacila hranicu zdkonnosti, ktord politika mesta neprek-
rocila. S pouzitim pravnickych termini technici vysvetZuje,
Ze exekvovat’ vyzdvihnuti davku je v silade so zdkonom
(,,NeporuSujeme Zadny zdkon. Vybirdme finan¢ni hotovost
tém lidem presné podle obcanského soudniho fadu bylo
ponechdno tisic korun a ostatni véci, tak jak je urCeno
zédkonem.* (zvyraznil AG; 7) — v kontexte odbornej reci
vyznieva mordlny apel kritikov takpovediac mimozemsky.
Odbornym jazykom doklada aj to, Ze v sulade so zdko-
nom informovali dlZznikov o hrozbe exekicie (,,VSichni
povinni byli minimdln€ dvakrat vyrozuméni o existenci
pravomocné a vykonatelné pohleddvky. To znamend, Ze
oni byli upozornéni v§ichni na to, Ze midZe pfijit exe-
kutor.” (zvyraznil AG; 7)). Ci dlzni ,heprispdsobivi “ —
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I’udia ,,niZ8ich socidlnych vrstiev* a teda podpriemerného
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vzdelania — takejto pravnickej formulacii rozumeli, ostdva
vedl’ajSie. Odvolanim sa na technickd rovinu veci sa
ohradzuje aj proti snahdm zastavit’ jej dsilie vymahat’ dlhy
pre mesto (,,Je moji povinnosti i povinnosti vSech za-
stupiteld vymaéhat pohledavky. Pokud nas nékdo vyzyva,
abychom s tim skoncili, tak nds vyzyvd k poruSovani
zékona.” (zvyraznil AG; 11)), a to, prekvapivo, napriek
tomu, Ze opakovane tvrdila, Ze ciel’om kampane nie je
ziskat’ peniaze, ale vychovavat’ ,,neprispdsobivych®.

DISKURZIVNA KONSTRUKCIA LEGITIMITY

,» Dostala jsem tisice mailii 7 celé republiky, které
ndm vyjadruji podporu. Shrnout se daji do jedné
vety: ‘Konecné nékdo vystoupil na obranu téch
slusnych.** (11)

Tvrdy postup radnice, ktory sa stal ter€om kritiky a né-
sledne potreboval obhajobu, Cerpa legitimitu z viacerych
réznych zdrojov. Hovorili sme uZ o tom, ako diskurz
Ivany Répkovej konitruuje mordlne profily ob&anov pos-
tihnutych exekiciami (,,neprispdsobivych), ako rozprava
pribeh ,,vel’kej nespravodlivosti na sluSnych obcanoch*
¢i ako meneZuje zodpovednost’ poukdzanim na absenciu
efektivnej pomoci centrdlnych Statnych orgdnov. Okrem
tychto zakladnych postupov na obsahovej drovni vyuZziva
Répkovej letigimiza¢ny diskurz mnoho dal§ich momentov
na drovni formdlnej, ktoré si rozhodne zasliZia pozornost.

Pri rekonstrukcii &lenskych kategorizécii Répkovej
diskurzu sme uZ uviedli na scénu viaceré funkcie typizo-
vanych ,minipribehov z terénu®. Maji za tlohu jednak
sprostredkovat’ ilustracnd vzorku ,,chomutovskej reality®,
jednak ustanovit’ re¢nika ako kompetentného vypovedat
o0 nej, pretoZe problematiku poznd ,,akoby z vlastnej sku-
senosti““. Do dekonStrukcie tohto diskurzivneho postupu sa
v jednom z analyzovanych rozhovorov vychytil redaktor
Frekvence 1, ktory v reakcii na Rdpkovej tvrdenie, Ze ne-
prispdsobivi sluSnych ob&anov tyrajd, ¢o pozna z vlastnej
skdsenosti, zanovito a vyryvacne Zziadal priklad nejakej
,vlastnej skiisenosti“. Zovidlnym redaktorom znervéznend
primdtorka sa dostala do neprijemnej situdcie a improvi-
zovala:

Lubo§ Xaver VESELY, moderdtor
Tak a uZ jsme zase ve vSeobecnych, prosté vseobecnych
vzletnych sdéleni, ale, prosim vds, vyprdvéjte ndm, mild
pani primdtorko, jak vds tyrali a nesetite podrobnostma.
Ivana MPKOVA, primdtorka Chomutova /ODS/
Tak jd feknu, ano, ano, ano, jd feknu pripad, takZe zabrali

socidlni davky, jeli na ndkup, samoziejmé taxikem a pak
zacal nékolikadenni mejdan.

Lubo§ Xaver VESELY. moderdtor
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A tam vds priviekli nebo?
Ivana RAPKOVA, primdtorka Chomutova /ODS/

Ne, ktery trval aZ do pozdnich rannich hodin a pak, kdyZ
chcete jit druhy den do prdce nevyspaly a trvd to nékolik
dni, tak opravdu se clovék citi vycerpany. Po chodbé byla
Spina, bordel, lejna, lejno bylo i ve vytahu, oni po sobé
neuklizi, obcas tam byly velké hddky, honili se po domé
s noZem a podobné. TakZe jsme se bdli opustit viastni byt.
©)
Répkova, ktord par minit predtym tvrdila, Ze ,tyraniu®
neprisposobivych zaZila na vlastnej koZi, nasledne nie-
kol’kokrét rozvija v§eobecnu fabuldciu nez priznd, Ze v jej
pripade sa tyranie obmedzovalo na hluk, (snad) $pinu a
obavy. Nie Ze by to bolo mélo a tieZ treba priznat, Ze
Rapkovd, ktord redaktor vyviedol z miery, potrebovala
z témy uniknidt’ a tak nemusela povedat’ vSetko. V tomto
zriedkavom pripade sa vSak exponuje zjednodusujica vSe-
obecnost’ a ti&elovd emociondlna potencovanost’ Rapkovej
argumentdcie historkami z pohnutého Zivota Chomutova.
Réapkovej obl’ibeny obrat pri hl’adani opory pre
legitimitu exekucii je odvolanie sa na pozitivne ohlasy
verejnosti, predovSetkym sluSnych obcanov. Kto iny ma
mordlne pravo hodnotit’ politiku zamerani na ochranu prav
sluSnych obcanov, ak nie obete?

»Tak jd musim ¥ict, Ze mdm uplné perfektni
ohlasy verejnosti, uz mdm k dispozici zhruba
asi pét set e-mailii a vSechny tyto e-maily jsou
kladné. Musim priznat, Ze prisio i pét zdpornych,
ale pokud vezmeme v tomto poméru, tak je to
vyborné. “ (7)

TyZdeni po exekicidch pitsto e-mailov — to je masivne
Cislo, zvlast podtrhunuté piatimi zapornymi ohlasmi. O tri
dni na to sd to uZ tisice (vid vy$Sie citovany tryvok),
spolocenstvo podporovatel’ov sa rozsirilo na celd repub-
liku. Slusnych obcanov je vicSina a td stoji za postupom
magistridtu. A nie si to len obycajni I'udia. Ozyvaji
sa tieZ magistraty inych miest, starostovia, zamestnanci
uradov a pytaji sa na detaily postupu. Slovo starostov ma
vahu, pretoze oni dokdzu pochopit’ zapeklitost moZnosti
samosprdvy Chomutova voc¢i pravidlim nastavovanym
centrdlnymi orgdnmi. Ti, na ktorych hlase zdleZi, postup
hodnotia kladne — na tych, ¢o ho kritizuji (¢o iné sa od
nich da Cakat), naopak uZz zas tak nezalezi.

Dal§fm vyznamnym pilierom diskurzivne budovanej
legitimity chomutovskej exekucnej politiky je opakovane
zdoraziiovand ,,prezretost™ problému ,,neprispdsobivych*
a nutnost’ ,.,kone¢ne konat*. Vyjadrenia ako ,, VyCerpali
jsme ...vSechny moZnosti“ (11), ,jedendct let jsme ce-
kali... “ (7), , situace se vyhrocuje“ (12), ,,uZ prosté nastal
¢as“ (11) navodzuji atmosféru neudrzatel’ nosti sicasného
stavu, bezvychodiskovosti situdcie, akejsi zvlastnej escha-
tologie, v ktorej sa Cakd na mesidSa. Napitie eskaluje
a prerastd Unosnd mieru: ,,...mdme urcité lokality, kde
uZ téch neprizpiisobivych je nakumulovdno velké mnoZstvi,
ale hlavné ti slusni obcané uZ jsou opravdu nastvani
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a ja si myslim, Ze oni maji prdvo na slusny zivot.“ (7)
~Kumuldcia®“ je symetrickd — neprispOsobivi sa zbierajd
frustrdcia obCanov z nespravodlivosti, z upierania prava
na sluSny Zivot. Mobiliza¢ny potencidl predoslého cititu
vzrastie, ak ho vnimame v pdvodnom kontexte — teda ako
odpoved na otazku, & sa Rapkova neboji druhého Janova:

.,V Janové se k Délnické strané bohuZel pridali
slusni obcané, protoZe nikdo nestdl na jejich
strané. Slusni obcané zistali uiplné osamoceni,
tyrdni témi, kteri jim zneprijemriuji Zivot. Tak
proto se zirejmé pridali k Délnické strané.* (13)

Hrozba extrémizmu, ku ktorému by sa mohli pridat’ bez-
prizorni slusni obCania, zvyraziluje, Ze je uz najvyssi Cas
a nemoZno Cakat.

Okrem tychto argumentanych linii a rdmcovania
sa v re¢i primétorky Rapkovej daji vystopovat aj ur-
¢ité mimo-sémantické legitimiza¢né diskurzivne praktiky.
UkdZme si zopar z nich. Najokatej$im prvkom Répko-
vej prejavu je bezpochyby vSadepritomné ,,samoziejmé®.
Zlozvyk pouZivat’ ausgerechnet toto vatové slovo mdze
vypovedat o snahe prepozicat vlastnym vypovediam vihu.
Ak by sme vnimali ,,samozfejmé* ako citoslovce, zaiste by
zvyraziovalo vehementnost' zaujimaného postoja. V dvad-
satmintovom rozhovore pre RadioZurnal 24. februdra pou-
7ila Ivana Rdpkovi toto citoslovee dvadsatpitkrit, z toho
Sestndstkrat na zaciatku vety, resp. bezprostredne po fiom.
Pouziva ho spravidla vtedy, ked reaguje na sugestivnu
otazku, pripadne chce odsuhlasit, prebrat prezentovany
nézor a vyjadrit sa k nemu, alebo ked naopak chce, aby
flou prezentovany ndzor ¢i fakt bol vnimany ako neprob-
lematicky, pochopitel’ny, a nasledne prijaty posluchiCom.
Tlustrujme to na priklade:

Helena SULCOVA, moderdtorka

Pant primdtorko, vy jste na radnici v Chomutové od roku
1998. To jste byla zvolena do rady mésta. Od roku 2002
jste byla starostkou, od roku 2006 primdtorkou mésta.
Nent to také trochu vase viny, Ze ty dluhy narostly do tak
obrovské vyse?

Ivana RAPKOVA, primdtorka Chomutova /ODS/

No, ony ty dluhy samoziejmé rostou postupné. Asi je
v§eobecné zndmd situace kolem soudnictvi prdvé v Cho-
mutové. My jsme se samoziejmé o své pohleddvky vidycky
starali. Pokud §lo o pohleddvky na ndjemném nebo i
ostatni, tak jsme nejdiive zasilali upominky, poté jsme
poddvali Zaloby, v nékterych pripadech rozhodnuti soudu
prislo po osmi i deseti letech. TakZe samoziejmé my jsme
nemohli konat drive. (7)

X

Prvé dva pripady pouZitia ,,samoziejmé® vyjadruji sthlas
s naznaCovanou zodpovednostou a uvddzaji vyjadrenie,
ktoré implicitné obvinenie popiera. Poslednd veta zhriia
vysledok argumenticie a slovom ,,samozfejmé* nabada
posluchaca suhlasit s fiou.

Vehementnd obrana vlastnych stanovisk pred moz-
nymi kritikmi (si vnimani ako tutocnici) sa podl’a po-
treby strieda so zahmlievanim skutoCnosti. V nasledu-
jucom uryvku sa primdtorka vyhyba priamej odpovedi
na otazku, ako dopadla ministerskd kontrola, a nakoniec
opdtovne namiesto toho vehementne deklaruje svoj ndzor
(vid’ zvyraznené vyrazy).

Helena gULCOVA, moderdtorka
Zdstupce ministerstva spravedlnosti, pokud se nepletu,
také ui zkontroloval cinnost vaseho exekutora. Vy uZ
zndte ty zdvery ministerské kontroly? Vite, kdy by mély
byt?

Ivana IéAPKOVA’, primdtorka Chomutova /ODS/
Presné zdvéry z této kontroly nemdm, ale obdrZela
jsem informaci, Ze exekutor dostal vyklad ustanoveni
obcanského soudniho rddu s tim, Ze vykon rozhodnuti
provddény exekuci hotovosti je naprosto legdlni.

Helena SULCOVA, moderdtorka
A od koho to je, tohle?

Ivana RAPKOVA, primdtorka Chomutova /ODS/

To je informace primo od pana exekutora.

Helena SULCOVA, moderdtorka
A tu dostal od ministerstva spravedInosti?

Ivana IéAPKOVA’, primdtorka Chomutova /ODS/

Ano.

Helena SULCOVA, moderdtorka
A kdy, dnes?

Ivana RAPKOVA, primdtorka Chomutova /ODS/

Ano, ta informace je ze dneska.

Helena gULCOVA, moderdtorka

TakZe to je dneska vlastné novd informace, kterd podle vds
sVedci o tom, Ze miiZete v téch exekucich ddle pokracovat?

Ivana IéAPKOVA, primdtorka Chomutova /ODS/
Jd zastdvdm ten ndzor.
Helena gULCOVA, moderdtorka

Rozumite té informaci takhle, jak jste ji Cetla, Ze v téch
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exekucich miZete ddl pokracovat?
Ivana IéA/PKOVA, primdtorka Chomutova /ODS/

Samoziejmé, samoziejmé, protoZe my Zddny zdkon nepo-
rusujeme. My jsme prosté predali pohleddvky exekutorovi
a exekutor provddi vymdhdni tim zpiisobem na misté, které
si sam urcil.(7)

Pri vypocte legitimizacnych praktik nesmieme opomentt’
,mantrické”“ opakovanie slovnych spojeni ako ,,jedno-
znacné my jsme v souladu s pravem* (7) (resp. ,, naprosto
legdlni “, a pod.), ktoré su neraz pripdjané ako okrihle
peciatky na zaver odstavca. I opakované dramatické roz-
vijanie obrazu nespravodlivosti pachanej na sluSnych ob-
¢anoch, ktoré sme uZ boli naznalili, je svojho druhu
mantrou.

Pokial’ ide o vyrovndvanie sa s kritikou, typickym
rétorickym tahom je odrazenie kritiky tam, odkial” pri§la.
Takyto bumerang Répkova vracia v pripade obvinenia
z populizmu (Redaktor: ,, Ombudsman Otakar Motej navic
Fekl, Ze to, co déldte, je populismus.“ Rapkova: ,To je
populismus od néj.“ (11)) a podobne na obavy ministra
Kocédba o to, ¢i dlZnici postihnuti exekiciami budd mat
z ¢oho Zit (,,. .. ale proc¢ se stejnou vehemenci nevystupuje
na obranu slusnych a pracujicich lidi? Jak pro¢ si vybrali
urcitou skupinu lidi, kteii jsou na tom mnohem lépe nez
ti pracujici v té dani situaci?“ (7)) To, ¢o sa nedd odbit
sme¢om spit, zahra Rapkova do autu. Snahy viest' debatu
o zdkonnosti postupu odbijala primatorka od zaciatku
s tym, Ze jedinou autoritou, ktord bude reSpektovat, je
sid. (,Rikdte, Ze vd§ postup vychdzi ze zdkomi a pred-
pisu, ale zdstupkyné ombudsmana Jitka Seitlovd rekla, Ze
postupujete protiprdvné.“ | .,V tomto stdté si miiZe tvrdit
kaZdy co chce.” | ,,)Vy také.” | ,,Pokud nékdo tvrdi, Ze
nepostupujeme podle zdkona, tak at’ o tom rozhodne soud.
Jediné on je tou sprdvnou instancti.“ (11))

Pristup Ivany Réapkovej k oponentom a kritikom
akoby bol urovany neustdlym pocitom ohrozenia. Rap-
kova na akukol’vek kritiku reaguje ako na dtok — v lep-
Som pripade zac¢ina vehementne argumentovat’ v prospech
svojho stanoviska, v tom horSom (Co je pomerne Casto)
okamZite Startuje do protidtoku. Pripometime si spominané
pokusy o diskreditdciu kritikov, ktoré diskvalifikuji ich
argumenty a implicitne potvrdzuji a podporuji nézor,
ktory nevierohodn kritici kritizuji. Cim inym s Rdpkovej
vyzvy k rozlicnym radikdlnym krokom smerované na
adresu ministra Kocdba (aby si priSiel vyskudSat’ byvanie
s ,,neprispdsobivymi‘, aby odkipil pohzadavky Chomu-
tova, ¢i aby navrhol zruSenie vlastného ministerstva), ak
nie stratégiou, ktord ma exponovat neschopnost’ ministra
konat, a touto diskreditaciou podopriet’ radikdlne kroky
radnice? A nejde tu len o vecnu stranku ndvrhov, ale
v neposlednom rade o Kocdbovu reakciu. Neschopnost’
zaujat’ okamzity vehementny postoj a celkovd rozpacitost’
Kocédbovi v medidlnom priestore (baZiacom po vel’kych
slovach a ¢inoch) uberd body, ktoré okamzite naskakuji
na konto riznej Rapkove;.
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EXEKUCIE PODL’A MOTEJLA A KOCABA

LJestliZe uZijete silu velmi vehementni s po-
moci policie, Cetnictva, tak samoziejmé se kaZdy
clovek sklont, zbicujte psa, bude se vdm plazit
u nohou. Zbicujte chudého clovéka a bude vdam
slouZit. “ (6)

Verejny ochranca 1’udskych prdv, ombudsman Otakar
Motejl, sa proti exekdcidm postavil hned po tom, o
prebehli. Opierajtic sa o ndzor svojho pravneho oddelenia,
spochybnil zdkonnost’ exekvovania ddvok v hmotnej nidzi
. K jeho hlasu sa okamZite pridal i minister Kocdb s tym,
Ze sa pre zmenu oprel o autoritu ombudsmana. Otdzka,
¢i su exekicie v silade so zdkonom, sa medzi spornymi
stranami rieSila v médiach, pre kazda stranu vSak bola
v inom S§tddiu rieSenia; kym chomutovska radnica mala
vSetky otdzky prakticky vyrieSené a bola pripravend bojo-
vat’ za svoju pravdu, prdvne analyzy oponentov sa po 17.
2. 2009 iba zacinali. Dovod pre pochybnosti zavdal medzi
inym obciansky zakonnik, podZa ktorého ma kazdy obCan
CR pravo na zabezpe&enie existenéného minima; exekicia
davok by teda mohla byt v rozpore s tymto zdkonom
garantovanym ndrokom.

Motejl a Kocdb od zadiatku priznavali dvojakd
moznost vykladu a na rozdiel od primitorky Rapkovej
viedli pri vyklade zdkona debatu na tirovni interpretaénych
principov. Na otdzku redaktora, & je Rapkovej vyklad
zékona spradvny, Motejl odpoveda:

»Samozrejmé moiné je vsSechno. Samoziejmé
exekuci nepodléhd postel, protoZe je nezbytnd
k rezimu. Ale samoziejmé Ze nékdo miiZe Fict, Ze
ta postel je nezabavitelnd pouze potud, pokud
v té posteli leZim. KdyZ stojim mimo ni, tak ji
nepotiebuju k leZeni a muZe mi byt zabavena.“
(14)

Motejlov absurdny priklad s postel’ou ilustruje a uvadza
obvinenie z pokrytectva, ktoré Rapkova skryva za striktne
legalistické ponimanie problému vykladu priva.

., Je evidentni, Ze jestliZe se u toho okénka v Cho-
mutové vypldceji ddvky hmotné podpory, jde
o Cdstku, kterd je potieba k zajisténi existencniho
minima p¥ijemce. Prdvé proto ty penize nepodlé-
haji exekuci! Hrdt si na to, Ze v okamziku, kdy ta
bankovka opusti ruku pracovnice socidlniho od-
boru a ocitne se v rukou potrebného, bankovka
meéni sviij charakter, je pokrytectvi.“ (14)

Kym Rapkovd sa brani tym, Ze peniaze vypldcané magis-
trdtom nie su jedinou ddvkou, ktort poberatelia dostdvaju,
a pripdja, Ze si v Ziadnom pripade neZiji zle (vid vySSie;
7), Motejl demonsStruje pred inStitdciou davky a mozZnou
situdciou respekt jej poberatel’ov. Davka je pre Motejla
posviitnd pdda, a Rdpkové znesvititel’, ktory na nej hr
farizejskd hru; princip je princip. Z principidlnej roviny
ustupi len na chvil’u, ked pripusti, Ze v praxi to s pouZitim
davky nie je vobec idedlne:
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., Musim ale pripustit, Ze v okamZiku, kdy ten so-
cidlné potrebny clovék s touto bankovkou odejde
do herny, tam uZ to zas prestdvd fungovat. Fak-
tem je, Ze akce chomutovské radnice je neetickd.

z

Nemravnd. “ (14)

Motejl sa tu na okamih ocitol na rovnakej drovni, na
akej diskutuje Rapkova — pristipil na pohl’ad do praxe.
Obratom sa vSak vrdtil na udroven tedrie a z pozicie
elementdrne chipanej etiky exekucie odsudil. Tento postoj
vzéapati podkladd principom normdlneho uvazovania (vs.
,zdravy rozum“ Rapkovej), ktoré je kzi¢om k rieSeniu a
ktoré by nikdy nepripustilo interpretovat’ zdkon spdsobom,
akym to robi Rdpkovd. Svoje morilne odstdenie uvadza
ako ,,samozrejmy* (,,samoziejmé®) fakt, ako cosi, o Com
niet pochyb. Ani jemu nakoniec nejde o legislativhu
stranku veci (ktord je samozrejme doleZitd), ale o zhodu
o etickom rozmere kauzy:

,Kdyby pani primdtorka sla a pri vypldceni
ddvek s témi lidmi normdlné hovorila. .. Kdyby
Jjim tekla: ‘Tady mdte osm tisic korun, dluZite
na ndjmu, tak se pojdite dohodnout, my vdm
strhneme osm set korun a slibte mi, Ze zbytek
neutratite v kartdch. .. Jisté, ne vsichni na
to budou reagovat. Ale takhle? Vysledky jsou
takové, Ze najednou prijde tvrdd pést, politické
akcie rostou. .. “ (14)

Ako kritici portrétuji Rapkovi? Motejl jej zazlieva prax
exekicie ddvok a nepriamo ju obvifiuje z populistickych
motivov (vid posledny citdt). Kocdb poukazuje na ndsilny
spdsob vynucovania platby, na vytvdranie strachu z exe-
kidcii ako ucelného prostriedku dosahovania konformity
a situdciu prirovndva k totalitnym praktikdm faSistického
rezimu:

LJestliZe uZijete silu velmi vehementni s po-
moci policie, Cetnictva, tak samoziejmé se kaZdy
clovek skloni, zbicujte psa, bude se vdm plazit
u nohou. Zbic¢ujte chudého clovéka a bude viam
slouZit. To takhle délaly totalitni systémy a tento
argument neobstoji, ten moZnd je z oblasti ja-
koby fasistické ideologie. (6)

Kocéb tu sice zrejme nardZa na avizovanu spolupréacu s po-
liciou, ktora sa v niektorych oblastiach akcie Zachranny
kruh objavila (ostatne i vo vyplatnej miestnosti dohliadali
na poriadok policajti — symbol Statnej moci), zdroven vSak
poZiva hyperbolu na to, aby dokreslil obraz moci utlacania.
Pragmaticky argument, Ze sa podarilo ndjst’ fungujice rie-
Senie, odsudzuje pre nekompatibilitu so zdsadami slobody
a demokracie. Spojenie s faSistickou ideoldgiou nielen Ze
poskodi morélny profil autorky argumentu Répkovej, ale
zarovenl odsunie tento argument kamsi do periférie, za
okraj sféry legitimity, a tym mu okamZite vezme jeho
povodni masivnost. Rapkovej rieSenie je v skuto&nosti
bicovanim bezbrannych (psov, chodobnych), aroganciou
moci, reminiscenciou na tie zdleZitosti z naSej minulosti,

ktoré kazdy ,,normdlny* (rozumej ,,moralny*) ¢lovek od-
sudzuje.

Morélny profil Rdpkovej v diskurze dalej obsahuje
podobné charakteristiky, ktoré prisudzuje kritikom: sklon
k urdZaniu protivnika, nevedomost, nezorientovanost. Ko-
c¢db v jednom rozhovore vysvetzuje, 7 sa s Ivanou Rép-
kovou nestretol a ani nebolo treba:

e (P)am’]écipkova’ zaujala tak agresivni a neprdtel-
sky postoj, Ze vitbec nebylo mozZno s ni navdzat normdlni
korektni spoluprdci. Ona zacala jenom urdZet, urdZet a
urdZet. (6) Aké neslusné od politicky, ktord sa pasuje za
patrénku ,,sluSnych obcanov! Stretnutie by pre rieSenie
problému ni¢ neznamenalo, lebo Rdpkovd nemd zdujem
rieSit’ problém — ona len urdza. Nésledne Kocab vravi, Ze
pokial’ ide o itho, v zdsade nemd problém stretniit’ sa s fiou
— ved moZno koniec-koncov ani nie je tak zlomysel'nd,
ale len nevedoma:

,Jd mdm pocit, Ze ona nevi, co Cini a Ze je
moznd vedena jaksi cdstecné dobrym umyslem
néco vyresit, ovSem pri tom prekracuje celou
Fadu zdkonu. Podivejte, jestlie ona vyZaduje
plnéni, zdkonné plnéni povinnosti neplaticii, co?
schvaluji samoziejmé, tak sama pritom vyZado-
vdani nemuize flagrantné poruSovat nds prdvni
rdd.“ (6)

Kocdb Rapkovi prezentuje ako akéhosi ,slona v por-
celdne” prav. Pripista, Ze to Rapkova mysli dobre, ale
nevidi dosah svojho konania a neuvedomuje si, Ze je pri
vynucovani zdkona nekonzistentnd. Primdtorka, ktord sa
(rétoricky) odvoldva na zdravy rozum a veci evidentné,
sa v situdcii neorientuje. Ak v diskurze kritikov rieSenie,
ktoré zastiva Répkovd, vyznieva ako prvoplanova akcia,
v dosledku ¢oho Rapkovd v tomto kontexte naberd rysy
urc¢itého primitivizmu.

Silnym argumentom proti jej rétorike opradvnenosti
extrémneho, ale efektivneho rieSenia je poukdzanie na
to, Ze Répkova problém nielenZe neriedi, ale ho naopak
zhorsuje. V reakcii na argument o ,,vyCerpani ostatnych
zakonnych moZnosti “, spochybiiuje legitimitu chomutov-
skych exekucii Kocdb celkom vehementnym spdsobom
tym, e obvini Rdpkovi z prehlbovania biedy dlZnikov:

,Ona méla vSechny mozné jiné zpiisoby, jak to
fesit. Tak nap¥iklad ona md sama svij viastné
exekucni titul. To znamend, Ze jestliZe nékdo
dluzil &dstku 420 korun, 200 korun, 100 korun
a o takovych cdstkdch to bylo, tak potom mohla
tu Cdstku primo vybrat, primo strhnout, pripojit
k tomu manipulacni poplatek 200 korun a ten
clovék by odchdzel s tim, Ze zaplatil 600 korun.
Misto toho ona ho predhodila exekutoriim, ktery
si za tkon jenom, vlastné ani ne exekutorsky
klasicky tikon, pouze Tekl, dej mi své penize,
tak za to si naictovala 9500, cili ten clovek
dluzil 420 a odchdzel s dluhem 10 tisic. To
kdyby se stalo komukoli, jakémukoli nasSemu
obcanu takzvané bilému nebo z majority, no,
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tak by samozrejmé se mu to také nelibilo. Jd
se nezastdvdam dluZnikii, ale zastdavam se, ale
vystupuji proti drakonickému zpiisobu vymdhdni
ddvek a také proti tomu, Ze vlastné uvrhuje pani
primdtorka dluZniky do jesté vétsi nouze.“ (6)

Zvukomalebné slovo ,,drakonickému* nds nenechd na po-
chybéch, Ze Kocdb podozrieva Répkovii zo zlomyseZnosti.
Minister sa tu mimovol’ne brdni obvineniu primatorky
7 toho, Ze sa zastdva dlznikov proti prdvu veriteza vy-
mahat' dlh. TaktieZ, podobne ako Répkovd, Gasto pou-
Ze Kocab neopravnene zvyhodiiuje mensinu, Kocab zas
poukazuje na to, 7e rovnaky meter nemd Rapkova.

VSimnime si, Ze Kocdbovo poukdzanie na diskrimi-
ndciu, ktoré zaznieva v predoslom uryvku (bily, majorita),
sa dotyka prioritnej agendy obrancov prav mensin. Tento
rozmer ma na zreteli i Motejl, ked vravi, Ze Répkové ide
zlym prikladom; ,,kazdy si k nim takhle dovoli, protoZe
v jejim chovdni md oporu®. (14) Mordlny profil I'udi
postihnutych exekiciami (termin ,,neplati¢* zaznie len
zriedka ako odkaz na notorickych dlznikov, ,.neprispdso-
bivy* vdbec) je v diskurze kritikov pomerne jednoducho
naznaceny pojm%mi chudoby, mensinovosti a obeti ,,sys-
jednotlivej delikvencie nechdvaji takmer bez povSimnutia
a k pasivnej skupine dotknutych dlznikov pristupuji cez
prizmu vSeobecnych charakteristik Rémskej menSiny s jej
zndmymi neduhmi a bolestami.

Diskurz kritikov — ochrancov mensin — sa v dosledku
tohto jednozna¢ne mensinového ramcovania celej debaty
naproti Rapkovej rétorike ,,preteGenej trpezlivosti vyzna-
Cuje (takmer zaml¢anym) predpokladom potreby dlhodo-
bych koncepénych rieSeni. Nepochybne i vdaka svojej
»naplni prace”, ktord je odlisnd od tej, ktord vykondva
Répkové, hovori Kocéb v rozhovore na Frekvenci 1 o Sir-
Som kontexte bytového problému Rémov (ghettoizicia,
neprimerane vysoké ndjomné), o tom, Ze sa Rémovia ako
ndrod dostali do ,,defenzivy® (8) v dbsledku starocného
utrpenia a utlaku, a ich vysokd mieru kriminality vnima
skor ako prirodzeny proces podmieneny podmienkami
ich Zivota, nez ako ich slobodné rozhodnutie pachat’ zlo
(vid ﬁépkové). Kocdb a Motejl sa zhoduji v tom, Ze
. (t)yhle véci ale vyZaduji odpovédnou koncepci® (14), Ze
predoslymi vlddami ,,prosté tento problém byl podcenén
(8), kazdopadne, Ze st s rieSenim iba na zaciatku:

s .. kdyZ jsme to prevzali po roce 89, tak jsme
asi, nebo rikdm my, ale prosté nase vlddy tomu
nevénovaly dostatecnou pozornost, takZe jsme
v bodé nula, budeme muset udélat jako tlustou
Cdru a zacit znovu.“ (8)

ZHODNOTENIE A ZAVERECNE POZNAMKY

Od konca méja 2009 (posledny citovany rozhovor je z 23.
5. 2009) sa diskusia Ivany Rapkovej s jej protivnikmi
posunula o mile dalej. Spor o legalitu (ktory, ako sme ukd-
zali, bol iba platformou pre rozostavenie legitimizaéného
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arzendlu oboch stran) ukoncil krajsky sud, ktory (potvrdiac
pochybnosti ombudsmana a ministra pre ’'udské prava a
mensiny) rozhodol, Ze postup mesta Chomutova je v roz-
pore so zakonom. Mesto rozhodnutie sidu akceptovalo a
rozhodlo sa pre alternativne rieSenie — najalo si odvdznych
a ,urastenych® zamestnancov, ktori budd povereni drad-
nym vykondvanim exekuc¢ného titulu mesta. Z militantnej
rétoriky primdtorka sotva €o zl’avila, ale ovca zdkona os-
tala celd a vlk hladu po spravodlivosti sa mbZe dalej hostit.
Spor o legitimitu politiky Chomutovského magistritu sa
tym z pol’a legislativy (nateraz) presunul inam. Poznatky
z kritickej analyzy legitimizagnych diskurzov Réapkovej a
jej kritikov by sa dali zhodnotit' v troch bodoch.

Po prvé, sposob akym primitorka Chomutova

spdjala  kategdérie  nepriatel’ov  (,,neprisposobivi ,
,problémovi“, ,neplati¢i vid vysSie) 1 kritérid

uspesnosti, ktoré na zhodnotenie akcie pouZila, naznacuje,
7Ze chomutovské exekicie si v prvom rade ,,tydtr* (ako
ich vystizne tituloval redaktor Frekvence 1 Lubo$
Xaver Vesely v rozhovore s Rapkovou; 9). Morilna
drama inscenovand chomutovskym magistrditom (naZivo
a s ucastou ni¢ netuSiaceho komparzu) ma ,,nepriatel’om
poriadku® v malom naznacit' rozmery a smery mozného
(... podotykdm, Ze jsme zatim vymdhali pouze timto
zpuisobem, to znamend, po vyplaté socidlnich ddvek
Jjsme vymdhali pouze poplatky a pokuty, zatim jsme timto
zpusobem nevymdhali ndjemné. “ (9)) Smerom k verejnosti
a Statu sa takouto medidlne pritazlivou formou zdroven
vel’mi efektivne nastol’uje téma ,neplatiCstva® (teda
problematického vymdhania pohl’addvok od socidlne
slabych dlznikov), ktord §tat dlhodobo nerieSi a podl’a
ﬁépkovej by mal. (,,Tak ddl by urcité mélo ndsledovat,
Ze by stdt nemél ziistdvat stranou jako doposud. Doposud
neexistuje Zddnd kvalitni stdtni koncepce, kterd by
problémy s témi nepfizpiisobivymi, s neplati¢i Fesila.
Stdt by mél navrhnout postup fesSeni, ale samoziejmé

ve spoluprdci se samosprdavami.“  (13))  Skér nez
o provokativnu snahu rie§it’ problém absencie koncepcie
ide zo strany primdtorky Ivany Rapkovej o efektivnu
formu zviditel’nenia vlastnej osoby a presadenie vlastnej
agendy, a to mozno na ukor inych, menej vyhodnych
¢i bezpecnych (ako je napriklad otdzka hospodarenia
s mestskymi pozemkami, ¢i verejné obstardvanie).

Po druhé, kym kritici ndsilnej vymdhacéskej metddy
hovoria o diskriminécii a prirodzene tematizujd mensSinovu
problematiku Rémov, Répkovad sa menSinovému rdamco-
vaniu kauzy explicitne a relativne konzistentne brani.
Kym Kocdb a Motejl z faktu, Ze 90% zasiahnutych su
Rémovia, vyvodzji, Ze treba uvazovat v SirSich suvis-
lostiach rémskej otdzky, Rapkova rozliSovanie odmieta
(¢im de facto deklaratérne odmieta hlavne prvopldnové
obvinenia z diskrimindcie; ,, mezi ndmi je zdsadni rozdil,
protoZe pan Cunek vystupoval pouze proti Romiim a jd
fesim vSechny problematické nebo problémové obcany,
vSechny notorické neplatice, vSechny ty, ktefi ndm na-
rusSuji porddek a bez ohledu na to, jakou maji plet!*
(4)). Rapkovii nezaujima menginova problematika, pretoZe
zavana pozitivnou diskrimindciou. PoZaduje rovnost’ pred
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zédkonom, lebo tak sa konecne a jenoznacne ukdze, kto
je v prave a kto nie (,,Nékdy staci Zaloba, nékdy prijde
exekutor. My jsme vyzkouseli vSechny moZnosti a hlavné, jd
bych chtéla podotknout, Ze ke vSem obcaniim pFistupujeme
stejnym zpiisobem.* (7)). Zodpovednost za dany stav,
ktory zéstanci koncepcného a kontextudlneho pristupu
(Kocéb a Motejl) vidia rozsireny v celej spolo¢nosti a
jej dejindch, vnima Répkova v rozmeroch individudlneho
rozhodnutia — ¢im sa samozrejme vina presunie na koniec
retaze pricinnosti, teda na dlznika. Napriek opatrnosti
i Rapkovd oblas mimovoZne rozozvudi strunu etnickej
odlisnosti, najmé ked hovori o ,,problémovych rodindch*
(nardZka na rémsku sddrznost), o problémoch s GZernikmi
(typicky rémska téma) ¢i nebezpecenstve opakovania Ja-
nova v Chomutove (stret extrémistov s Romami). To, Ze
diskusiu o minoritnych suvislostiach problému vehemen-
tne zmieta zo stola, koreSponduje s potrebou priniest’ uz
konecne rieSenie bez otdZania — koncepcie sa problém
nedo¢kd, nuz vyvodme osobni zodpovednost. Kym mi-
nister a obmudsman, straZci 1’'udskych prav na celo$titnej
drovni, vnimaju kontext problému (a teda i rieSenia) ako
globdlny, mensinovy, skupinovy, zakoreneny v Zivotnych
podmienkach, starostka Répkova ho rdémcuje ako lokdlnu,
individudlnu, krimindlnu kauzu. Ak Kocdb s Motejlom
volajui po celospoloCenskej zodpovednosti za podmienky,
v ktorych vznika problém rémskej mensiny, plne mitiaji
hikajice policajné auto s primatorkou, uhdfiajice presne
opanym smerom.

Po tretie, klic¢ovd udlohu pri vyvine diskusie o le-
galite/legitimite exekucii zohrali argumenty mierené na
osobné mordalne profily re¢nikov. Hoci oba diskurzy dispo-
nuju vlastnymi definiciami pojmu legitimita, podporenymi
sietou argumentov, tieto sa nikdy nedostali do priamej
konfronticie. Je azda naivné ocakdvat, Ze by sa diskusia
medzi dvojicou politikov mohla vyvinit vo vecné rieSenie
problematiky? Myslim, Ze v principe nie. V naSom pripade
vSak ani jedna strana nepreukdzala dostato¢nd motivaciu
prekrocit’ osobnd rovinu roztrZky a spolo¢ne sa venovat
rozplietaniu gordického uzla. T4to situdcia akoby hrala
v prospech oboch stran — Rapkovej i Kocdba (Motejla
po absolitnom dvode kauzy v médidch v podstate nebolo
vidiet). Répkové redlnu moc na svojom ,,piesocku’ ma,
nepotrebuje ju oslabovat’ nejakym vyjedndvanim. Navyse,
bulvirnym vedenim debaty viac vytazi zo zaujmu médii.
Kocédbovi naopak odkaz na nemoZnost rozumnej debaty
s Répkovou poskytne ospravedlnenie z verejnej arény,
vdaka ktorému mdZe v tichosti rozvijat’ svoje koncepcie
v kruhu expertov a bez priamej vizby na tito vykricand
zéleZitost. Nie Ze by tym neprispieval k rieSeniu problema-
tiky mensin ako celku — akurat Ze nedockavym povahdm
ponechal napospas osudu jeden jej konkrétny prejav.
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O DLOUHEM ¢&ekéni se Geskému &tendfi dostava do rukou
kniha Simona Philip De Vriese — Zidovské Obfady a Sym-
boly. Nakladatelstvi VySehrad jejim vyddnim navazuje na svou
uspésnou publikacni Cinnost k tematice svétovych ndboZenstvi.
Populdrné-nau¢nd publikace z pera nizozemského rabina byla
poprvé vydana jiz ve 30. letech 20. stoleti na zakladé dspésné
série populariza¢nich ¢lankti a méla pivodné poskytovat ivod do
Zidovské liturgie a ortopraxe. Autor sim mél sice hluboké vzdé-
l4ni, ovSem tato konkrétni publikace se snazi oslovit zvidavého
étendie z fad SirS{ vefejnosti, ¢emuz byl pfizpisoben jazyk i ob-
sahovd ndro¢nost. Kniha v Zddném piipadé nemd aspiraci na to,
byt odbornou studii. Daleko vhodnéjsi by bylo oznacenf ,,uceb-
nice. Autor se snaz{ vyjadfovat co nejsrozumitelnéji, vysvétlit
pouzivané pojmy a zaujmout svého Ctendfe skrze vypravéni.
Ceské vydani je navic doplnéno vysv&tlujicimi pozndmkami,
doporuéenou literaturou v Cestiné, slovni¢kem pojmu a tabulkou
zidovskych mésici. Prepis hebrejskych terminti byl pfizptisoben
osvédcenému tzu z knihy Judaismus od A do Z (Newman 1998).
Publikace je clenéna fenomenologicky a zabyva se po-
stupné jednotlivymi okruhy Zidovského ndbozenského Zivota
— Sabat, svétky, svatba, pohfeb, manzelstvi, rozvod ¢i ritudlni
Cistota. Svého Ctendfe také seznamuje se zdkladnimi pojmy jako
Sabat, synagoga, kaSrut, Schita, psand a Ustni Téra, Talmud,
Misna, Gemara atd. Autor postupuje logicky od jednoduchého
fenomény se snazi argumentacné podlozit a doplnit o vlastni
vypravéni, piip. historicky exkurs. Pribéh jednotlivych obradi
a ukont popisuje pro nazornost podle ortodoxniho ritu s tim,
Ze nasledné na zdkladé svych zkuSenosti zmiiuje rozdily napfic¢
regiony a denominacemi.

I pfesto, Ze od prvniho vydani uplynulo vice nez 65 let,
dokéze tato kniha stdle plnit svoji pivodni funkci. Uddlosti 2.
svétové valky a holocaustu sice mély vliv i na Zidovskou liturgii,
ovSem tento vliv nebyl tak zdsadni, aby ucinil informace v této
knize neplatnymi. Jen misty je tfeba si dobovy kontext pripo-
menout. Autor byl napiiklad pozitivné naklonén v té dobé stdle
margindlnimu sionismu a o tehdej$im palestinském mandatnim
tzemi jiZz hovoif jako o Izraeli. Podobné detaily ¢ini z pivodné
populdrné nau¢né publikace zajimavy dokument své doby. Jiz
vySe zminéné pozndmky piekladatelky pomdhaji casovou propast
preklenout, vysvétlit dobovy kontext tam, kde je to nutné, a
ucinit knihu aktudlni i pro souc¢asné zdjemce o studium judaismu.
Piipadnd dalsi vydani této knihy by si pfesto zaslouZila pfipojit
tvodni pozndmku, podrobnéji vysvétlujici historické okolnosti
vzniku dila a autorovo intelektudlni zazemi, projevujici se v ar-
gumentaci a pouZivanych pojmech.

Pro odborniky bude tato kniha spiSe odpoc¢inkovym ¢tenim,
od kterého by neméli ocekavat radikdlni obohaceni svych zna-
losti, ackoliv pdr zajimavych detailti ohledné krajovych zvlast-
nosti a na svou dobu velice svéZi argumentace na pomezi teologie
a religionistiky zaujme i tyto ndro¢néjsi ¢tendfe. Naopak studenti
prvnich roénikl orientalistickych a hebraistickych obort, pfip.
dalsi zdjemci, pro néZ neni problematika judaismu primdrnim
oborem, ji pro jeji srozumitelnost a fenomenologické Clenéni
ur¢ité oceni.

ANTROPOWEBZIN 1/2010
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INGVISTICKA ANTROPOLOGIE se zabyvé studiem té-

mat, jez krystalizuji ze stfetu a zdrovenl souznéni mezi
jazykem, spolecnosti a kulturou. Svym zdbérem vychdzi vstiic
pozadavkim propojenosti riznych disciplin a jejich metodologii.
Diky tomu mé potencidl analyzovat a interpretovat nékteré
oblasti lidského Zivota, které doposud zGstdvaly nevyfeSeny. Tre-
baZe nemusime souhlasit s ndzorem autora recenzované knihy,
Ze ,CeSti Ctendfi jsou odkdzdni na téZzko dostupné zahranicni
publikace* — v dobé internetovych knihkupectvi staci dvakrat
kliknout a do tydne mdme pozadovany text doma —, je zcela
namist€ uznat, Ze Cesky psanych studii ¢i ucebnic lingvistické
antropologie mame poskrovnu. Hlavni autoritou stile zdstava
Salzmanntv dvod Jazyk, kultura a spolecnost (1996). Ram-
cové tudaje jsou k dohleddni v nékterych obecnéji pojatych
publikacich, z posledni doby napiiklad u Soukupa v Zdkladech
kulturni antropologie (2009). Existuje také nékolik prakticky
orientovanych studijnich textti vydanych pfi katedrach riznych
univerzitnich pracovist (napt. HOMO LOQUENS. Vybrané ka-
pitoly z lingvistické antropologie, 2009).

Jan Pokorny se toto relativni vakuum snazi cilené obo-
hatit. Pfichdz{ s knihou stfedntho rozsahu a zajimavého obsahu.
Ctenafim nabizi fundovany vhled do rozmanitého svéta jazyké
a lidi, ktefi t€mito jazyky hovoii. V souladu s lingvisticko—
aredlid planety a ukdzky z co nejvétsiho poctu existujicich jazyka.
To vSe srozumitelnou formou, za vypomoci souboru ilustrativ-
nich tabulek a map. Zavérecny seznam literatury prokazuje, Ze je
obeznamen jak s vyznamnymi lingvistickymi, tak antropologic-
kymi sekunddrnimi zdroji ¢eské i zahrani¢ni provenience. Dobry
¢tenafskou obec. Jak sdm autor i{kd, pravé to bylo jeho cilem.

Navzdory v8em doposud zminénym pozitivim lze knize
také leccos vytknout. Jiz pfi letmém nahlédnuti do struktury
publikace je rozeznatelnd zdvazna disproporce mezi rozsahem
pasazi tykajicich se Cisté jazykovédnych otdzek a téch, které
nabizeji interdisciplindrni, lingvisticko-antropologicky pohled.
Aniz by Pokorny uvadél divody, které ho k tomu vedly, pfi-
pousti, Ze vénuje ,,pomérné hodné prostoru obecné lingvis-
tice, jeji historii a zdkladnim jazykovym strukturdm®. Z témat
klicovych pro lingvistickou antropologii tak ctenaiskou obec
seznamuje pouze s jazykovym obrazem svéta. Vztahy jazyka
a identity, jazyka a ideologie, stejné jako oblasti narativity i
etnografie komunikace jsou pouze naznaceny. Pokud bychom si
méli vzit za méfitko Durantiho studii Language and Culture:
Three Paradigms (2003), nezbyva nez konstatovat, Ze ve své
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knize Pokorny ziistdvd uzamcen v prvnim paradigmatu vyvoje
lingvistické antropologie, iniciovaném F. Boasem a rozvinutém
E. Sapirem, druhd dvé paradigmata, reprezentovand D. Hy-
mesem, J. Gumperzem a jejich zdky, zustdvaji na okraji jeho
zajmu. Je to velkd Skoda, jednak tak ponechal stranou progresivni
proudy soucasné védy, jednak se dobrovolné vzdal argumentd,
které by potvrdily pravo lingvistické antropologie na vlastni
existenci. Obdvam se, Ze po precteni knihy budou jazykovédci
naddle tvrdit, Ze lingvistickou antropologii nepotiebujeme, nebot’
vse, ¢im se zabyvd, pokryvd vyzkum v rdmci sociolingvistiky,
psycholingvistiky, pragmatiky a obecné lingvistiky.

MozZné se mylim, ale mam pocit, Ze se Pokorny védomé
snazil vytvofit ucebnici, kterd bude jind neZ ta Salzmannova.
Svédéi o tom i piekvapivy fakt, Ze Salzmanntiv text nefiguruje
jako polozka v seznamu literatury. Jeho rozhodnuti je pochopi-
telné legitimni, bohuzel v tomto piipadé vyustilo v situaci, kdy
se konkrétni tiSt€ny vystup vzddlil zvolenému tématu. V této
souvislosti je duleZité zminit, Ze jen velmi omezeny prostor je
vénovan natolik ddlezitému poli, jakym je jazykova revitalizace,
jedna z nejvyznamnéjSich oblasti aplikované lingvistické antro-
pologie. Neni pak divu, Ze v seznamu pouZité literatury chybi
klicové studie z pfelomu tisicileti: Language Death, Vanishing
Voices a Halte d la mort des langues.

Na druhou stranu je nezbytné zdiraznit, Ze témata, kterd
si pro svou knihu zvolil, autor zpracovava s erudici. Informace,
které je moZné snadno dohledat v jinych ceskych zdrojich
(napt. v Déjindch lingvistiky J. Cerného), doplituje o detailn&jsi
poznatky. Velmi cenné jsou napiiklad jeho komentdfe k Sapir—
Whorfové hypotéze, kdy presvédCivé dokazuje, jak chybné byly
nékteré aspekty jazykového relativismu pochopeny a ndsledné i
tradovany v odborné literatufe. TaktéZ pasiZe o stavbé jazyka
a vyvoji jazyka jsou na vysoké urovni a velmi dobfe poslouZzi
studentim etnologie a kulturologie jako prvni vstup do jazy-
kovédné problematiky. Obcas se sice vyskytnou preklepy nebo
prehlédnuti, zejména ve jménech znamych lingvistd (W. R. Di-
xon vs. R. M. W. Dixon, R. Jacobson vs. R. Jakobson), ale to uz
se dostdvame na pole, které mnohem vice nez s ¢innosti autora
souvisi s redakéni pfipravou vydani publikace jako takové. Ji
davam také na zodpovédnost, Ze kromé vécného rejstitku do
knihy nezahrnula také rejstiik citovanych jazykt.

Jan Pokorny odvedl kvalitni prici. I kdyZ se nedd predpo-
kladat, Ze by jeho ucebnice nahradila monografie A. Durantiho
(Linguistic Anthropology) a W. Foleyho (Anthropological Lin-
guistics) — jeji zabér je preci jen prili§ obecné lingvisticky —
véfim, Ze si své Ctendfe najde. A pokud je pfivede k tomu,
aby se sezndmili s dal$imi, vice lingvisticko-antropologicky
orientovanymi texty, bude jeji dkol splnén.
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RANTISEK SMAHEL (nar. 1934 v Trhové Kamenici)

patii bez nejmensich pochyb k nejvyznamnéjsim Ceskym
historikim 20. stoleti a bez nadsazky lze konstatovat, Ze jeho
dilo koncentrované zejména na problematiku husitstvi pati{
k nemnoha badatelskym vysledkiim nasich historiku, které byly
a jsou respektovany v evropském i celosvétovém meéritku. F.
Smahel — i pfes protivenstvi politické moci zpisobené jeho
pevnymi mordlnimi zdsadami — pracoval vzdy v izkém kontaktu
s aktudlnim medievistickym diskursem, pficemzZ asi nejveétsi vliv
na jeho tvorbu méla francouzska $kola Annales. Konecné s Cel-
nymi ,analisty” jej pojilo a poji i blizké pfatelstvi — jmenujme
alesponl Jacqua Le Goffa. Pravé blizkost francouzskému badatel-
skému prostfedi, byt nejen ta, jej motivovala k zdjmu o novd
témata, badatelské pristupy, nevSedni prameny a interpretace.
F. Smahel — a¢ historik stfedov&ku, ktery je autorem nesletné
fady ,.klasickych* praci o politickych, hospodafskych, socidlnich
resp. kulturnich déjinach — jako jeden z prvnich déjepisct u nas
téZ programové studoval otdzky ndrodniho ¢&i ndrodnostniho
citéni, zajimal se o symboliku, dobové mentality, svét obycej-
nych lid{ sttedovéku, vybuchy lokalniho ndsili. Zkratka a dobfe,
patiil k prikopnikim té€ch historiografickych orientaci, které
si zvykneme — ne zcela pfesné — oznaCovat za historicko—
antropologické a mikrohistorické. Jakoukoliv daldi Smahelovu
knihu, studii ¢i intelektudlné jiskfivou recenzi tak musime vzdy
ocekdvat s napétim, pifjemnym mrazenim v zddech a zvédavostf;
v poslednich letech pak i pocitat s tim, Ze se pocvi¢ime v cizich
jazycich. Moznd aZ polovina Smahelovych texti je publikovéna
v Némecku, Francii, Anglii ¢i Itélii. I to svédéi o mnohém.

Mrazeni v zddech a prijemné pocity, budiZ to feceno hned
na dvod, vSak v piipadé€ recenzované monografie, lze-li tak knihu
vibec oznadit, stiidd spiSe udiv. V prestizni fadé Historické
mysleni nakladatelstvi Argo totiz vysla kniha, kterou lze jen
téZko jednoznacné zafadit k néjakému Zdnru psani o déjindch
a stejné tak t€zko lze nalézt smysl jejtho vydani. Nedomnivdm
se totiz, 7e by F. Smahel byl na samém konci védecké drahy
a nemél jiZz co nového fict, nedomnivim se, Ze je z téch,
ktefi by chtéli sami sobé stavét pomniky, nedomnivim se, Ze
by recenzovand kniha byla byt o drobecek lepSim svédectvim
o autorové osobnim a vé€deckém Zivot€, neZ ,,obycejné* paméti.
O ty se vSak rozhodné nejednd. Co tedy mdme pred sebou,
co vlastné je ona ,Ego — Histoire“, za kterou knihu oznacuje
samotny autor?

V prvni &asti knihy (s. 15-330) pfed nami defiluji Sma-
helovi ucitelé, kolegové a pratelé, vyznamni CeSti a svétovi
historici, filozofové ¢i jazykovédci (pfevdzné samoziejmé me-
dievisté), ktefi jsou pfedstaveni vZdy kratkym velmi osobnim
vzpominkovym medailonkem, po kterém nésleduje vyb&r Sma-
helovych recenzi na jejich dila a vice versa recenze a referdty
téchto osobnosti na price F. Smahela. Z publikovanych texté
jasné vysvitd, jaky respekt mély texty F. Smahela minimélnd
od 60. let 20. stoleti u domécich i zahrani¢nich historikti zvué-
nych jmen i jeho fenomendlni prehled a kriticky nadhled nad
pracemi jeho kolegl. Vidime, Ze i v letech, kterd jsou nékdy
zjednodusujicim zptisobem kritizovana, fungovala i na strankach
naSich historickych ¢asopist prekvapivé vécnd kritickd diskuse,
byt zahalena v marxistickém hévu. A F. Smahelovi slouZi ke cti,
Ze se svym dobovym zdjmem o marxistickd explana¢ni schémata
netaji.

K vybéru historikii a historicek, ktef{ jsou nejen v této
¢asti knihy predstaveni, asi t€Zko mit kritické namitky. Autor
se moznou subjektivnosti netaji a upozoriiuje, Ze se prevazné
tak nevadi — ba spiSe naopak — oteviend vyjadieni na uvod jed-
notlivych oddild. Za pozoruhodné zde mj. povazuji s respektem
az s zaCkovskou uctou psané hodnoceni Frantiska Grause (s. 28—
29), na dne$ni dobu plnou rychlych odsudkii odvazné pozitivni
hodnoceni Roberta Kalivody (s. 69) nebo slova plnd hotkosti
vyf¢end na adresu Josefa Macka (s. 124). V piipadé zahrani¢nich
historikti (napf. Paul de Voogt s. 17, Howard Kaminsky s. 91)
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jsou pak Smahelovy minimedailonky zajimavym svédectvim
o absurditich doby neddvno minulé. Zminéné pozoruhodné tvo-
dové stati vSak zabiraji sotva 20 tiskovych stran, cely prvni
oddil knihy jich md ptfes 300. Na mysli pak, bohuZel, tane
otdzka, komu a k ¢emu je publikovani desitky let starych recenzi
¢i polemik. Je svédectvi téchto textt opravdu tak zdvazné, Ze
je ma smysl znovu vydadvat? Posouvaji vyrazné naSe poznani
vyvoje stfedoevropského déjepisectvi? Neni nahodou absurdni
mluvit o egohistorii v pfipadé recenznich texti — které sice vzdy
vyznamné prispivaly k rozvoji kritického mysleni, ale byly také
zcela samoziejmé svdzdny jasnymi formdlnimi a obsahovymi
standardy, nota bene kdyZz autorem desitek otiSténych recenzi
neni ani F. Smahel? I ty nejbanaln&jii definice egodokumentd
totizZ vZdy mluvi o tom, Ze ma jit o prameny, které né¢jak odrazi
niterné pocity, prozivani a ndzory zkoumaného ega. V pokiivené
logice recenzované knihy by ovSem takovym egopramenem
k mysleni F. Smahela asi byla i tato recenze. ..

Ponékud odliSny charakter druhé ¢asti knihy (s. 331-406),
ve které jsou otiStény jubilejni zdravice, projevy pfi udileni
nejriznéjSich cen, ovSem nepiili§ logicky znova také recenze
a nekrolog, o F. Smahelovi (budeme-li v knize n&jaké stopy
egohistorie hledat) preci jen vypovidd vice. Texty uz se tolik
nedrZi striktnich kdnont akademického psani a zrcadli se v nich
ptatelsky vztah a respekt ke zmifiovanym osobnostem (mj. Jean—
Claude Schmitt, Pavel Spunar ¢i Zderika Hledikovd). Celkové je
ovSem cely oddil jen disparitni tfiSti margindlnich texti a opét
je potfeba se ptét, zda je napf. nutné po pouhém jednom roce
znovu vyddvat recenzi na paméti Arona J. Gurevice.

Treti oddil knihy (s. 407-442) prinasi opét vétSinou osob-
néji ladéné vzpominkové texty, v tomto piipadé (s nékolika
¢asteCnymi vyjimkami — napft. FrantiSek Kavka ¢i Dusan Trestik)
vyhradné nekrology. Ackoliv v nich s ohledem na divody
sepsdni logicky prevazuji vécné a vdzné tony, tu a tam preci
jen probleskne Smaheliv nadhled i humor. Vybér zafazenych
stati je opét subjektivni, autor publikoval nekrologi samoziejmé
podstatné vice. Nicméné zde, jako u vyse hodnocenych oddild,
bezezbytku plati — koho pfislusné texty zajimaji, ma samoziejmé
moznost si je vyhledat. Pro pfipadné hodnoceni Zivotniho dila
F. Smahela by stacilo ve dvou vétich uvést, pro¢ pravé tyto texty
povaZuje za vyznamn&j$i neZ jiné. Pro budouciho Smahelova
biografa ¢i badatele sledujiciho déjiny novodobého stiedoev-
ropského déjepisectvi, ktery — bude-li chtit pracovat poctivé
— bude muset stejné procist a promyslet celé jeho tctyhodné
dilo, by to bylo dostate¢né. Nakladatelstvi Argo by pak mohlo
misto recenzované publikace tfeba v reedici vydat nékterou ze
Smahelovych prilomovych praci star§iho data.

Vyse uvedenou zminkou o autorském hodnoceni vyznamu
vlastnich textt se dostivame k posledni — a moznd nejpiinosnéjsi
Casti knihy (s. 443-532), ke které miZeme pficist i uvodni
autorovo slovo na s. 9-13. Vedle kompletni, logicky a pre-
hledné strukturované bibliografie dovedené az k roku 2009,
narativniho i dnes moderniho strukturovaného Zivotopisu (vycet
nejriznéjsich ocenéni, vcetné stitnich vyznamendni a clenstvi
v zahrani¢nich védeckych spole¢nostech je dechberouci) totiz
F. Smahel na s. 454-465 zafadil i jakéhosi priivodce po svém
dile. Vyjadfuje se v ném k inspira¢nim zdrojim vlastniho badéni,
dava nahlédnout za oponu ,,suché“ védy (ano i medievista mtize
pfi objevu nezndmého pramene zaZit ,,pomijivou chvili slasti,
viz s. 457), znovu hodnoti své ucitele a kolegy. Ukazuje téz,
jak podstatné jsou pro né&j i nékteré jen zdanlivé okrajové texty
publikované napf. v ¢asto podceniovanych jubilejnich sbornicich.
Za dulezité nejen pro zacinajici socidlni a humanitni védce a
historiky zv14$t povazuji Smahelovy opakované zminky o nut-
nosti provéfovat odvazné hypotézy a novatorské interpretace
v pramenech — at’ uz ptjde o de facto antropologicky vyzkum
symbolt, & kvantifikacni analyzy. A nebyl by to F. Smahel, aby
na s. 462-464 jakoby mimochodem nezaradil aZ paradigmaticky
navod, jak psat a chdpat ,historické analyzy vys$siho stupné*.

Co fici zavérem? Pro Nalézdni, setkdvdni a mijeni v Zivoté

ANTROPOWEBZIN 1/2010

Jjednoho medievisty nenalézdm ve Smahelové celoZivotnim dile
dastojné misto, myslim, Ze se midZe setkat jen s minimem
Ctendiského zdjmu a miji se s jakymkoliv smyslem. Ano, né-
které velmi osobni pasdze ¢i vybér zafazenych texti o osobé
autora néco fikaji, bibliografie a Zivotopis bezesporu najdou
praktické vyuziti. Autor vzdal hold nékterym kolegtim, upozornil
na dilezitost recenznich stati pro utvafeni védéni v socidlnich
véddch a urdité i ,,uleh¢il ndmahu bibliografim® (s. 9). Mnohem
radéji bych si ovSem pfecetl néco skutecné nového, anebo jak
bylo naznaceno v dvodu, skute¢né autorovy vzpominky. Historik
svétového véhlasu, z donuceni hornik i tramvajik, pamétnik
védeckych, spolecenskych i politickych uddlosti a prevrata by
v nich jisté dokdzal fict mnohé. Doufejme, Ze na nich jiZ pracuje.

To, Ze je publikace oznacena za vystup Vyzkumného
zdméru Historického tdstavu AV CR a opatfena jmény recen-
zentd, a tudiZ spliiuje kritéria pro zafazeni do databize RIV,
je pak uZ jen smutnou tfe¥nikou na dortu. F. Smahel totiz
patii k otevienym a opravnénym kritikim absurdnich bodovacich
kritérii Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace. AvSak hle — tvai{
v tvaf absurdnimu systému (a dost moznd i pod tlakem instituce,
ve které pusobi) i on skldn{ hlavu a ¢ini za dost povinnym
formalitim (z hlediska nikoliv jen formdlniho vSak méli byt
vSichni autofi oti§ténych casto velmi rozsdhlych recenzi na
Smahelovy texty uvedeni jako ¢lenové autorského kolektivu!).
Kniha, kterd historické badani nikam neposouvd, byt je dil¢i
vypovédi o Zivot¢ a dile svého (spolu)autora, tedy alespoi
pfinese nezbytné body potazmo penize. Domnivdm se, Ze je to
na historika Smahelova formatu pfeci jen trochu malo.

POUZITA LITERATURA

[1] SMAHEL, F. 2009. Nalézdni, setkdvdni a mijeni v Zivoté jednoho
medievisty. Praha: Argo, 534 s.

*Publikace textu v Casopise AntropoWebzin byla podpofena
v ramci studentské grantové soutéZze ZCU, projekt Cislo SGS—
2010-019.
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O DLOUHEM ¢&ekéni se Geskému &tendfi dostava do rukou
kniha Simona Philip De Vriese — Zidovské Obfady a Sym-
boly. Nakladatelstvi VySehrad jejim vyddnim navazuje na svou
uspésnou publikacni Cinnost k tematice svétovych ndboZenstvi.
Populdrné-nau¢nd publikace z pera nizozemského rabina byla
poprvé vydana jiz ve 30. letech 20. stoleti na zakladé dspésné
série populariza¢nich ¢lankti a méla pivodné poskytovat ivod do
Zidovské liturgie a ortopraxe. Autor sim mél sice hluboké vzdé-
l4ni, ovSem tato konkrétni publikace se snazi oslovit zvidavého
étendie z fad SirS{ vefejnosti, ¢emuz byl pfizpisoben jazyk i ob-
sahovd ndro¢nost. Kniha v Zddném piipadé nemd aspiraci na to,
byt odbornou studii. Daleko vhodnéjsi by bylo oznaceni ,,uceb-
nice. Autor se snaz{ vyjadfovat co nejsrozumitelnéji, vysvétlit
pouzivané pojmy a zaujmout svého Ctendfe skrze vypravéni.
Ceské vydani je navic doplnéno vysv&tlujicimi pozndmkami,
doporuéenou literaturou v Cestiné, slovni¢kem pojmu a tabulkou
zidovskych mésici. Prepis hebrejskych terminti byl pfizptisoben
osvédcenému tzu z knihy Judaismus od A do Z (Newman 1998).
Publikace je clenéna fenomenologicky a zabyva se po-
stupné jednotlivymi okruhy Zidovského ndbozenského Zivota
— Sabat, svétky, svatba, pohfeb, manzelstvi, rozvod ¢i ritudlni
Cistota. Svého Ctendfe také seznamuje se zdkladnimi pojmy jako
Sabat, synagoga, kaSrut, Schita, psand a Ustni Téra, Talmud,
Misna, Gemara atd. Autor postupuje logicky od jednoduchého
fenomény se snazi argumentacné podlozit a doplnit o vlastni
vypravéni, piip. historicky exkurs. Pribéh jednotlivych obradi
a ukont popisuje pro nazornost podle ortodoxniho ritu s tim,
Ze nasledné na zdkladé svych zkuSenosti zmiiuje rozdily napfic¢
regiony a denominacemi.

I pfesto, Ze od prvniho vydani uplynulo vice nez 65 let,
dokéze tato kniha stdle plnit svoji pivodni funkci. Uddlosti 2.
svétové valky a holocaustu sice mély vliv i na Zidovskou liturgii,
ovSem tento vliv nebyl tak zdsadni, aby ucinil informace v této
knize neplatnymi. Jen misty je tfeba si dobovy kontext pripo-
menout. Autor byl napiiklad pozitivné naklonén v té dobé stdle
margindlnimu sionismu a o tehdej$im palestinském mandatnim
tzemi jiZz hovoif jako o Izraeli. Podobné detaily ¢ini z pivodné
populdrné nau¢né publikace zajimavy dokument své doby. Jiz
vySe zminéné pozndmky piekladatelky pomdhaji casovou propast
preklenout, vysvétlit dobovy kontext tam, kde je to nutné, a
ucinit knihu aktudlni i pro souc¢asné zdjemce o studium judaismu.
Piipadnd dalsi vydani této knihy by si pfesto zaslouZila pfipojit
tvodni pozndmku, podrobnéji vysvétlujici historické okolnosti
vzniku dila a autorovo intelektudlni zazemi, projevujici se v ar-
gumentaci a pouZivanych pojmech.

Pro odborniky bude tato kniha spiSe odpoc¢inkovym ¢tenim,
od kterého by neméli ocekavat radikdlni obohaceni svych zna-
losti, ackoliv pdr zajimavych detailti ohledné krajovych zvlast-
nosti a na svou dobu velice svéZi argumentace na pomezi teologie
a religionistiky zaujme i tyto ndro¢néjsi ¢tendfe. Naopak studenti
prvnich roénikd orientalistickych a hebraistickych obord, pfip.
dalsi zdjemci, pro néZ neni problematika judaismu primdrnim
oborem, ji pro jeji srozumitelnost a fenomenologické Clenéni
ur¢ité oceni.

ANTROPOWEBZIN 1/2010

POUZITA LITERATURA
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*Publikace textu v Casopise AntropoWebzin byla podpofena
v rdmci studentské grantové soutéze ZCU, projekt ¢islo SGS—
2010-019.
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INGVISTICKA ANTROPOLOGIE se zabyvi studiem té-

mat, jez krystalizuji ze stfetu a zdrovenl souznéni mezi
jazykem, spole¢nosti a kulturou. Svym zdbérem vychdzi vstiic
pozadavkim propojenosti riznych disciplin a jejich metodologii.
Diky tomu mé potencidl analyzovat a interpretovat nékteré
oblasti lidského Zivota, které doposud zustavaly nevyfeseny. Tre-
baze nemusime souhlasit s ndzorem autora recenzované knihy,
Ze ,CeSti Ctendfi jsou odkdzdni na téZko dostupné zahrani¢ni
publikace* — v dobé internetovych knihkupectvi staci dvakrat
kliknout a do tydne mdme poZadovany text doma —, je zcela
namisté uznat, Ze Cesky psanych studii ¢i uéebnic lingvistické
antropologie mdme poskrovnu. Hlavni autoritou stile zdstava
Salzmanntv tvod Jazyk, kultura a spolecnost (1996). Rdm-
cové udaje jsou k dohleddni v nékterych obecnéji pojatych
publikacich, z posledni doby napfiklad u Soukupa v Zdkladech
kulturni antropologie (2009). Existuje také nékolik prakticky
orientovanych studijnich textd vydanych pii katedrach rtznych
univerzitnich pracovist (napi. HOMO LOQUENS. Wbrané ka-
pitoly z lingvistické antropologie, 2009).

Jan Pokorny se toto relativni vakuum snaZi cilené obo-
hatit. Pfichdzi s knihou stfedntho rozsahu a zajimavého obsahu.
Ctendfim nabizi fundovany vhled do rozmanitého svéta jazykd
a lidi, ktefi témito jazyky hovofi. V souladu s lingvisticko—
aredlt planety a ukdzky z co nejvétsiho poctu existujicich jazyku.
To vSe srozumitelnou formou, za vypomoci souboru ilustrativ-
nich tabulek a map. Zavére¢ny seznam literatury prokazuje, Ze je
obezndmen jak s vyznamnymi lingvistickymi, tak antropologic-
kymi sekundarnimi zdroji ¢eské i zahrani¢ni provenience. Dobry
Ctendi'skou obec. Jak sdm autor fikd, pravé to bylo jeho cilem.

Navzdory v§em doposud zminénym pozitivim 1ze knize
také leccos vytknout. Jiz pfi letmém nahlédnuti do struktury
publikace je rozeznatelnd zdvaznd disproporce mezi rozsahem
pasazi tykajicich se Cisté jazykovédnych otdzek a téch, které
nabizeji interdisciplindrni, lingvisticko-antropologicky pohled.
Aniz by Pokorny uvadél davody, které ho k tomu vedly, pfi-
pousti, Ze vénuje ,,pomérné hodné prostoru obecné lingvis-
tice, jeji historii a zdkladnim jazykovym strukturdim®. Z témat
kli¢ovych pro lingvistickou antropologii tak Cctendfskou obec
seznamuje pouze s jazykovym obrazem svéta. Vztahy jazyka
a identity, jazyka a ideologie, stejné jako oblasti narativity ¢i
etnografie komunikace jsou pouze naznaceny. Pokud bychom si
méli vzit za méfitko Durantiho studii Language and Culture:
Three Paradigms (2003), nezbyva neZ konstatovat, Ze ve své
knize Pokorny zlstdva uzamcen v prvnim paradigmatu vyvoje
lingvistické antropologie, iniciovaném F. Boasem a rozvinutém
E. Sapirem, druhd dvé paradigmata, reprezentovand D. Hy-
mesem, J. Gumperzem a jejich zdky, zlistdvaji na okraji jeho
zdjmu. Je to velkd Skoda, jednak tak ponechal stranou progresivni
proudy soucasné védy, jednak se dobrovolné vzdal argumentd,
které by potvrdily pravo lingvistické antropologie na vlastni
existenci. Obdvam se, Ze po precteni knihy budou jazykovédci
nadale tvrdit, Ze lingvistickou antropologii nepotiebujeme, nebot’
vSe, ¢im se zabyvd, pokryvd vyzkum v rdmci sociolingvistiky,
psycholingvistiky, pragmatiky a obecné lingvistiky.

Mozna se mylim, ale mdm pocit, Ze se Pokorny védomé
snazil vytvofit ucebnici, kterd bude jind nez ta Salzmannova.
Sveédéi o tom i prekvapivy fakt, Ze Salzmanniv text nefiguruje
jako polozka v seznamu literatury. Jeho rozhodnuti je pochopi-
telné legitimni, bohuzel v tomto pripadé vyustilo v situaci, kdy
se konkrétni tiSt€ny vystup vzdilil zvolenému tématu. V této
souvislosti je dilezité zminit, Ze jen velmi omezeny prostor je
vénovan natolik dulezitému poli, jakym je jazykova revitalizace,
jedna z nejvyznamnéjSich oblasti aplikované lingvistické antro-
pologie. Neni pak divu, Ze v seznamu pouZité literatury chybi
kli¢ové studie z prelomu tisicileti: Language Death, Vanishing
Voices a Halte d la mort des langues.

Na druhou stranu je nezbytné zduraznit, Ze témata, kterd
si pro svou knihu zvolil, autor zpracovava s erudici. Informace,
které je mozné snadno dohledat v jinych ceskych zdrojich
(napt. v Déjindch lingvistiky J. Cerného), dopliiuje o detailnjii
poznatky. Velmi cenné jsou napiiklad jeho komentdie k Sapir—
Whorfové hypotéze, kdy presvédéivé dokazuje, jak chybné byly
nékteré aspekty jazykového relativismu pochopeny a ndsledné i
tradovany v odborné literatufe. TaktéZ pasdZe o stavbé jazyka
a vyvoji jazyka jsou na vysoké trovni a velmi dobie poslouzi
studentim etnologie a kulturologie jako prvni vstup do jazy-
kovédné problematiky. Obcas se sice vyskytnou preklepy nebo
prehlédnuti, zejména ve jménech zndmych lingvistd (W. R. Di-
xon vs. R. M. W. Dixon, R. Jacobson vs. R. Jakobson), ale to uz
se dostdvame na pole, které mnohem vice nez s ¢innosti autora
souvisi s redakéni piipravou vydani publikace jako takové. Ji
davam také na zodpovédnost, Ze kromé& vécného rejstitku do
knihy nezahrnula také rejstiik citovanych jazyku.

Jan Pokorny odvedl kvalitni prici. I kdyZ se nedd predpo-
kladat, Ze by jeho ucebnice nahradila monografie A. Durantiho
(Linguistic Anthropology) a W. Foleyho (Anthropological Lin-
guistics) — jeji zabér je pfeci jen piiliS obecné lingvisticky —
véiim, Ze si své Ctendfe najde. A pokud je pfivede k tomu,
aby se sezndmili s dal$imi, vice lingvisticko-antropologicky
orientovanymi texty, bude jeji tkol splnén.
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RANTISEK SMAHEL (nar. 1934 v Trhové Kamenici)

patii bez nejmenSich pochyb k nejvyznamnéjSim Ceskym
historiktim 20. stoleti a bez nadsdzky lze konstatovat, Ze jeho
dilo koncentrované zejména na problematiku husitstvi pati{
k nemnoha badatelskym vysledkiim naSich historikd, které byly
a jsou respektovany v evropském i celosvétovém méfitku. F.
Smahel — i pies protivenstvi politické moci zpasobené jeho
pevnymi mordlnimi zdsadami — pracoval vZdy v tizkém kontaktu
s aktudlnim medievistickym diskursem, pficemz asi nejvetsi vliv
na jeho tvorbu méla francouzskd Skola Annales. Konecné s Cel-
nymi ,analisty” jej pojilo a poji i blizké pratelstvi — jmenujme
alesponi Jacqua Le Goffa. Pravé blizkost francouzskému badatel-
skému prostfedi, byt nejen ta, jej motivovala k zdjmu o nova
témata, badatelské pristupy, nevSedni prameny a interpretace.
F. Smahel — a¢ historik stfedovéku, ktery je autorem neséetné
fady ,.klasickych* praci o politickych, hospodarskych, socidlnich
resp. kulturnich déjindch — jako jeden z prvnich déjepisci u nds
téZ programové studoval otdzky ndrodntho ¢i ndrodnostniho
citéni, zajimal se o symboliku, dobové mentality, svét obycej-
nych lidi stfedov&ku, vybuchy lokalniho nésili. Zkratka a dobfe,
patiil k prikopnikim téch historiografickych orientaci, které
si zvykneme — ne zcela presné — oznacovat za historicko—
antropologické a mikrohistorické. Jakoukoliv dali Smahelovu
knihu, studii ¢i intelektudln€ jiskfivou recenzi tak musime vzdy
ocekavat s napétim, pifjemnym mrazenim v zddech a zvédavostf;
v poslednich letech pak i pocitat s tim, Ze se pocvi¢ime v cizich
jazycich. Moznd a7 polovina Smahelovych textd je publikovina
v Némecku, Francii, Anglii ¢i Itdlii. I to svéd¢i o mnohém.

Mrazeni v zddech a pifjemné pocity, budiz to feceno hned
na dvod, vSak v piipadé€ recenzované monografie, 1ze-li tak knihu
vibec oznalit, stfidd spiSe tddiv. V prestizni fadé Historické
mysleni nakladatelstvi Argo totiz vysla kniha, kterou lze jen
téZzko jednoznacné zaradit k néjakému Zanru psani o déjindch
a stejné tak téZko lze nalézt smysl jejtho vyddni. Nedomnivdm
se totiz, Ze by F. Smahel byl na samém konci védecké drahy
a nemél jiZ co nového fict, nedomnivim se, Ze je z téch,
ktef{ by chtéli sami sobé stavét pomniky, nedomnivim se, Ze
by recenzovand kniha byla byt o drobecek lepSim svédectvim
o autorové osobnim a védeckém Zivoté, nez ,,obycCejné* paméti.
O ty se vSak rozhodné nejednd. Co tedy mame pred sebou,
co vlastné je ona ,,Ego — Histoire“, za kterou knihu oznacuje
samotny autor?

V prvni &sti knihy (s. 15-330) pied nami defiluji Sma-
helovi uditelé, kolegové a pratelé, vyznamni CeSti a svétovi
historici, filozofové ¢i jazykovédei (pfevdzné samoziejmé me-
dievisté), ktefi jsou predstaveni vZdy kratkym velmi osobnim
vzpominkovym medailonkem, po kterém ndsleduje vybér Sma-
helovych recenzi na jejich dila a vice versa recenze a referaty
téchto osobnosti na price F. Smahela. Z publikovanych texti
jasng vysvitd, jaky respekt mély texty F. Smahela minimélné
od 60. let 20. stoleti u domacich i zahrani¢nich historikd zvuc-
nych jmen i jeho fenomendlni pifehled a kriticky nadhled nad
pracemi jeho kolegl. Vidime, Ze i v letech, kterd jsou nékdy
zjednodusujicim zplisobem kritizovana, fungovala i na strankdch
nasich historickych ¢asopist prekvapivé vécnd kritickd diskuse,
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byt zahalend v marxistickém havu. A F. Smahelovi slouZi ke cti,
Ze se svym dobovym zdjmem o marxistickd explana¢ni schémata
netaji.

K vybéru historiki a historiéek, ktefi jsou nejen v této
Casti knihy pfedstaveni, asi t€Zko mit kritické ndmitky. Autor
se moznou subjektivnosti netaji a upozoriiuje, Ze se prevazné
tak nevadi — ba spiSe naopak — oteviend vyjadieni na uvod jed-
notlivych oddild. Za pozoruhodné zde mj. povazuji s respektem
az s zackovskou tdctou psané hodnoceni Frantiska Grause (s. 28—
29), na dnesni dobu plnou rychlych odsudkd odvdzné pozitivni
hodnoceni Roberta Kalivody (s. 69) nebo slova plna horkosti
vyf¢end na adresu Josefa Macka (s. 124). V piipadé zahrani¢nich
historikti (napt. Paul de Voogt s. 17, Howard Kaminsky s. 91)
jsou pak Smahelovy minimedailonky zajimavym sv&dectvim
o absurditdch doby neddvno minulé. Zminéné pozoruhodné tvo-
dové stati vSak zabiraji sotva 20 tiskovych stran, cely prvni
oddil knihy jich md pfes 300. Na mysli pak, bohuZel, tane
otdzka, komu a k ¢emu je publikovani desitky let starych recenz{
¢i polemik. Je svédectvi téchto textli opravdu tak zavazné, Ze
je md smysl znovu vyddvat? Posouvaji vyrazné nase pozndni
vyvoje stfedoevropského déjepisectvi? Neni ndhodou absurdn{
mluvit o egohistorii v pfipadé recenznich textt — které sice vzdy
vyznamné€ pfispivaly k rozvoji kritického mysleni, ale byly také
zcela samozfejmé svdzany jasnymi formdlnimi a obsahovymi
standardy, nota bene kdyZ autorem desitek otisténych recenzi
neni ani F. Smahel? I ty nejbanalngjii definice egodokumentt
totiZ vZdy mluvi o tom, Ze m4 jit o prameny, které néjak odrdzi
niterné pocity, prozivani a ndzory zkoumaného ega. V pokiivené
logice recenzované knihy by ovSem takovym egopramenem
k mysleni F. Smahela asi byla i tato recenze. ..

Ponékud odliSny charakter druhé ¢4sti knihy (s. 331-406),
ve které jsou otiStény jubilejni zdravice, projevy pti udileni
nejruznéjSich cen, ovSem nepfili§ logicky znova také recenze
a nekrolog, o F. Smahelovi (budeme-li v knize n&jaké stopy
egohistorie hledat) pfeci jen vypovidd vice. Texty uZ se tolik
nedrZi striktnich kdnont akademického psani a zrcadli se v nich
pratelsky vztah a respekt ke zmiflovanym osobnostem (mj. Jean—
Claude Schmitt, Pavel Spunar ¢i Zdetika Hledikova). Celkové je
ovSem cely oddil jen disparatni tfi$t{ margindlnich textd a opét
je potfeba se ptit, zda je napf. nutné po pouhém jednom roce
znovu vyddvat recenzi na paméti Arona J. Gurevice.
néji ladéné vzpominkové texty, v tomto piipadé (s nékolika
¢asteCnymi vyjimkami — napf. FrantiSek Kavka ¢i DuSan Trestik)
vyhradné nekrology. Ackoliv v nich s ohledem na divody
sepsdni logicky prevaZuji vécné a vdzné tony, tu a tam pieci
jen probleskne Smaheliiv nadhled i humor. Vybér zafazenych
stati je opét subjektivni, autor publikoval nekrologii samoziejmé
podstatné vice. Nicméné zde, jako u vySe hodnocenych oddila,
bezezbytku plati — koho piislu$né texty zajimaji, md samoziejmeé
moznost si je vyhledat. Pro piipadné hodnoceni Zivotniho dila
F. Smahela by stagilo ve dvou vétach uvést, pro& pravé tyto texty
povazuje za vyznamng&j§i ne? jiné. Pro budouciho Smahelova
biografa ¢i badatele sledujictho déjiny novodobého stfedoev-
ropského dé&jepisectvi, ktery — bude-li chtit pracovat poctivé
— bude muset stejné procist a promyslet celé jeho tctyhodné
dilo, by to bylo dostate¢né. Nakladatelstvi Argo by pak mohlo
misto recenzované publikace tfeba v reedici vydat nékterou ze
Smahelovych prilomovych praci star$iho data.

Vyse uvedenou zminkou o autorském hodnoceni vyznamu
vlastnich textt se dostdvdme k posledni — a mozZna nejpiinosné;jsi
Casti knihy (s. 443-532), ke které muzeme pfic¢ist i uvodni
autorovo slovo na s. 9-13. Vedle kompletni, logicky a pre-
hledné strukturované bibliografie dovedené az k roku 2009,
narativniho i dnes moderniho strukturovaného Zivotopisu (vycet
nejriznéjsich ocenéni, vcetné stitnich vyznamenani a clenstvi
v zahrani¢nich védeckych spolecnostech je dechberouci) totiz
F. Smahel na s. 454-465 zafadil i jakéhosi priivodce po svém
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dile. Vyjadiuje se v ném k inspiraénim zdrojim vlastniho badéni,
déva nahlédnout za oponu ,,suché“ védy (ano i medievista mtize
pfi objevu nezndmého pramene zaZit ,,pomijivou chvili slasti®,
viz s. 457), znovu hodnoti své ulitele a kolegy. Ukazuje téz,
jak podstatné jsou pro né€j i nékteré jen zdanlivé okrajové texty
publikované napt. v Casto podcenovanych jubilejnich sbornicich.
Za dilezité nejen pro zacinajici socidlni a humanitni védce a
historiky zvI4$t povazuji Smahelovy opakované zminky o nut-
nosti provéfovat odvazné hypotézy a novdatorské interpretace
v pramenech — at’ uz pujde o de facto antropologicky vyzkum
symbolf, & kvantifikadni analyzy. A nebyl by to F. Smahel, aby
na s. 462-464 jakoby mimochodem nezaradil az paradigmaticky
navod, jak psat a chdpat ,historické analyzy vysSiho stupné®.

Co tici zavérem? Pro Nalézdni, setkdvdni a mijeni v Zivoté
jednoho medievisty nenalézdm ve Smahelové celoZivotnim dile
distojné misto, myslim, Ze se midZe setkat jen s minimem
Ctendfského zdjmu a miji se s jakymkoliv smyslem. Ano, né-
které velmi osobni pasdZe ¢i vybér zafazenych texti o osobé
autora néco fikaji, bibliografie a Zivotopis bezesporu najdou
praktické vyuziti. Autor vzdal hold nékterym kolegiim, upozornil
na dulezitost recenznich stati pro utvdfeni védéni v socidlnich
védach a uréité i ,,uleh¢il ndmahu bibliografim® (s. 9). Mnohem
radéji bych si ovSem pfecetl néco skutecné nového, anebo jak
bylo naznaceno v dvodu, skute¢né autorovy vzpominky. Historik
svétového véhlasu, z donuceni hornik i tramvajdk, pamétnik
védeckych, spoledenskych i politickych uddlosti a prevrata by
v nich jisté dokdzal fict mnohé. Doufejme, Ze na nich jiz pracuje.

To, Ze je publikace oznadena za vystup Vyzkumného
zdaméru Historického tdstavu AV CR a opatfena jmény recen-
zentd, a tudiZ spliiuje kritéria pro zafazeni do databize RIV,
je pak uZ jen smutnou tie$ni¢kou na dortu. F. Smahel totiz
patif k otevienym a opravnénym kritikiim absurdnich bodovacich
kritérii Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace. AvSak hle — tvai{
v tvar absurdnimu systému (a dost moZnd i pod tlakem instituce,
ve které ptisobi) i on skldni hlavu a ¢ini za dost povinnym
formalitdim (z hlediska nikoliv jen formdlniho vSak méli byt
vSichni autofi otiSténych casto velmi rozsdhlych recenzi na
Smahelovy texty uvedeni jako &lenové autorského kolektivu!).
Kniha, kterd historické badani nikam neposouvd, byt je dilci
vypovédi o Zivot¢ a dile svého (spolu)autora, tedy alespoi
pfinese nezbytné body potazmo penize. Domnivdm se, Ze je to
na historika Smahelova formétu preci jen trochu malo.
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